W odpowiedzi prof. J.
Nowakowi-Diuzewskiemu

Pamietnik Literacki : czas%pismo kwartalne poswiecone historii i krytyce
literatury polskiej 49/4, 667-670

1958

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



V. KX O RESPONDIENT CT]JA

W ODPOWIEDZI PROF. J. NOWAKOWI-DLUZEWSKIEMU

Zgodnie z zapowiedzia, odpowiadamy tu na list prof. Juliusza Nowaka-
Dluzewskiego zamieszczony przez nas w poprzednim zeszycie PL! Prol
Nowak-Dtuzewski polemizuje ze zdaniem Emila Kipy na temat zagadek
Zz okresu Sejmu Wielkiego, poruszony w publikacji pod tytulem Na mar-
ginesie literatury Sejmu Wielkiego 2. List, jak wiadomo juz z wywodu Pole-
misty, wydrukowalismy w wersji skroconej (przez samego Autora). Mimo
to odpowiadajgc musimy nawigzaé i do wersji pierwotnej, gdyz prof. No-
wak-Dluzewski pisze: ,[w wersji pierwotnej] skorygowalem jego [Kipy]
twierdzenia w sprawie zagadek sejmowych w sposdb zasadniczy“, natomiast
obecnie ,,[ograniczam sie] do bardzo sumarycznych o nich uwag"“ (s. 347).
Ot6z jest to drobna nie§cistosé, albowiem obie wersje listu, jesli idzie
o passus dotyczacy zagadek, pod wzgledem merytorycznym niczym sie od
siebie nie réinig. To znaczy — obydwie pozwalajg na ponizszy komentarz

Zywy niepok6éj prof. Nowaka-Dluzewskiego budza dwa sady Kipy:
1) ,[zagadki] nie przedstawia[jg] zapewne wiekszej wartosci literackiej*3,;
2) ,,byly [one] najpewniej drukowane* 4. Niepokoi takze Polemiste to, ze Kipa
przeoczyl jego publikacje z r. 1950, gdzie prof. Nowak-Dluzewski oglosil 80
zagadek, ktérych nie mial w swej ksigzce z roku 1933.

Jest wiele niewlasciwo$ci w postepowaniu Polemisty, ktéry gléwny tok
dyskusyjnej wypowiedzi Kipy wigze 2z marginaliami, po to, by zakon-
czyé list akcentem: ,artykulu [Kipy] nie nalezalo w ogéle drukowaé ze
wzgledéw rzeczowych, naukowych* (s. 348). Tymczasem waga wypowiedzi
Kipy wecale nie lezy w przytoczonych sgdach, ani w tym, ze autor artykulu
Na marginesie literatury Sejmu Wielkiego nie znal publikacji prof. Nowaka-
Dtuzewskiego z roku 1950, Rdzenn sprawy tkwi zupelnie gdzie indziej. Oto
jej istota: Kipa, natkngwszy sie w Tekach Skimborowicza na uporzadkowa-
ny zbiér zagadek, postulowat ich krytyczne opracowanie i wydanie. Przy
okazji w ten spos6b sformutowal swe zastrzezenia wobec edycji Polemisty:

,»Wydanie Nowaka-Dluzewskiego nastrecza juz na pierwszy rzut oka roz-
maite zastrzezenia. Nie wszystko np., co wydawca podaje, jest zagadkg [al,
uklad nie zostal nalezycie przemyS$lany [b], w zbiorze sg jaskrawe luki [c],

1J. Nowak-Dluzewski, Uwagi w sprawie artykulu Emila Kipy
»Na marginesie literatury Sejmu Wielkiego®“. Pamietnik Literacki,
XLIX, 1938, z. 3. Cytujac w tekScie fragmenty tego listu podajemy tylko
strony.

2 E. Kipa, Na marginesie literatury Sejmu Wielkiego. Tam ze, XLVIII,
1957, z. 1.

3 Tamsze, s. 148.

4 Tamze, s. 149.
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a poprawno$¢ samych tekstéw przedstawia wiele do Zyczenia [d], o co
zresztg trudno wini¢ w caltosci wydawce. Ale gorsze to, ze od owego czasu
nikt sie tym maierialem blizej nie zainteresowal i krytycznie go nie roz-
patrzyl [e]“5.

Na powyisze zastrzezenia prof. Nowak-Dluzewski w pierwotnej wersji
swego listu tak m. in. zareagowatl:

»Autor artykulu laskawie kwalifikuje moje wydanie zagadek Szjmu
Czteroletniego. Sady tu sg, jak zwykle u niego, zryczaltowane, bez pokrycia
rzeczowego w argumentach, ale za to stawiane w sposob bezapelacyjnie apo-
dyktyczny. Nie wszystko — pisze Kipa — jest zagadkg (czyzby?). Uklad nie
jest nalezycie przemys$lany (dowody rzeczowe, konkrety!). W zbiorze sg
jaskrawe luki (gdzie te luki sg tak jaskrawe?). Poprawno$¢ tekstow przed-
stawia wiele do zyczenia (gdzie? pod jakim wzgledem? dokladniz, z tekstami
w reku!)“.

Poniewaz Kipa na te pytajniki odpowiedzie¢, niestety, nie moze, sprobuj-
my — jako w rownej mierze zaatakowani — da¢ argumentacje od siebie,
biorgc juz pod uwage obydwie publikacje prof. Nowaka-Diuzewskiego.

Ad [a]. Nie sposdéb nazwa¢ zagadkg — nawet w tym sensie umownym,
jaki przyjmujemy dla omawianych wierszy — takich np. epigramatéw na
kréla:

Za swoje piekne powaby
Usadzony na tron od baby.
Jeszcze Polacy nie mieli
Lepszego krola do kadzieli.

Co za nieszczgsna dla narodu dola!
Wsréd obrad stabo$é napadla na Kkrola.
Ufaé nalezy, ze stabos$¢ siz skroci,
Gdy lekarz z radg z Petersburga wréci®.

Ad [b)]. Posiadajgc dla publikacji z r. 1933 cze$¢ I zbioru, o wyrainych
cechach uporzgdkowanego cyklu (rkps Krasinskich 3418), nie dostrzegl prof.
Nowak-Dluzewski widocznej logiki ukladu i prze.asowal go z dorazniz po-
chwyconymi zagadkami z innych 2zrédel. Drukujgc w r. 1930 kolejne znale-
ziska? (z rkpsu Bibl. Suskiej), ktore byly nowymi kopiami, pelnizjszymi od
poprzedniego cyklu, w dalszym ciggu potraktowal zagadki jako luiny zbidr
epigramatéw, bez zadnej koncepcji ukladu calosciowego.

Ad [c]. Rozpoczynajac arytmetyke zagadek, wypadnie powtérzyé za King,
ze w Satyrze politycznej oglosit Polemista 146 zagadek, nie 161. Rdznica
wynika z niestusznego zakwalifikowania redakcji obocznych jako wiers;zy no-
wych. Prof. Nowak-Dluzewski pomnozyl ten zaséb w r. 1950 o 79 pozycji (nie

5 Tamze, s. 148.

8 J. Nowak, Satyra polityczna Sejmu Czteroletniego [= SP]. Krakdéw
1933, s. 207.

7J. Nowak-Dtuzewski, Poezja Sejmu Czteroletniego. Nowe pozycje
literackie [= PSC]. Pamigtnik Literacki, XLI, 1950, z. 3/4.



KORESPONDENCJA 669

o 80, poniewaz powtdérzona zostala zagadka nr 588%), co w sumie daje 225 za-
gadek. Pozornie wigc liczbowo goéruje on w swych publikacjach nad
wskazanym przez Kipe rkpsem z Tek Skimborowicza. A przeciez tak nie
jest, bowiem wymieniony rkps zawiera 9 uiworéw naszemu Polemiscie nie-
znanych. Co wiecej, owe utwory nie wystepujg nigdzie poza tym rkpsem
(nie wystepujg rowniez w rkpsach, ktére istnieja ponadto, a o ktorych prof.
Nowak-Dluzewski nie wie).

Swojg drogg az dziwne, ze badacz zagadnienia, replikujacy
publicznie na uwagi Kipy, nie miat w ciggu roku okazji przejrze¢ materialéw
(,,nie mialem mozno$ci dotarcia do nich“ — pisze Polemista na s. 318) znaj-
dujgcych sie przeciez w Warszawie, w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych
(= AGAD). Na marginesie warto zresztg dodaé, ze poza publikacjami prof.
Nowaka-Dluzewskiego znanych jest jeszcze 70 zagadek. Bedzie je mozna
odezytaé z przygotowywanej obecnie do druku pracy mgra Edmunda Ra-
bowicza.

Ad [d]. O poprawnos$ci przekazéw prof. Nowaka-Dluzewskiego — chotby
w stosunku do tekstéw dyspozycyjnych, ktére sie zachowaly — mozna na-
pisa¢ wiele. Autor Satyry politycznej m. in. najchetniej opuszczal zagadki
w rkpsie nie rozwigzane. Z rkpsu Bibl. Jagiel. 3729 (t. 1) opuscit np. zagadke
na Michala Kochanowskiego (inc.: ,,Cnotliwych idgc torem®), z rkpsu 4902 —
zagadke rozpoczynajgcg sie od stow: ,Udalby lepiej swa sztukg“, Kizxdy
indziej, przedrukowujgc z rkpsu Bibl. Jagiel. 3589, polgczyl dwie zagadki
w jedng?: na Mierzejewskiego, posta podolskiego, i Walewskiego, wojewode
sieradzkiego (chociaz oba wiersze roznity sie metryczka).

Naiciekawszg historie kryje przeciez rkps Bibl. Suskiej oznaczony przez
Polemiste w dopelnieniach z r. 1930 (i w licie) tajemniczg sygn. 229. Otéz
jest to sygnatura podana biednie. W rkpsach Bibl. Suskiej (AGAD) pod sygn.
229 znajduje sie rkps Karnkowskiego. Natomiast zagadki odnajdujemy pod
sygn. 297/372 i, wydaje sie, ze tylko z tego rkpsu Polemista modgl korzystaé
Dowody: 1) Précz zagadki pierwszej (na Naruszewicza) pozostale 79 zagadek
przedrukowanych w r. 1950 wystgpuje w rkpsie 297. 2) Kolejno§¢ zagadek
w przedruku $cisle odpowiada ich kolejno$ci w rkpsie. 3) Rozwigzania za-
gadek sg tu identyczne jak w rkpsie. Tozsamo$ci materialowej rkpsu i prze-
druku dowodzg nadto charakterystyczne luki tekstu: np. zagadce trzeciej
(z serii — na senat) brak tu i tam pierwszego wiersza (nb. te wilasnie zazadke
Polemista powtoérzyl, zapominajgc, ze opublikowal jg w wersji pelnej w Sa-
tyrze politycznej). Identyfikacja podstawy filologicznej drukowanych w r. 1950
zagadek wydaje sie wiec az nazbyt oczywista. Kt6z jednak wyjasni, dlaczego
Polemista, publikujac podéwczas teksty, powotywal sie na przedwojz2n-
ne notatki, je§li wiadomo powszechnie, ze rkpsy Bibl. Suskiej sg dostepne
(wraz z katalogiem!) co najmniej od roku 1947? Ratwiej stwierdzi¢, ze od
r. 1947 minelo bez mata 12 lat, a prof. Nowak-Dluzewski wcigz trwa przy
stanie swoich teczek sprzed drugiej wojny Swiatowej.

Na zakonczenie punkiu {d] wskazmy kilka spo$r6d okolo 50 milczkiem
przez Polemiste wprowadzonych koniektur oraz popelnionych bledow.

8 SP, s. 215, PSC, s. 977.
% SP, s. 224, nr 120.
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[1] Ten jeden za gorliwy, dal tego dowody [PSC 979]1°
Ten jeden, ze gorliwy, dal tego dowody [rkps]
[21 Z Polaka po kozacku chodzi [PSC 980]
Z polska po kozacku chodzi [rkps]
[3] Natura wcale uposledzita [PSC 980]
Natura w ciele uposledzita [rkps]
{4] Byé przyjacielem sobie jak najmilej [PSC 980]
Byé przyjacielem sobie najmilej [rkps]
(51 Dlaczego wam bylo na posta sig sadzi¢ [PSC 981]
Do czego wam bylo na postow sie sadzi¢ [rkps]
[6] I ratunku wolali, gdy w ich strone kluli [PSC 931]
I ratunki [!] wolali, gdy w ich stronach kltuli. [rkps]
[7] Pierwszg Turczyna godno$¢ ma w nazwisku, [PSC 981]
Przez patryjotyzm pragnie zawsze zysku
I sobie dobrze zyczy, a kt6z to nagani,
Ze o laske litewskg swe czyni staranie?
Pierwszg Turczyna godno$é ma w swoim nazwisku, [rkps]
Przez patriotyzm dla kraju pragnie tylko zysku
I sobie dobrze zyczy, bo ktéz to nagania,
Ze o laske litewskg swe czyni starania?
[8] Tego nie milo§é ojczyzny, zna mitos¢ wspéibrata [PSC 983]
Ten zna milos§é ojczyzny, zna milosé wspolbrata [rkps]

Ad [e]. Z powyzszych danych wynika, ze prof. Nowak-Dluzewski rzeczy-
wiscie niezbyt krytycznie potraktowal przekazy rekopiSmienne dostarczajgce
tekstow zagadek. A warto dorzuci¢ jeszcze szczego6ly nastgpujace: wydawca
podaje nazwiska bez imion, myl(i adresatéw zagadek, wskazuje same urzg-
dy — bez nazwisk (przypadki b. liczne). Dysponuje poza tym znikomg -—-
w stosunku do znanych obecnie — iloscig przekazow rekopiSmisnnych (prof.
Nowak-Dluzewski opiera sie na o$§miu rkpsach, kiedy istnieje ich précz
tego okolo trzydzie$ci — sposréd nich siedem rkpsow zawiera pelny
tekst zagadek), rkps za$ Bibl. Suskiej jest najmniej staranny ze wszystkich
znanych odpiséw zagadek. Natomiast rkps z Tek Skimborowicza, aczkolwiek
nie wolny od omytlek, jest pozycjg wyjgtkowg — zeby juz pomingé jego
cechy wymienione poprzednio — i przez to, ze znajdujgce sie w nim kolejne
Odpowiedzi na zagadki stanowig najpelniejszy ze znanych kluczy, rozwig-
zujgcy wiele nazwisk i urzedéw nie oznaczonych w innych odpisach. Nic tez
dziwnego, ze tak zaintrygowal Emila Kipe. Szkoda oczywi$cie, ze nie za-
interesowal sie nim roéwniez prof. Nowak-Dluzewski. Pozwoliloby mu to
unikngé¢ zbednych kontrowersji i nieostroznych akcentéw 1t

Redakcja

10 Liczba przy PSC oznacza tu strone.

11 Ze Redakcja nie zamierza w ten sposéb bronié sgdéw czy hipotez, kt6-
re okazg sie w pracy Emila Kipy niestuszne, tego najlepizj dowodzi za-
mieszczony w poprzednim zeszycie PL artykul Gabrieli Frydrychowicz
pt. Na marginesie literatury Sejmu Wielkiego.



