Augustyn Jendrysik

O wydaniach "Uwag nad zyciem Jana
Zamoyskiego" w XVIII w.

Pamietnik Literacki : czasopismo kwartalne poSwiecone historii i krytyce
literatury polskiej 52/2, 369-397

1961

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



AUGUSTYN JENDRYSIK

O WYDANIACH ,,UWAG NAD ZYCIEM JANA ZAMOYSKIEGO”
W XVIII W. )

Data pierwodruku Uwag nad Zyciem Jana Zamoyskiego przestata by¢
zagadka od czasu, kiedy Tadeusz Mikulski poswiecil jej osobne stu-
dium. Z dokumentéw przytoczonych przez niego wynika jasno, iz pierw-
szy naklad pojawil sie w kolportazu publicznym w pierwszej polowie
marca 17871, Obecnie stoimy przed zadaniem nastepnym — polegajgcym
na ustaleniu miejsca druku. Przy tej okazji nalezy rowniez wyjasni¢,
gdzie i kiedy ukazaly sie pdzniejsze edycje Uwag.

Wydajac bezimiennie swoje Uwagi nad 2zyciem Jana Zamoyskiego
Staszic polozyl! pod przedmowsg date: ,,W Heilsbergu 20 maja 1785”,
ktora z czasem stala sie jedyng wskazéwka bibliograficzng, jakg mozna
bylo znalezé w ksigzce, poniewaz drukarz przemilczal dyskretnie miejsce
i rok wydania. Pozniejsze przedruki nie dodaly nic do tej zagadkowej
informacji autorskiej. Wybitnemu dzielu publicystycznemu zabraklo na
dlugo dokladnej metryki wydawniczej.

Pierwszy bibliograf, Feliks Bentkowski, nie probowal dociec miejsca
druku. Wzigt do reki jeden z przedrukow, liczacy stron 347, po czym
zanotowal: ,,bez miejsca i rcku” 2 (cho¢ w nawiasie podal: 1785 — date
zauwazong pod przedmowsg). Tak wlasnie bylo najlatwiej postgpi¢ nie
znajac dokladnego adresu wydawniczego. Bentkowski nie wzigt miej-
scowosci wymienionej pod przedmows za ,miejsce wydania”, co zda-
rzyto sie pozniej staremu Kajetanowi Kozmianowi, ktéry w swoich pa-
mietnikach poswiecii Staszicowi obszerny rozdzial biograficzny. KoZmian
przyjmowal, ze Uwagi byly ,,w Heilsbergu w roku 1784 drukowane” 3,
nie podejrzewajgc mistyfikacji w datowaniu dzieta. Tymczasem w Heils-
bergu nie bylo w owym czasie zadnej drukarni, o czym zapewne nie

1T Mikulski, Uwagi nad Uwagami. Pamigtnik Literacki, 1954, z. 3.

2 F. Bentkowski, Historia literatury polskiej. T. 2. Warszawa—Wilno
1814, s. 94.

3 K. Kozmian, Pamietniki. Oddziat II. Poznan 1858, s. 192
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wiedzial pamietnikarz, gdy czytal przedmowe Staszica. Zupelnie do-
wolnie datowal on takze pierwodruk dziela na rok 1784, wbrew $wia-
dectwu samego autora.

To bledne mniemanie KoZmiana pozostalo jednak cdosobnione. W ro-
ku 1858 Hipclit Skimborowicz oglosit o Staszicu interesujacy szkic bio-
graficzny, w ktéorym wypowiedzial sie na temat zagadki wydawniczej
Uwag w sposO6b zgota odmienny. Stwierdzil on mianowicie, ze dzielo
Staszica wyszlo w Warszawie . Zapomnial tylko czy tez nie potrafit
wymieni¢ zrédla, na ktorym oparl swoje twierdzenie. Wydanie liczace
347 stron, ktére Skimborowicz zanotowal, nie ukazalo sie w stolicy
w 1785 roku. A zatem nie moégt on dojsé do tego wniosku na podstawie
analizy szaty typograficznej. Zapewne posiadal inne $wiadectwo wska-
zujgce drukarnie warszawska. Jakby nie bylo, nalezy jednak podkreslié,
ze Skimborowicz pierwszy zwigzal trafnie pierwodruk dziela Staszica
ze stolica. Byla to cenna wiadomos$¢ bibliograficzna, ktérg nalezalo tylko
rozwing¢ i udokumentowac.

Za tg sugestia poszedl niebawem Wtadystaw Zawadzki, ktéry w spi-
sie chronologicznym dziel, zalgczonym do szkicu biograficznego o Sta-
szicu, przyjal rowniez Warszawe jako miejsce pierwszego wydania.
Przy okazji usunagl blad w zapisie Skimborowicza: pominagt druk liczgcy
347 stron, a wskazal wydanie in octavo, stron 365 °.

Zawadzki ustosunkowal sie takze krytycznie do miejscowosci wy-
mienione] przez Staszica pod przedmowsg, widzac w niej element fik-
cyjny, $wiadomie uzyty ,dla S$cislejszego zachowania bezimiennosci”.
Odrzuciwszy ,,Heilsberg” jako mniemane miejsce druku pozostal jednak
nadal przy tradycyjnej dacie 1785. Blednie datowal on réwniez Poprawy
i przydatki do ksiqzki ,,Uwagi nad zyciem Jana Zamoyskiego” — na
rok 1788.

Te drobne poprawki i uzupelnienia oznaczaly jeszcze niewielki po-
step. Na nastepna rejestracje bibliograficzng dziela trzeba bylo czekaé
troche dluzej, bo az do r. 1888, kiedy Karol Estreicher oglosil tom 2
Bibliografii polskiej w ujeciu chronologicznym. U Estreichera mozna juz
znalez¢ odsylacze do trzech wydan: w Warszawie, w Suprasélu i Lucku.
Wszystkie umiescil on pod r. 1785, zgodnie zreszta z 6wczesng tradycja
opartg na blédnym pojmowaniu daty pod przedmowg S, Wystarczy tych
kilka nazw miejscowosci, by stwierdzi¢, skad Estreicher przejat wia-
domos¢ o owych wydaniach. O przedrukach Uwag Staszica, dokonanych

*H. Skimborowicz Stanislaw Staszic. Ksiega $wiata. Cz. 2. Warszawa
1858, s. 142,

*W. Zawadzki, Stanistaw Staszic. Lwéw 1860, s. 38.

S Estreicher II, 534
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w Supraslu i kucku, glosita Przestroga drukarza zalgczona do Popraw
i przydatkéw do ksiazki: ,,Uwagi nad zyciem Jana Zamoyskiego” wy-
danych w 1789 roku. Positkujac sie tym zrodlem bibliograf potrafil
bez trudu wymieni¢ wspomniane miejscowosci. Ale czy umialtby je takze
zidentyfikowac¢? Wlasnie tego rozpoznania drukéw zabrakio w jego
bibliografii. Tak czy inaczej byl to jednak duzy krok naprzéd, $wiad-
czacy o dobrym zrozumieniu ,,przestrogi’”’ nieznanego drukarza.

Bibliografia polska Estreichera utrwalila wyniki i spostrzezenia ba-
daczy dziewietnastowiecznych. Nie przyniosta co prawda rewelacyjnych
odkry¢, ale wskazywala poprawnie na istnienie trzech wydan Uwag,
jakie ukazaly sie kolejno: w Warszawie, w Supraslu i Lucku. Tak, wy-
mieniala najpierw Warszawe, a dopiero potem dwa miasteczka pro-
wincjonalne.

To wydawalo sie dziwnie proste, az nazbyt proste, by moglo prze-
kona¢ pozniejszych badaczy. Im diuzej i dokladniej badano ,dzieje
wewnetrzne za Stanislawa Augusta”, tym bardziej roslo w oczach nie-
ktorych historykéw znaczenie polityczne wystgpienia Staszica. Trudno
im bylo uwierzy¢, ze dzielo odznaczajgce sie taka $mialosScig i pasja
krytyczng, moglo zosta¢ wydrukowane pod bokiem kroélewskim. Pierw-
szy wynurzyl swe watpliwo$ci Tadeusz Korzon, ktéory w recenzji Dzien-
nika Pseudo-Staszica, wydanego przez Kraushara w r. 1903, pisal:

Dosé powiedzieé¢, Ze nie wiemy: gdzie, w jakim otoczeniu, wsréd jakich
okoliczno$ci napisane i wydrukowane zostalo epokowe, tak poteine wplywem
na umysly dzielo, zatytulowane niewlasciwie jako Uwagi nad 2yciem Jana
Zamoyskiego. Czy mamy wierzyé dacie przedmowy: ,w Heilsbergu 20 maja
1785”7 Przecie o 2adnej drukarni heilsberskiej nic nie wie Bandtke, a Bi-
bliografia Estreichera wskazuje Warszawe, Luck i Suprasl jako miejsca druku
dla edycyj z r. 1785; o zadnych tez stosunkach Staszyca z Warmig lub War-
minczykami nic nie styszymy [...]".

W oczach historyka, ktéry dostrzegal ,,potezny wplyw” Uwag Sta-
szica na opinig publiczng przed Sejmem Czteroletnim, sprawa nie byla
bynajmniej prosta ani jasna. Jego glos stanowil dla innych badaczy
zachete do zajecia sie zagadnieniem od nowa. Okazji dostarczyla setna
rocznica zgonu Staszica, przypadajaca na rok 1926. W tym czasie wladnie
powstato kilka wiekszych prae, m. in. probujgcych réwniez wyjasnié
niektére ciemne miejsca bibliografii staszicowskiej. Metryka wydawnicza
Uwag budzita bodaj najwiekszy niepokdj i zaciekawienie. Z autoréow
owcezesnych najmniej samodzielnosci wykazat Wiktor Hahn, ktéry w po-
pularnym zarysie monograficznym pisarza powtérzyt po prostu spo-

7T. Korzon w: Kwartalnik Historyczny, 1903, s. 657: Przedruk:
Listy, mowy, rozprawy, rozbiory. T. 3. Warszawa 1916, s. 443.
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strzezenia Estreichera (dzieki czemu tylko zdotal unikngé¢ powazniej-
szych bledow)?d  Czeslaw Le$niewski w swej wnikliwej pracy
o Staszicu stosunkowo duzo uwagi i miejsca poswiecil samej dacie
pierwodruku. Potrafil przytoczy¢ wiele argumentéw za r. 178789, lecz
nie przejawil wiekszego zainteresowania miejscem druku. Pozostawil
to Stefanowi Czarnowskiemu, ktéry przygotowywal wtedy krytyczne
wydanie dziela. Gdy czytamy komentarz do tekstu w wydaniu Biblio-
teki Narodowej, spotyka nas zawo6d. Daremnie szukamy tam od-
sylacza do Bibliografii Karola Estreichera. Czarnowski usilowal sam roz-
wigza¢ te dziwng zagadke wydawniczg. W tym celu odczytal na nowo
Przestroge drukarzae, ktora znalazt na koncu Popraw i przydatkéw. Na-
stepnie por6éwnal egzemplarze trzech wydan osiemnastowiecznych (cho-
dzilo mu przeciez o podstawe tekstowa dla krytycznej edycji) i nie-
oczekiwanie doszedl do innego wniosku niz jego poprzednicy: skreslit
Warszawe, a na pierwszym miejscu wymienil Luck jako miejsce druku
wydania A i B. Na dalszym planie (wydanie C) umiescit Suprasl 2.

Jak doszedl Czarnowski do tej falszywej hipotezy? Ot6z najpierw
pomylil drukarza z autorem: przestroge zredagowang przez drukarza
przypisal autorowi. Przeczytawszy w niej, ze ,,pierwsza edycja” wyszla
z bledami, a po niej nastgpily przedruki w Supra$lu i Lucku, skonfron-
towal te informacje z zasobami bibliotek. Latwo udalo sie odszukat
owe trzy wydania. Przygladajac sie im blizej Czarnowski zauwazyl, Ze
dwa z nich pod wzgledem typograficznym réznig sie od siebie nie-
znacznie, co dla niego oznaczalo, iz musiaty pochodzié¢ z jednej drukarni.
Posunal sie nawet dalej i stwierdzil, ze druk obu wydan, za wyjatkiem
przedmowy Do Stanu Rycerskiego, zostal wykonany z tego samego skla-
du. Byla to oczywista pomyika, bo druga edycja powstala na pewno
z nowego skladu.

Najtrudniej bylo znalez¢ jakgkolwiek wskazéwke dotyczacg pocho-
dzenia druku. Najbardziej drobiazgowa obserwacja ksiazki nie daje
zadnego rezultatu. Trzeba z konieczno$ci odwola¢ sie do innych sSwia-
dectw. Czarnowskiemu zdawalo sie, iz takim wilasnie wystarczajacym
Swiadectwem moze by¢ informacja pochodzgca rzekomo od samego
autora.

W strone Lucka kierowal jego uwage takze inny szczegol. Oto
w dziele Staszica, w rozdziale o wtadzy sgdowniczej, Czarnowski zna-
lazl goraca pochwale Jozefa Czartoryskiego starosty tuckiego za ,utrzy-
mywanie grodu luckiego we wzorowym porzadku”’. Na tej podstawie

8 W. Hahn, Stanistaw Staszic. Zycie i dzieta. Lublin 1926, s. 22,

9 Cz. Le$niewski, Stanistaw Staszic. Warszawa 1926, s. 123—124,

108 Stasziec, Uwagi nad zyciem Jana Zamoyskiego. Opracowat S. Czar-
- nowski. Krakéw 1926, s. LII. Biblioteka Narodowa. Seria I, nr 90.
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powzigl przypuszczenie, ze 6w starosta lucki (obok Andrzeja Zamoy-
skiego) przyczynil sie zapewne do ogloszenia Uwag drukiem. W tym
miejscu dociekliwos$¢ zaprowadzita go troche za daleko. Lepiej powiodio
sie Czarnowskiemu z uchwyceniem wydania w Supraslu. Rozpoznal
1 wskazal ten przedruk trafnie. Niepotrzebnie jednak wigzal z nim na-
zwiska Potockich.

Na wiece] uwagi zastugiwaly z pewnosciag Poprawy i przydatki,
ktére wyszty z tej samej drukarni co edycja z bledami. Przy pomocy
tego druczku mozna bylo sie pokusi¢ o wykrycie owej drukarni. Ale
Czarnowski nie posiadat doswiadczenia historyka drukarstwa: nie po-
trafil odstoni¢ nazwiska typografa mimo pelnego zestawu znanych
ozdobnikéw i znajdujacej sie na koncu ksigzeczki Przestrogi drukarza.
Wprawdzie zauwazyl, ze ,druk wydaje si¢ ten sam, co A i B”, ale nie
byt pewny, czy wyszedt w Warszawie, czy w FLucku. W Warszawie?
Tak, nie moég! tego nie dostrzec. Ale na wszelki wypadek wolal wymieni¢
W nawiasie obydwie miejscowo$ci ze znakami zapytania. W ten sposob
zabezpieczyl sie przed zarzutem niekonsekwencji. Trzeba mu takie wy-
tkna¢, ze datowal niescisle owe Poprawy i przydatki na rok 1788. Troche
moze z winy samego drukarza, ktory date podang przez autora: ,,Dan
w Heilsbergu dnia 10 listopada 1788” — umiescil na karcie tytulowej.

Te bledne spostrzezenia i wnioski przeszly do nowszej bibliografii.
Pewne wahania dostrzegamy jeszcze u Wiktora Hahna, ktory w . Biblio-
grafii o Stanistawie Staszicu wymienil dwa wydania Uwag bez podania
miejsca i roku, a przy trzecim dodal w nawiasie: Suprasl, przed ro-
kiem 1788 1. Ale juz Gabriel Korbut podal bez zastrzezen ,dwie edycje”
w Lucku oraz przedruk w Supraslu w r. 17884 — z powolaniem sie
na Czdrnowskiego. W tym samym kierunku poszedl réwniez Stanistaw
Estreicher, ktory w swej bibliografii po$wiecit Uwagom obszerny ar-
tykul. Do opisu Czarnowskiego wprowadzi! Estreicher kilka drobnych
zmian. Jako miejsce pierwszego wydania przed RLuckiem wymienial
Supras$l — chociaz nie bez znaku zapytania. Druki u Czarnowskiego
oznaczone literami A i B okre§lil jako warianty jednego wydania. Oto
jego argumentacja:

Wyszlo w dwoéch wariantach, ktére réznig sie miedzy soba jedynie tym,
iz ,Przedmowa do Stanu Rycerskiego” zostala przedrukowana, a poza tym
dokonano poprawek niektéorych biedéw. W kazdym razie poza ,Przedmowg”
drukowano z tego samego skiadu 3.

1'W. Hahn, Bibliografia o Stanistawie Staszicu. W: Stanistaw Staszic. 1755—
—1826. Ksiega zbiorowa. Lublin 1928, s. 765.

2. G, Korbut, Literatura polska. T. 2. Warszawa 1929, s. 173.

3 Estreicher XXIX, 220.
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Troche musi dziwi¢ takie twierdzenie u bibliografa, ktéorego uwadze
nie powinny byly ujé¢c wyrazne roznice w sktadach obu drukéw. Byt
to krok wstecz w stosunku do Czarnowskiego.

Wydanie nastepne Estreicher wigzal z tuckiem, chociaz takze nie
byt tego pewny. Taka kolejno$¢ — najpierw Suprasl, a pdzniej fiuck —
przyjmowal jednak za Przestrogy drukarza (o ktorej sadzil, podobnie jak
Czarnowski, iz pochodzi od Staszica!). Wahanie Czarnowskiego odnos$nie
miejsca druku Popraw i przydatkéw rozstrzygnal bibliograf na korzyse
stolicy: ,,Druk zapewne w Warszawie”. Byla to jedyna poprawka, ktoéra
posuwala nieco spraw¢ naprzod. Ale Estreicher nie potrafil z tego wy-
ciggna¢ wnioskow. Metryka wydawnicza Uwag pozostawala nadal nie
wyjasniona.

Tego stanu rzeczy nie probowal zmieni¢ Bogdan Suchodolski, gdy
w 1954 r. wydawat Pisma filozoficzne i spoleczne Staszica.

Byl jednak ostrozniejszy od poprzednikéw: nie powtoérzyl cudzych
bledéw. Po wyliczeniu i opisie trzech wydan Uwag w XVIII w. przyzna-
wal:

Nie umiemy odpowiedzie¢ na pytanie, czy owe trzy wydania Uwag uka-
zaly sie¢ mniej wiecej réwnoczesnie, czy tei'ukazywaly sie po sobie w pewnych
odstepach czasu, jak réwniez nie umiemy wyjasni¢, dlaczego sporzadzono trzy
wydania i gdzie wlasciwie byly one drukowane. Pewne jest tylko to, iz mu-
sialy sie one ukazaé przed rokiem 1788, skoro Poprawy i przydatki wydane
w tym wlasnie roku, méwig o nich 14,

Zauwazmy, iz po raz pierwszy padlo tu istotne pytanie: ,,dlaczego
sporzadzono trzy wydania i gdzie wlasciwie byly one drukowane?”
Takiego pytania nie postawil nikt przedtem, gdy wtlasnie od tego nale-
zalo zaczgé. W swoim komentarzu Suchodolski poruszyl réowniez kwe-
stie daty pierwodruku i doszedl do slusznego wniosku, iz ,,nalezaloby
przyja¢ jako rzeczywisty rok wydania Uwag rok 1787”. W uzasadnie-
niu tej daty przypomnial kilka znanych argumentéw (zaczerpnietych
z ksigzki Le$niewskiego). Pewnym ustepstwem w strone Czarnowskiego
bylo jednak mniemanie, ze to autor w formie Przestrogi drukarza oce-
nial! wydania w Supraslu i Lucku. Pomylka bylo takze datowanie Po-
praw i przydatkow na rok 1788.

Miejscowosei, jakie wskazywali Czarnowski 1 Estreicher, budzity
pewne watpliwosci u autoréw Bibliografii filozofii polskiej. Watpliwosci
dotyczyly miejsca druku poszczegolnych wydan (najpierw w Supraslu

1+ S Staszic, Pisma filozoficzne i spoteczne. Opracowat B. Suchodolski.
T. 1. Warszawa 1954, s. 350.
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czy w Rucku?). Rozwigzali ten dylemat dajac przy kazdym wydaniu
Zz osobna obie miejscowosci opatrzone znakiem zapytanial®.

W metryce Uwag wczesniej doszto do wykrycia prawdziwego roku
wydania. W roku 1954 Tadeusz Mikulski oglosil wspomniane studium,
w ktorym dowi6dl, iz pierwodruk Uwag nalezy bez zastrzezen datowac
na marzec 1787. Za przyjeciem tej daty przemawiata nie tylko wzmian-
ka w raporcie Bonneau o kolportazu ksigzki w stolicy, lecz réwniez
ogloszone po raz pierwszy fragmenty korespondencji Wincentego Gur-
skiego. Ksigzka pojawila sie w Warszawie przed 20 marca; drugie od-
bicie zanotowal Gurski pod datg 10 kwietnia. Te informacje wystar-
czyly Mikulskiemu, by datowaé pierwodruk z duzg precyzja.

Dalszych poszukiwan wymagala kwestia ustalenia miejsca druku.
Wprawdzie Gurski w liScie do Swiejkowskiego z dnia 10 kwietnia 1787
pisal: ,musi by¢ we Lwowie drukowana”, ale Mikulski byl zanadto
ostrozny, by podejrzenie Gurskiego uwaza¢ za wystarczajace $wiadec-
two. Poznawszy trudnosci i wage sprawy stwierdzil krotko: ,,Zagadnie-
nie czeka na swojego kadacza’ 18,

Jak z tego przegladu wynika, czeka juz dos¢ dlugo.

Przed stu laty Hipolit Skimborowicz twierdzil z przekonaniem, ze
Uwagi wyszly w Warszawie. Szukajmy wiec $ladéw wspoétpracy Sta-
szica z drukarzami warszawskimi. Przede wszystkim warto zaintereso-
wac sie blizej jego kontaktem z Michalem Groéllem, znanym i przedsie-
biorczym ,ksiegarzem nadwornym JKMci”. Nie bez zdziwienia notuje-
my od razu fakt, iz w 1786 r. ,nakladem i drukiem” wspomnianego ty-
pografa wyszedl Staszicowski przeklad Epok natury Buffona. Ale karta
tytutowa ksigzki, z ktorej odczytujemy nazwisko wydawcy, nie powie-
dziala nam jeszcze wszystkiego. Ciekawa jest w ogéle historia wy-
dawnicza tego przekladu. Historia dotychczas nieznana.

W wydaniu zbiorowym dziel Staszica tytul Epok natury zostal roz-
winiety (podobnie jak innych dziel) niezbyt dokladnym objasnieniem:
»tlomaczone z francuskiego [...] w roku 1784 [...]” '". Latwo wskaza¢ na
zrodlo tej pomytki w dacie: w 1784 r. ksiegarz otrzymal przywilej kro-
lewski na druk dziela. Autor redagujagc wydanie zbiorowe powtorzyt
wiec date roczna przywileju znajdujacego sie w wydaniu Grollowskim
z r. 1786, wprowadzajac -tym w blad bibliografa. Przeklad Epok natury
nie powstal dopiero ,w roku 1784”, ale byl juz gotowy dwa lata
wcze$nie]. Drukarz posiadat rekopis dziela (albo przynajmniej pewna

15 Bibliografia filozofii polskiej. 1750—1830. W oparciu o materialy zebrane
przez A. Bara opracowala A. Kadler. Warszawa 1955, s. 117,

¥ Mikulski, op. cit, s. 261,

"' S, Staszic, Dziela. T. 2. Warszawa 1816, s. I.
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wiadomo$c o nim) w styczniu 1783. Zapowiedz wydawniczg Grélla dru-
kowala Gazeta Warszawska.

Przy tym donosi Drukarnia Grollowska, iz ma nastepujace dzieta w dru-
ku, ktére za ﬁliesiecy 3 lub 4 skonczone beda: 1. Historia polityczna rewolucji
teraZniejszej Ameryki Pébinocnej, przez stlawnego Rainala po francusku pi-
sana, teraz na polski przelozona. 2. Czwarty tom Historii narodu polskiego od
poczatku chrzescijanstwa, przez JWIMei X. Adama Naruszewicza B.K.S. pi-
sanej. 3. Epoki natury przez pana Buffon wydane w jezyku francuskim,
przez X. Stasica wytlumaczone na jezyk polski, z dodaniem my$li i niekto-
rych uwag. 4. Prawa 2z Statutu Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, dla wygody
pilnujgcych z urzedu albo potrzeby sqdéw i dla innych obywateléw koronnych
i litewskich wiadomosci porzqdnie zebrane 'S,

Drukarnia nie dotrzymala obietnicy: nie wydrukowala Epok natury
»Za miesiecy 3 lub 4”. Zapowiedziany ,,druk” przeciagnat sie znacznie
dtuzej, potrzebowal nawet kilku lat. Z czyjej winy: autora czy druka-
rza? Zanim odpowiemy, warto zapoznaé sie jeszcze z poOzniejszymi oglo-
szeniami tej ksiazki.

W potowie 1784 r. drukarz opublikowal w Magazynie War-
szawskim uzyskany przywilej krélewski z datg ,,20 Julii 1784” na
druk kilku ksigzek, wsrdod ktorych znalazly sie rowniez Epoki natury!®.
Jak z tego wida¢, Groll nie zrezygnowal z przedsiewziecia. Ale na za-
powiedziang edycje trzeba bylo jeszcze dosy¢ diugo czekaé. Nastepng
wiadomo$¢ przyniost Pamigtnik Historyczno-Polityczny
z pazdziernika 1786. W osobnym ,doniesieniu” ksiegarz zawiadamial:

W Drukarni Groéllowskiej sg pod prasg Epoki natury przez JP. Buffon
wydane w jezyku francuskim, przez X. Stasica wytlumaczone na jezyk polski,
z dodaniem my$li i niektérych uwag. Za dozwoleniem Zwierzchnosei, 8,
w Warszawie 1786. Za przywilejem. Kosz[towaé¢] beda zt 5. Wynida spod pra-
sy na koncu listopada. To dzielo wyborne i we wszystkich krajach z powszech-
nym przyjete stwierdzeniem, a teraz na polski jezyk gtadkim przelozone sty-
lem 29,

A wiec dopiero w pazdzierniku 1786 znalazly sie Epoki natury pod
prasg. Po blisko czterech latach od zlozenia manuskryptu w drukarni!
Podane szczegoly ksiegarskie i zapewnienie drukarza, iz ,,wynida spod
prasy na koncu listopada”, pozwalaly oczekiwa¢ ich w najblizszym
czasie. Reklama podniosta zalety jezyka przekladu (,,gtadkim przelozone
stylem”), co moglo stanowi¢ zapowiedz Uwag mnad zyciem Jana Za-
moyskiego. Druk zostal ukonczony — jak sie zdaje — na poczatku

B Gazeta Warszawska, nr 9, 29 I 1783, Suplement.
Y Magazyn Warszawski, 1784, cz. 4, s. 1.
20 Pamigtnik Historyczno-Polityczny, 1786, cz. 10, Doniesienie.
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grudnia. Pod datg 9 grudnia 1786 ukazalo sie w Gazecie War-
szawskiej doniesienie, iz w drukarni Grollowskiej ,wyszly” na-
reszcie Epoki natury Buffona 2.

Wroémy teraz do pytania, ktore stanelo przed nami wyzej: komu
nalezy przypisa¢ wine za przedtuzenie procesu produkcyjnego ksigzki?
Ksiegarz znatl dobrze wartos¢ dziela francuskiego pisarza (cieszgcego sie
wowczas slawg europejska), jak o tym Swiadczg jego zabiegi o przywi-
lej, a zwlaszcza zapowiedz wydawnicza w Pamietniku Switkow-
skiego. Nie potrzebowal wigc bac sie deficytu, a jako nakladca by! nie-
watpliwie zainteresowany w szybkim wydaniu przekladu. I z pewnoscig
wydalby go wczesniej, gdyby to zalezalo jedynie od niego. Ale drukarz
byt czestokro¢ zalezny od autora i musial sie liczy¢ z jego wola.
W wieku XVIII autor zaczynal przywigzywaé¢ coraz wieksza wage do
korekty i rzadko z niej rezygnowal. Jesli druk Epok natury przeciagnal
sie blisko cztery lata, to moglo to nastapi¢ tylko z winy tlumacza. To
on prawdopodobnie — niezadowolony z przektadu — zaczal go dalej po-
prawia¢ i doskonali¢ podczas korekty, wstrzymujac tym samym proces
drukarski. Te pasje autorskag Staszica znamy przeciez z pozniejszych
o lat kilka Popraw i przydatkéw do ksigiki ,,Uwagi nad zyciem Jana
Zamoyskiego”, ktore stanowig rownoczesnie cos w rodzaju korekty
autorskiej (bez ktérej ukazala sie ksigzka). Pisarz dlugo i wytrwale pra-
cowal nad kazdym swoim dzielem, nim oddal je do rak czytelnika.
Wiedzial co$§ o tym wydawca Epok natury chwalac pozniej ,gladki”
styl tlumacza.

W styczniu 1787 zapadla przypuszczalnie decyzja wydania drukiem
Uwag nad zyciem Jana Zamoyskiego. WidzieliSmy, ze Staszic zawart
przedtem znajomos¢ z glosnym drukarzem warszawskim, ktoremu mo-
zna bylo takie zadanie powierzy¢. O tym warto pamieta¢, gdy sie szuka
wydawcy Uwag.

Ostatnie badania (Mikulskiego), oparte na nowych dokumentach
zrodlowych, ustalily dokladng date wyjscia Uwag z druku: pierwsza
potowa marca 1787. Te date udalo sie wyznaczy¢ na podstawie kores-
pondencji osdb przebywajacych wéwcezas w stolicy. Okazato sie bowiem,
ze ksigzka pojawila sie najpierw w Warszawie, a dopiero pézniej ro-
zeszla sie na prowincji. I co ciekawsze — nie pojawila sie tam w jednym
czy dwoéch egzemplarzach (przystanych komus w kopercie od znajo-
mego, jak sie to nieraz zdarzalo), lecz ukazala sie w jawnym kolportazu
ksiegarskim. Pierwszy naklad rozszed! sie blyskawicznie. W liScie da-
towanym 20 marca 1787 Wincenty Gurski pisal do Leonarda Swiej-
kowskiego z zalem:

M Gazeta Warszawska, nr 89, 9 XII 1786, Suplement.

Pamiegtnik Literacki, 1961, z. 2 7
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Tej ksigzki bylo do 400 egzemplarzow, lecz tak nagle rozkupiona, ze mnie,
nizelim si¢ dowiedzial o ciekawosci jej, kupi¢ nie przyszlo, osobliwie, ze ja-
ki§ jegomosé do 150 egzemplarzéow porwal — mowig o Raczynskim M. N.,
z czynuosci ktorego latwo domysle¢ sie osob w tym punkcie opisanych. Ja
przecie usiluje dosta¢ koniecznie tej ksigzki, bo warta, zeby jg mie¢ i samemu
JWWDM. Panu Dobrodziejowi przesia¢ chcialbym =2

Na skladzie znajdowalo sie ,do 400 egzemplarzéw’”, czyli ksigzka
musiala by¢ drukowana na miejscu. Kto ja kolportowal? Ten wazny
szczegbl Gurski przemilczal. O tym dowiemy sie jednak z raportu
Bonneau, agenta rzadu wersalskiego w Warszawie. Raport ten pochodzi
z 21 marca 1787, a wiec byl pisany zaledwie o jeden dzien pdzniej od
listu Gurskiego. Donoszac o ukazaniu sie w Warszawie Uwag nad 2zy-
ciem Jana Zamoyskiego Bonneau dodal na koncu:

Okoliczno$é szczegdlna tego pisma, i kiéra daje wiele do myslenia, po-
lega na tym, ze sprzedawalo sie je publicznie ‘'w tej stolicy, u ksiegarza na-
dwornego, ktory nie mogl nastarczy¢ zgdaniom, jakie otrzymywat 2%,

Poszukiwana ksigzka byla wiec sprzedawana w stolicy ,,u ksiegarza
nadwornego”. W owym czasie tytul ,ksiegarza nadwornego JKMci”
posiadal} Michat Groll, ktérego drukarnia i ksiegarnia znajdowaly sie
w Marywilu przy ul. Senatorskiej. Przed trzema miesigcami — jak pa-
mietamy — Groll wydal u siebie Epoki natury w przekladzie Staszica.
Stad prosty wniosek, ze tylko on mog! by¢ owym ,ksiegarzem nadwor-
nym”’, ktory kolportowal Uwagi nad zyciem Jana Zamoyskiego w War-
szawie. w pierwszej polowie marca 1787. '

Dzieto Staszica obudzilo niezwykle wprost zainteresowanie u czy-
telnikéw, czego dowodza przytoczone wyjatki z listow. Mimo dos¢ du-
zego nakladu ksiegarz nie moégl zaspokoi¢ wszystkich zamdéwien. Takich
jak Gurski byto bardzo wielu. Oto autor Mysli z okazji ,,Uwag nad 2y-
ciem Zamoyskiego” mial podobne trudnosci:

Owe Uwagi nad zyciem Zamoyskiego kanclerza i hetmana wielkiego ko-
ronnego, ksigzke¢ tak ciekawag, tak nagle wykupiong, a zatem do nabycia tak
.trudna, przeciez dostalem i prawdziwie mialem czego zadaé. Mysli wyborne! 2!

Mozna by ulozy¢ duzag antologie z gloséw i opinii wspélczesnych
stwierdzajgcych ogromny sukces ksiegarski dziela. Od dawna nie uka-
zala sie ksigzka, ktéra bylaby tak poczytna i poszukiwana. To nie~
zwykle powodzenie zawdzieczal Staszic silnemu wrazeniu, jakie zrobilo

22 Cyt. za: Mikulski, op. cit, s. 253.

2 Tamze, s. 251.

24 My$l z okazji ,,Uwaq mad zyciem Jana Zamoyskiego”. [Warszawa, M. Groll,
1788}, s. 3.
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na pierwszych czytelnikach jego odwazne wystapienie. Nieznany pi-
sarz wyrazil glosno to, co wowczas myslal i odczuwal niejeden ,,poczci-
wy obywatel”.

Ksigzka rozbiegla sie po Warszawie, zanim kto§ zdazyl temu prze-
szkodzi¢, Owszem, byly proby, by =zapobiec jej rozpowszechnieniu.
W liscie Gurskiego czytamy, ze ,jaki§ jegomosé do 150 egzemplarzow
porwal”’. Tego rodzaju zabiegi okazaly sie jednak bezskuteczne, ponie-
waz byly wyraznie spéznione. Trzeba podziwia¢ odwage i chytros¢ ksie-
' garza, ktory potrafil zaskoczy¢ przeciwnika, stawiajge go przed faktem
dokonanym. Z pelnym powodzeniem wykorzystal on sytuacje, jaka
powstala wowczas w Warszawie w zwiazku z wyjazdem krolewskim do
Kaniowa.

Spoéjrzmy na kalendarz owczesnych wydarzeh politycznych: na po-
czgtku grudnia 1786 wyjezdza do Petersburga general Komarzewski 2°
celem ulozenia planu spotkania krola polskiego z imperatorows rosyjska.
Po jego powrocie na poczatku stycznia 1787 rozeszla sie w Warszawie
wie§¢, ze podroz Stanistawa Augusta zostala juz ,,determinowana’ 26.
Rozpoczely sie goraczkowe przygotowania. Stclica zaczela sie powoli
wyludnia¢é; co pare dni kto§ z niej wyjezdza. Wszyscy mysla o Kanio-
wie. W dniu 31 stycznia wyjechal Wandalin Mniszech, marszalek wiel-
ki koronny, sprawujacy wymiar sprawiedliwosci w stolicy ??. Na po-
czatku lutego podazy! do Kijowa hr. Stackelberg, ambasador rosyjski
przy dworze polskim 2. Wreszcie dnia 23 lutego rano wyruszyl w da-
lekg podréz Stanislaw August wraz z calym dworem, obracajgc trakt
w kierunku Wisniowca 2%. Do Kijowa wybralo sie¢ takze wielu wielkich
feudaléw szukajacych protekeji i poparcia u carowej. W opustoszalej
stolicy, dla pilnowania ,,porzadku publicznego”, pozostali jedynie: Win-
centy Gurowski (marszalek wielki litewski) oraz Kazimierz Raczynski
(marszalek nadworny koronny) i kilkunastu nizszych urzednikow.

Trudno wyobrazi¢ sobie lepszy moment do ogloszenia odwaznego
dziela drukiem. Prawie wszystkie osoby, ktore moglyby zagrozié auto-
rowi lub ksiegarzowi, znajdowaly sie o setki kilometrow od Warszawy.
W samym miescie zas panowal z powodu wyprawy kaniowskiej nastroj
niepewnosci 1 niezadowolenia. Niemal rownoczesnie z pojawieniem
sie Uwag nad zyciem Jana Zamoyskiego zaczynaja krazy¢ po Warsza-

% BK 1327, gazeta pisana z 13 XII 1786. Skrot BK wyjasnia przypis 63.

%% Tamze, z 10 1 1787. .

% Gazeta Warszawska, nr 9, 31 I 1787, Suplement,

% A Naruszewicz Dziennik podrozy Kréla Jegomosci Stanistawa Augusta
na Ukraine i do innych ziem koronnych roku 1787 dnia 23 lutego rozpoczetej, a dnia
22 lipca zakonczomej. Warszawa 1788, s. 130,

® Gazeta Warszawska, nr 16, 24 II 1787.
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wie paszkwile na.,wyjazd kijowski” krola ®. Byla to jakby zapowiedz
tej akcji publicystycznej i paszkwilanckiej, ktora rozwinie sie do ol-
brzymich rozmiaréw w latach Sejmu Czteroletniego.

Stwierdzenie faktu, ze Uwagi byly kolportowane w stolicy podczas
podrézy kaniowskiej Stanistawa Augusta, pozwala nam dzisiaj niejedno
wyjasnié. Przede wszystkim rozumiemy teraz, dlaczego ksiazka ukazala
sie w marcu 1787, a nie wczesniej ani poézniej. Otoz autor zdecydowat
sie na publikacje swego dziela wtedy, kiedy istnialy najwicksze szanse
unikniecia represji. Jak wiadomo, ksigzka wyszla bez korekty autorskiej,
z licznymi bledami drukarskimi. A wiec musiano jg drukowa¢ w wiel-
kim pospiechu i bez wskazowek autora. Pospiech okazal sie konieczno-
§cig narzucona drukarzowi przez okolicznosci, w jakich odbywat sieg
druk. Nikt przeciez nie mogl przewidzie¢, kiedy zakonczy sie zjazd ka-
niowski. A im szybciej ksigzka dotarla do czytelnika, tym latwiej bylo
unikng¢ zakazu jej kolportazu.

Podréz krélewska do Kaniowa utatwila réwniez kolportaz dziela
w stolicy. W okresie nieobecnosci krola w Warszawie przestata normal-
nie dziala¢ jurysdykcja marszalkowska, a zatem ksiegarz mogl stosun-
kowo swobodnie rozprowadza¢ swoéj towar, nie potrzebujac sie obawiac
wladzy marszaltka. W tej sytuacji mozliwe bylo nawet wydrukowanie
dziela na miejscu. Niestety, obserwacja druku nie dostarcza nam zadne-
go materialu do wnioskéw na temat miejsca. Mozemy tylko stwierdzi¢,
ze druk byl $swiadomie i dobrze zamaskowany. Nie widzimy na nim za-
dnych ozdobnikéw, ktore moglyby stanowi¢ jaka$ poszlake typogra-
ficzna.

Ksigzka skiada sie z dwudziestu trzech arkuszy lamanych in octavo.
Weszty do niej dwa nastepujgce pisma: 1) Uwagi nad zyciem Jana Za-
moyskiego kanclerza i hetmana w. k. Do dzisiejszego stanu Rzeczypospo-
litej Polskiej przystosowane — studium spoleczno-polityczne; 2) Po-
chwala Jana Zamoyskiego, kanclerza i hetmana wielkiego koronnego —
retoryczny éloge stawnego meza. Na karcie tytulowej znajdujemy tylko
tytut pierwszego studium w nastepujgcym ukladzie graficznym: ,,UWA-
GI // NAD ZYCIEM // JANA ZAMOYSKIEGO // KANCLERZA I HET-
MANA W. K. // Do dzisieyszego stanu Rzeczypospolitey Polskiey // przy-
stosowane. — //”, pod ktéorym zamiast winietki widzimy linie¢ gruba
podwojng. Na stronie [3] od gory zaczyna sie przedmowa Do Stanu
Rycerskiego, wytloczona kursywsa; konczy sie ona na polowie strony [6].
Tekst Uwag obejmuje strony od [7] (Asr) do 232 (P,v). Osobng karte
tytulowsg otrzymalo drugie pismo, gdzie wybito duza czcionka naste-
pujacy tytul: ,POCHWALA // JANA ZAMOYSKIEGO // KANCLERZA

30 Oss 6353/1, s. 106.
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I HETMANA // WIELKIEGO KORONNEGO. //”’ Pod nim zostalo umie-
szczone motto: ,,Milo$é oyczyzny nie konczy sie z $miercig” — ujete
w ramke linii cienkich podwojnych. Pochwale zajmuje strony od [235]
(Qor) do 365 (Aagr). Tekst zamyka linia gruba podwoéjna.

Wyposazenie graficzne ksigzki jest wiecej niz skromne. Drukarz uzyt
najprostszych elementéw drukarskich: pospolitej czcionki i zwyklej li-.
nii. Najgorzej jednak wypad! sam tekst, w ktéorym spotykamy mnéstwo
roznych biledéw: drukarskich, ortograficznych, a nawet gramatycznych.
Na niektérych stronach spotyka sig cztery, pie¢ lub jeszcze wiecej ble-
dow. W catej ksiazce mozna ich znalezé w sumie do kilkuset. Zwazywszy
niewyrazny charakter pisma Staszica przyznajmy, ze zecer mogl miec
trudnosci z odczytaniem rekopisu, ale tyle skazen tekstowych moze sig
zakras¢ tylko do druku, w ktérym nie przeprowadzono normalnej ko-
rekty.

Z samego ogladu ksigzki trudno wiec cokolwiek powiedzie¢ o jej
pochodzeniu. Tutaj sg potrzebne inne swiadectwa, ktére moglyby roz-
strzygna¢ te kwestie.

Pierwszy naklad zostal wyczerpany przed 20 marca 1787. Wobec
rosnagcego wcigz zamoéwienia wkrotce pojawila sie na rynku ksiegarskim
nowa partia egzemplarzy. Czytamy o tym w nastepnym liscie Gurskiego
do Swiejkowskiego, pisanym w Warszawie, 10 kwietnia 1787:

Co [do] owej ksiagzki Uwagi nad zyciem Jana Zamoyskiego, dosyé¢ egzem-
plarzéw przyszio; musi byé we Lwowie drukowana. Autora domys$lamy sie,
kto zna spos6b jego mySlenia i stylu. Nie wiem, jezeli znany JWWM Panu
Dobrodziejowi Wybicki, ktéry byl przydany do pomocy zbierania praw przez
Zamoyskiego, ktéore potem nie byli przyjete. Tak tu wszyscy dochodziemy,
miarkujgc nawet wszystkie koneksje, ktére go do tego prowadzi¢ mogly. Ja
znam go partykularnie i niektére kawalki od niego dawniej slysze¢ mozna
bylo. Ale zapewne mile nie przyjma., lecz on wielki na to filozof, gdyby na-
wet i wiedziano, ze to on pisat?!.

Ksiegarz nie potrzebowal zbyt wiele czasu, by dostarczyé¢ czytelni-
kom stolicy ,,dosy¢ egzemplarzow’: okolo trzech tygodni.

Nowy rzut pochodzil zapewne z drugiego odbicia, do ktorego uzyto
tego samego skladu. Teraz dopiero, kiedy kolportaz zatoczy! szersze kre-
gi, po miescie zaczely krazyé¢ rézne podejrzenia i plotki. Nie ma zadnych
podstaw, by wierzy¢ Gurskiemu, ze ksigzka ,,musi by¢ we Lwowie dru-
kowana”. To dziwne przypuszczenie powstalo chyba stad, iz we Lwowie,
za kordonem, wydawano nieraz pisma, ktérych nie mozna bylo druko-
waé swobodnie w kraju. Tam wyszly podobno w 1785 r. Stanistawa
Potockiego Listy polskie, ktore napsuly krolowi duzo krwi. W opinii
publicznej Lwow slynal podowczas z tego, ze wychodzily stamtad wro-

31 Cyt. za: Mikulski, op. cit., s. 257—258.
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gie pociski przeciwko dworowi krélewskiemu. Swiadectwo Gurskiego
mozemy wiec spokojnie zaliczy¢ do zwyczajnych plotek.

Wkroétce tez zaczeto sie domyslaé autora — szukano go w kregu
bylych wspolpracownikow Andrzeja Zamoyskiego. Podejrzenie padto na
Jozefa Wybickiego, ktory dal sie pozna¢ juz wczesniej jako zdolny pu-
blicysta i pisarz. Jego Listy patriotyczne, wydane w r. 1778, mogly
stanowi¢ zapowiedz Uwag mnad 2zyciem Jana Zamoyskiego. Niektorzy
wiedzieli ponadto, ze Wybicki pracowal nad dzielem podobnym, ,ktére
tytutl mie¢ bedzie mogto: Przyczyny potegi i stabosci narodu polskiego”,
o czym pisal on do krdla w liscie z 24 grudnia 1783 3. To falszywe
mniemanie, ze Wybicki jest autorem Uwag, przetrwalo dosy¢ diugo, bo
prawie do konca XVIII stulecia *.

Na uwage zasluguje ostatnie zdanie Gurskiego: ,,Ale zapewne mile
nie przyjma, lecz on wielki na to filozof, gdyby nawet i wiedziano, ze
to on pisal”. Tego nalezalo sie spodziewa¢. Bezimienny autor zaatako-
wal przeciez bardzo ostro niektéore wysoko postawione osoby, mogl wiec
latwo wywola¢ gniew i oburzenie. Co na te podejrzenia mowil sam
Wybicki? Wspomnial o nich w dwa lata pdiniej w liscie do Augustyna
Gorzenskiego, z 30 stycznia 1789, w zwigzku z prosbg Celestyna Sokol-
nickiego, aby przystal do Warszawy jedng ze swoich nowych sztuk:

Chce, abym postal Ojczyzne z jednym synem, ale ja tez mam moje racje,
ze jej tam calej postaé¢ nie chce. Oparlyby zapewne sie inwestygacje na moim
Panie tak, jak o Uwagi Zamoyskiego, a tym sposobem interes moj z ksieciem
moze by szedl ciezej, o ktorym, ufam, ze Pan przecie nie zapomniatl .

Podejrzenia o autorstwo Uwag mnad zyciem Jana Zamoyskiego nie
utatwialy mu interesow. W koncu ,inwestygacje” oparly sie nawet
o samego krola, ktory — jak wolno sie domysla¢ — byl wtajemniczony
we wszystkie prace literackie pisarza. W kazdym razie po tej przygodzie
Wybicki postanowil by¢ ostrozniejszy: nie przesial do Warszawy swej
nowej patriotycznej sztuki.

" Nie sadzZmy jednak, ze Wybicki zdotal swojg osobowoscig przyslonié
catkowicie prawdziwego autora. Nazwisko Staszica nie bylo tak zupelnie
nieznane. Mamy na to dowod w notatce wspoélczesnej znajdujacej sie
na egzemplarzu dziela dochowanego w Bibliotece Jagiellonskiej pod
sygnaturg 19589 I. Dawny wlasciciel zanotowal na swoim egzemplarzu
(pochodzacym z wydania pierwszego — sprzed 20 marca 1737): ,,Auto-

2 Archiwum Wuybickiego. (1768—1801). Wydat A. M. Skatkowski T. 1.
Gdansk 1948, s. 107. )

33 Por. list Kniaziewicza do Wybickiego z Rzymu 4 X 1798. W: tamze,
t. 1, s. 366.

3 Tamze, s. 139-—140.
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rem dziela czynili jedni Wybickiego, drudzy Stasica. Pewniejsza to,
ze Stasic”. A zatem nie wszyscy uwazali Wybickiego za autora. Byli
rowniez tacy, ktérzy opowiadali sie za ,,Stasicem”.

W drugiej polowie kwietnia 1787 Uwagi Staszica dotarly rowniez do
Wilna. W Gazetach Wilenskich pod datg 21 kwietnia 1787 po-
dano do wiadomosci miejscowych czytelnikéw nastepujace ogloszenie:

W Drukarni JKMeci przy Akademii Wilenskiej spod prasy drukarskiej
wyszla ksiega, cze$é druga, pod tytulem: Anekdoty czyli znamiona, charakter
i przymioty Fryderyka II krdéla pruskiego wystawujqce, z niemieckiego.

W tejze Drukarni najduja sie ksiegi nastepujace: 1. Uwagi mnad zyciem
Zamoyskiego, kanclerza i hetmana w.k. Do dzisiejszego stanu Rzeczypospoli-
tej Polskiej przystosowane. 2. Ustawy powszechne dla dobr moich rzqdzcéow.
Tomo6w szeSc¢ *5,

W Wilnie rzecz byla sprzedawana publicznie przez Drukarnie Aka-
demickyg. W ogloszeniu czytamy, ze ksigzka ,znajdowata” sie w tej
drukarni, czyli pochodzila. z innego miejsca. Drukarnia Akademicka
w Wilnie prowadzila w owym czasie wymiane ksiazek z. drukarniami
warszawskimi: Nadworng i Grollowsks. Prawie wszystkie dziela przez
nie wydane mozna bylo dosta¢ pd kilkunastu dniach w drukarni wilen-
skiej. '

Razem z Uwagami nad zyciem Jana Zamoyskiego polecano czytelni-
kom Ustawy powszechne dla débr moich rzqdzcéow w szeSciu tomach.
Kto byl ich wydawcg? Dzieto ks. Anny Jabtonowskiej pt. Ustawy po-
wszechne dla débr moich rzaqdzcéw, obliczone na osiem tomoéw, oglaszal
Michat Gréll w Gazecie Warszawskie] czeSciami na poczatku
1787 roku. Z poczgtkiem kwietnia (przed 4) 1787 wyszly w jego dru-
karni tomy: 4, 5 i 6 (ostatnie dwa — 7 i 8 — mialy ukaza¢ sie dopiero
w maju) . W tym samym czasie (przed 10 kwietnia 1787) bylo w War-
szawie ,,dosy¢ egzemplarzow” Uwag nad zyciem Jana Zamoyskiego (po-
chodzgcych z nowego odbicia). A zatem ksiazki wydrukowane niemal
réwnocze$nie poszly razem tym samym tiransportem do Wilna. Mogt
je tam dostarczy¢ jedynie sam wydawca, tj. Michal Gréll. Oto mieli-
bysmy drugi $lad prowadzacy bibliografa Uwag do drukarni Grollowskiej.

Wkroétce z dzielem Staszica madgl sie zapozna¢ Krakoéw, gdzie jego
kolportazem zajmowal sie Ignacy Grebel, ,,typograf i bibliopola JKMci”.
Ksiggarnia Greblowska posiadala na skladzie druki warszawskie, wi-
lenskie, a nawet supraslskie. Poniewaz Krakéw nie mial w owym cza-
sie wlasnej gazety, ksiegarz oglaszal druki w osobnych suplementach

% Gazety Wilenskie, nr 16, 21 IV 1787. Fragmenty rocznika 1787 s3
w PAN 248. »
% Gazeta Warszawska, nr 27, 4 IV 1787, Suplement.
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do katalogéw ksigzek. W suplemencie I do Greblowskiego katalogu
ksigzek na rok 1787 obok Uwag nad zyciem Jana Zamoyskiego (ktore
kosztowaly 6 fl)%" spotykamy rowniez Ustawy powszechne dla dobr
moich rzgdzcéw oraz inne tytuly nowych wydawnictw drukarni Grol-
lowskiej. Wiadomo nam ponadto, ze Grélla lgczyla z Greblem dogé
bliska wspétpraca. Nie popelnimy tedy bledu twierdzac, ze ten wilasnie
ksiegarz warszawski i ksiegarnie Greblowskg zaopatrzyl w pewng ilosé
egzemplarzy poczytnej ksigzki.

Kiedy Stanislaw August ze swoim dworem czekal cierpliwie w Ka-
niowie na spotkanie z Katarzyng II, dzielo Staszica w krétkim czasie
zdazylo trafi¢ do najodleglejszych zakatkéw kraju. Wszedzie spotkato
sie z zywym przyjeciem, co stalo sie zapewne powodem, iz wkroétce
ksiegarz pomys$lal o nowym wydaniu. Mialo to by¢ wydanie popra-
wione, z ktérego =zostalyby usuniete dziesigtki bledéw drukarskich
pierwszej edycji. W jakich okolicznosciach doszlo do wznowienia, opo-
wiada Jozef Kausch: :

Die Betrachtungen iiber das Leben Johann Zamoyskis waren der Vorldufer
der Revolution, die uns bevorstund; und ausgemacht ist es, dass unter der
ganzen, an Biichern wahrlich nicht armen Regierung unsers itzigen Herrn,
keine Schrift erschienen ist, die der Nation so dreist und kldglich die Wahr-
heit gesagt und ihr in den notwendigen Verbesserungen, besonders in den
Abgaben, die dem von jeher an gar keine gewdhnten polnischen Edelmanne
immer ein Grduel waren, ihre eigene Erhaltung und ihr Wohl gezeigt hat.
Sonderbar war es, und gewiss absichtlich, dass dieses Buch. nachdem man
es langer als ein halbes Jahr gelesen und kommentirt hatte, unter dem Vor-
wande, dass die benachbarten Michte darin zu wenig geschont worden sind,
verboten wurde, wodurch man zuverlissig die Neugierde mehr reizen wollte,
und doch kurz darauf eine meue Auflage erschien, die vielleicht auch schon
vergriffen ist. Nun kam eine Schrift nach der andern zum Vorschein, von
denen einige die Meinung des Verfassers bestritten, andere ithr Beifall gaben,
bis der Reichstag anging [...]%.

Przed nowym wydaniem rozeszla sie wies¢ (w Warszawie? po kra-
ju?), ze ksigzka zostala zakazana, poniewaz autor nie ,,0szczedzil” w niej
sasiednich mocarstw. To jeszcze bardziej zwiekszylo ciekawosé publi-
cznosci. Czy byla to tylko plotka, czy tez rzeczywiscie kto§ usilowal
nie dopusci¢ do ponownego wydania? Kausch pisze, iz zrobiono to ,,na
pewno umyslnie” (,,gewiss absichtlich”), nie starajgc sie dociec prawdy.
Wydaje sie jednak, ze kto§ mogl rzeczywiscie interweniowaé w tej
sprawie, np. hrabia Stackelberg, wszechwladny posel rosyjski. Powro-

%7 Suplement I do katalogu ksigzek polskich krajowych na rok 1787 znajdujq-
cych sie w ksiegarni Ignacego Grebla, typografa JKMci w Krakowie. [Krakéw
1787], s. 1.

¥ J. J. Kausch, Nachrichlen iiber Polen. T. 1. Salzburg 1793, s. 292—293.
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cit on z Kijowa do Warszawy wczesniej od innych; byl juz na miejscu
19 maja 17873 (a wiec kiedy zaczeto przygotowywaé nowsg edycje).
Poza tym byl on dobrze znany z tego, ze czesto w roézny sposéb wyra-
zal niezadowolenie z publikacji niektorych pism. Na tle tych faktéow
ma swojg wymowe zdanie Franciszka Siarczynskiego, ktéry troche
pbézniej pisat o kolpertazu Uwag Staszica:

od powszechnosci z najwiekszym szacunkiem przyjete bylo i mimo usilowan
posla moskiewskiego, chegcego je przytlumi¢, wkrotce po calym narodzie sig
rozeszto 7,

Brak innych tego rodzaju $wiadectw nie pozwala na razie na rozwi-
niecie tego tematu.

W ksigzce Kauscha znajdujemy poza tym cenng informacje, ze dru-
gie wydanie ukazalo sie po uplywie przeszto ,pdét roku”. Liczac od
marca 1787 nalezaloby go wiec datowaé¢ w przyblizeniu na sierpien lub
wrzesien 1787. Przy pierwszym spojrzeniu na druk nasuwa sie wniosek,
ze oba dotychczasowe wydania pochodzg z tej samej drukarni. Po-
rownujgc je blizej mozna zauwazy¢ ten sam format in octavo, zblizony
uktad graficzny oraz podobny (cho¢ nie identyczny!) kréj czcionek. Po-
dobnie jak w pierwszej edycji, tekst Uwag konczy sie na s. 232 (arkusz
P,v), a od s. [233] (arkusz Qr) zaczyna sie Pochwala, siegajgca do s. 365
(arkusz Aa,r). Mimo posiadania wielu elementéw wspélnych wydanie
drugie w calosci {(a wiec nie wylgcznie przedmowa, jak dotad falszywie
przyjmowano) zostalo odbite z nowego skladu drukarskiego. Swiadczy
o tym nie tylko inny charakter czcionek, lecz takze wyrazna proba
oczyszczenia tekstu z licznych bledéw drukarskich. Ponadto na s. 365
znajduje sie winietka, ktérej nie ma w pierwodruku. W innych miejscach
zostaly réwniez polozone sygnatury na arkuszach. Drukarz uzyl tym
razem troche innego materialu drukarskiego, starajgc sie jednak za-
chowat¢ 'w miare moznecsci dawny uklad graficzny. .

W nowym wydaniu poprawiono duzo btedéw drukarskich, ale nie
usunieto wszystkich. Byla to korekta bardzo pobiezna, wykonana bez
udzialu autora. W niektoérych miejscach popeiniono nowe pomytki. Na
przyklad w tytule Pochwaly Jana Zaemoyskiego dostrzegamy dziwne
znieksztalcenie nazwiska: ,,Zamoysikego” (czego nie bylo w pierwszej
edycji). Usterki tej nie znajdziemy na wszystkich zachowanych egzem-
plarzach tego wydania. Widocznie pézniej blad zostal spostrzezony
i usunigty. Na niektérych egzemplarzach mozna jeszcze wykry¢ inne
roznice druku. To zdaje sie dowodzi¢, ze drukarz nie poprzestal na
jednym odbiciu, lecz wykorzystal kilkakrotnie posiadany skiad.

3 Gazeta Warszawska, nr 41, 23 V 1787.
40 Oss 527/111, k. 30r.
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Pod koniec 1787 r. zaczal w Warszawie kolportowa¢ Uwagi nad 2zy-
ciem Jana Zamoyskiego Jan Ludwik Koch, posiadajgcy ksiegarnie przy
kolegiacie parafialnej Sw. Jana. Dowiadujemy sie o tym z ogloszenia
ksiegarskiego. Poniewaz interesuje nas pochodzenie sprzedawanych
ksiazek, musimy przeczyta¢ to ogloszenie w catosci:

W Ksiegarni Jana Ludwika Kocha przy kolegiacie s. Jana znajdujg sie
ksiazki: (1) Ksiqgdz pleban i jego przyjaciel. 2 tomy, zt 6. (2) Uwag:i nad zyciem
Jana Zamoyskiego, zt 5. (3) Corki kochanej ojczyzny, zi 241

Najpierw nalezy wyrazi¢ zdziwienie, ze w owym tzasie trzeba bylo
oglasza¢ w Warszawie tak popularny tytul. Prawdopodobnie ksigegarz
ten posiadai towar podejrzanej jakosci. Sprawdimy wiec metryke wy-
dawniczg ksigzek, ktére wymienia ogloszenie. Przeklad powiesci Hen-
ryka Fieldinga Ksiqdz wikary i przyjaciel jego (taki jest poprawny ty-
tul) wyszedt drukiem w r. 1787, ale nie w Lipsku *?, jak podano na
_karcie tytulowej. Wystarczy bowiem przyjrze¢ sie troche uwazniej sza-
cie typograficznej, by stwierdzi¢, ze ksigzka ta zostala wytloczona
w Drukarni Bazylianéow w Supraslu (zakonnicy supraslscy czesto po-
dawali zmyslone nazwy roéznych miejscowosci). W Sandomierzu za$
byla drukowana w 1786 r. opowies¢ Corki kochanej ojczyzny — nie-
znanego autora . W cztery dni pdzniej Koch oglosit w Gazecie
Warszawskiej osiem innych ksigzek, z ktaorych pie¢ pochodzi
z Suprasla, a dwie — z Sandomierza. A zatem ksiegarz ten posiadat
u siebie przewaznie druki pochodzgce z drukarn prowincjonalnych.
Najwiecej mial ich z Drukarni Bazylianow w Supraslu. Otéz w Su-
praslu (o -czym powie nam nizej Przestroga drukarza) przedrukowano
Uwagi nmad 2yciem Jana Zamoyskiego wbrew zyczeniu pierwszego wy-
dawcy. Z tego nalezaloby wysnué wniosek, iz Koch oglaszal i sprzeda-
wal w.swej ksiegarni prawdopodobnie ten wlasnie przedruk supraslski.
Tak wiec dzieki jego ogloszeniu w Gazecie Warszawskiej mo-
zemy stosunkowo dokladnie datowa¢ nastepne (trzecie) wydanie dzieta
Staszica: na drugg polowe listopada 1787.

Trzy wydania w ciggu dziewieciu miesiecy $wiadczg wymownie
o duzym powodzeniu ksigzki. Rownolegle z akcjg wydawniczg zaczela
sie rozwija¢ zywa dyskusja publicystyczna woko6l problemdéw poruszo-
nych przez mlodego autora. Pierwszy nawigzat do Uwag mieszczanin,
Ignacy Tarankiewicz, burmistrz miasta Minska, piszac w Dzienniku

M Gazeta Warszawska, nr 94, 24 XI 1787, Suplement.

2 Estreicher (XVI, 212—213) nie wysunal zadnych zastrzezen co do fik-
cyvjnego miejsca druku.

P Tamze XIV, 409,
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Handlowym o potrzebie podiwigniecia swego miasta ,z nedzy
i nieporzadku” 4. Nieco poézniej Christian Gottlieb Steiner zamiescit
w Polnische Bibliothek wybrane fragmenty dziela Staszica
w przekladzie niemieckim . W tym samym zeszycie pisma ukazala sie
obszerna recenzja w jezyku niemieckim, w ktorej zostal wyrazony po-
dziw i uznanie dla pracy ,bezimiennego autora” %. Recenzent omowil
szczegolowo pierwszy rozdziai, o ,edukacji”’, zdradzajac dobrg znajo-
mos¢ problematyki pedagogicznej. Po raz drugi wspomniana recenzja
zostatla wydrukowana po polsku w Bibliotece Warszawskiej
wychodzacej ,,nakladem i drukiem Michata Grolla” 4. Zakladajac u pro-
gu r. 1788 nowe czasopismo ksiegarz przewidywal, ze nadchodzacy rok
musi przynie$¢ wieksza niz dotychczas ilo$¢ nowych ksigzek i broszur
politycznych. W marcu 1788 odwiedzil pare razy ksiggarnie Groélla po-
sel szwedzki hr. Engestrém, o czym pozostawil ciekawg wzmianke
w swoich pamietnikach: '

Groll mi méwil, iz zaczynano wiecej daleko pisa¢ jak przedtem. Co-
dziennie prawie przynoszono mu rekopisma, po wigkszej cze$ci rzeczy z fran-
cuskiego lub niemieckiego tlumaczone. Zaczynano sie tez krzataé, starajgc kraj
wywies¢ z tego upokarzajacego stanu, w jakim sie¢ dotgd znajdowal. Pismo
jedno na cze$é¢ stawnego Zamoyskiego odwazylo sie nawet mowi¢ o tronie
dziedzicznym. W innym rzucono my$l przymierza z Prusami L -

Prawdziwy ruch w publicystyce rozpoczal sie w drugiej polowie
r. 1788, kiedy przygotowania do zblizajacego sie sejmu byly juz w pel-
nym toku. W czerwcu 1788 wyszla anonimowa broszura Mysl z okazji
,L2Uwag nad zyciem Zamoyskiego” % (b.m. i r.), ktéra otwierala cykl
osobnych pism polemicznych wywotanych dzielem Stanislawa Staszica.
Odtad co pewien czas pojawiala sie na rynku ksiegarskim nowa bro-
szura polityczna. Po paru tygodniach ksiegarz doszed! wreszcie do na-
stepujacego wniosku:

poniewaz takowe male pisma majgce wszystkie za cel dobro ojczyzny latwo
sie zarzuci¢ moga, przeto wydawca onych przedsigwzigt wszystkie zepraé do
kupy i w rownym formacie wydrukowaé pod tytutem: Zbior pism do ktorych
byty powodem ,Uwagi nad 2yciem Jana Zamoyskiego 39,

" Dziennik Handlowy, 1787, nr 3, s. 101.

¥ Polnische Bibliothek, 1787, z. 1, s. 7—38. Zeszyt podpisany do dru-
ku 16 VI 1787.

¢ Tamze, s. 74—98.

" Biblioteka Warszawska, 1788, cz. 2, s. 78—100. Czes¢ podpisana do
druku 29 III 1788.

# W. Engestrom, Pamietniki. Poznan 1875, s. 46.

¥ Gazeta Warszawska, nr 49, 18 VI 1788, Suplement.

30 Zbior pism, do ktérych byty powodem ,Uwagi nad zyciem Jana Zamoyskie-
go”. [Warszawa, M. Groll], 1788, Uwiadomienie.
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Poczatkowo zbiér ten zaczely tworzyé¢ trzy nastepujgce pisma: 1)
Mysl z okazji ,,Uwag nad 2zyciem Zamoyskiego” (b.m. i r.), 2) Spo-
s6b powiekszenia sit krajowych w Polszcze przez popisowe milicje (b.
m. i r.), 3) Zgoda i miezgoda z autorem ,Uwag mad 2Zyciem Jana Za-
moyskiego” (b. m. 1788). Pozniej doszto do nich jeszcze pie¢ glosow po-
lemicznych. Wszystkie wymienione broszury oglaszal w Gazecie
Warszawskiej i sprzedawal u siebie Michal Groéll. Poréwnanie
tych drukéw (i calego zbioru) z innymi wydawnictwami Grolla wska-
zuje, ze to on byl wydawca broszur. To ciekawe odkrycie nie jest dla
nas obojetne. Drukarz podejrzany o wydanie Uwag nad zZyciem Jana Za-
moyskiego okazal sie rowniez inicjatorem i wydawca zbioru pism po-
wstatych pod wplywem lektury Staszica. Wymowy tego faktu nie na-
lezy chyba lekcewazyeé.

Jedno z tych pism zastuguje na blizsze poznanie, poniewaz zawiera
ciekawg dla nas wskazowke bibliograficzng. Autor Zgody : niezgody
z autorem ,,Uwag nad zyciem Jana Zamoyskiego”, podobnie jak inni
dyskutanci, nie szczedzil réwniez pochwat ,,gorliwemu patriocie” i1 wspa-
nialemu pisarzowi (za jakiego zaczal uchodzi¢ Staszic). Posungl sie na-
wet dalej, przyznajac otwarcie:

Wszak udato Ci sie pismo Uwagi nad iyciem Zamoyskiego, bo dos¢ z nie-
go ksiegarze zyskujg i w umysi wielu obywateléw milosé ojczyzny i dobro kra-
ju wpoile$, i mnie nie pismaka, owszem zatrudnionego mnéstwem przedsiewzie-
ciow wie$niaka, do rozmys$lania dziela tego waznego przymusile$ ¥,

Ta uwaga, ze ,,dos¢ z niego ksiegarze zyskujg”, nie podobata sie dru-
karzowi. Na tej samej stronie u dotu umiescil! on wiele méwiacy przy-
pis: ,,Przedrukarze chciwi cudzego majatku caly sobie zysk przywla-
szezyli. Uwagi wydawcey” *2. Usprawiedliwiajgc sie przed zarzutem
wzbogacenia wydawca oskarzyl ,przedrukarzow” o zagarniecie calego
zysku ze sprzedazy ksigzki.

StwierdziliSmy wyzej, iz wydawcg pisma Zgoda i niezgoda byl Mi-
chal Groll. Teraz chyba mozemy juz powiedzie¢ Smialo, kto pierwszy
wydal Uwagi nad zyciem Jana Zamoyskiego: ten sam drukarz war-
szawski. ,

Przypis w broszurze Jacka Jezierskiego, bo on byl autorem Zgody
i miezgody, nie pozostawia co do tego zadnej watpliwosci. Groll bedac
wydaweag Uwag nad zyciem Jana Zamoyskiego nie mogl sie powstrzy-
ma¢ od tego, by nie wytknaé ,przedrukarzom chciwym cudzego ma-
iatku”, ze pozbawili go spodziewanego zarobku. Na pewno szkode przy-

51 [J. Jezierski], Zgoda i niezgoda z autorem ,Uwag nad zyciem Jana Za-
moyskiego”. [Warszawa, M. Groll], 1788, s. 14.
52 Tamze.
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niosty temu ksiegarzowi obce przedruki dzieta Staszica, jakie ukazaly
sie na rynku ksiegarskim.

Wiadomo poza tym, ze Groll niemal bezustannie narzekat na innych
drukarzy, ktérzy przedrukowywali bezprawnie ksigzki wydane jego
wlasnym nakladem. Swiezo poruszyl on te sprawe w marcu 1788, na
tamach Biblioteki Warszawskiej, gdzie méwil o sobie:

mam prawo zadania i domagania sig, aby i inni, nie juz w podobienstwie
tytuléw, ale w calkowitym przedrukowaniu dziet catych, kosztem moim znacz-
nym wyszlych, w majatku moim nie czynili pokrzywdzenia .

Taka sama skarga z powodu obcych przedrukéw przebija réwniez
z Uwagi wydawcy, w broszurze Jezierskiego. Zysk z publikacji dziela,
czytamy tam, zagarneli inni ,,przedrukarze” (w liczbie mnogiej). A wigc
musialo ich byé¢ wiecej niz jeden. Pismo Jezierskiego wyszio drukiem
przed 23 sierpnia 1788°%¢ to znaczy, ze do polowy tego roku byly juz
w obiegu dwa wydania Grollowskie i wiecej niz jeden przedruk obcy.
Oto jaka popularnoscig cieszylo sie dzielo Staszica.

W miare zblizania sie sejmu rosta liczba wydanych broszur poli-
tycznych. Zainteresowanie Uwagami Staszica bylo nadal bardzo duze.
To bylo zapewne jednym z powoddéw, iz pod koniec r. 1788 autor zde-
cydowat sie podac do druku wykaz bledéw znajdujacych sie w piewszej
edycji oraz kilka mniejszych lub wiekszych dodatkéw do tekstu. Ta
niezwykla ksigzeczka otrzymatla tytut Poprawy i przydatki do ksiqzki
sJwagi nad zyciem Jana Zamoyskiego”, pod ktéorym wydrukowano ma-
ta kursywa date: ,,Dan w Heilsbergu, dnia 10 listopada roku 1788”.
Nalezy przypuszczaé, iz zaréwno tytul, jak i data zostaly wiernie po-
wtorzone za rekopisem Staszica. Drukarz postanowil pozosta¢ w ukry-
ciu, nie podajac na karcie tytulowej adresu wydawniczego.

O ile miejscowos¢ , Heilsberg” miata stluzyé nadal podtrzymaniu
mistyfikacji z pochodzeniem autora, to dzien ,,10 listopada roku 1788
byl jak najbardziej prawdziwg datg oddania Popraw i przydatkéw do
druku. Gotowa ksigzka wyszla spod prasy po czterech miesigcach, przed
4 marca 1789%. Na sam druk poswiecono wiecej niz zwykle czasu ze
wzgledu na wymagang dokladnos¢ i do§¢ skomplikowany uktad gra-
ficzny poprawek i tabel. Znowu Michal Gréll oglosil pierwszy %, ze
w jego ksiegarni znajduja sie Poprawy i przydatki do ksigzki ,,Uwagi
nad zyciem Jana Zamoyskiego”, co nasuwa od razu podejrzenie, iz
prawdopodobnie on byt ich wydawca. Rzeczywiscie, nawet nie trzeba

“Biblioteka Warszawska, 1788, cz. 2, s. 5.

% Gazeta Warszawska, nr 68, 23 VII 1788, Suplement.
% Tamze, nr i8, 4 1II 1789, Suplement.

¥ Tamze.
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rozglada¢ sie za zbyt szerokim materialem poréwnawczym, by zauwa-
zyc¢, ze wspomniana ksigzeczka byla tloczona w drukarni Grollowskiej.
Zreszta nikt inny nie mogt jej drukowaé¢, skoro — jak wyzej stwier-
dzilismy -— Groll byt uprzednio wydawcag Uwag. To catkiem naturalne,
ze autor polecil drukowa¢ Poprawy i przydatki temu drukarzowi, ktory
wydal przedtem jego dzielo bez korekty.

Sporzadzony wykaz btedéw zajal, razem z nowymi dodatkami, 102
strony normalnej ksigzki formatu in octavo. Staszic bardzo skrupulatnie
przejrzal pierwsza edycje i znalazl w niej wiele réznych usterek. Wy-
notowal i kazal poprawié¢ niezliczong ilos¢ bledéw drukarskich, ortogra-
ficznych i gramatycznych. W wielu miejscach poprawil rowniez tekst
pod wzgledem stylistycznym i merytorycznym. Dos¢ znaczne uzupel-
nienia poszerzyly pierwotng wersje o rozwazania i wnioski wysnute
2z wydarzen politycznych lat 1786—1788. Caly fen material dowodzi,
ze Staszic nie przerywal studiéw i pracy nad dzielem jeszcze diu-
go po ogloszeniu go drukiem. Decydujgc sie na publikacje w mar-
cu 1787 autor nie uwazal widocznie dziela za ukonczone, ale moment
polityczny bardzo sprzyjal drukowi, nie mozna bylo zatem przepusci¢
takiej okazji. Tajemnica naglego pojawienia sie Uwag w Warszawie
w marcu 1787 staje sie jeszcze bardziej jasna po lekturze zawartego
w Poprawach i przydatkach wykazu bledéw i uzupeinien w stosunku
do pierwszej edycji.

Nasuwa sie pytanie: dlaczego wydrukowano osobno Poprawy i przy-
datki, a nie wydano na przykiad na nowo calego dziela w nowej, po-
prawionej 1 rozszerzonej wersji? Taka edycja zajelaby z pewnoscig
duzo czasu i papieru. Pod koniec 1788 r. wszystkie prasy drukarskie pra-
cowaly juz na pelnych obrotach, wyrzucajac seryjnie coraz to nowe
pisma. Przypuszczalnie nakladca nie chcial ryzykowa¢; przeciez na ryn-
ku ksiegarskim kursowaly jeszcze stare wydania i przedruki z bledami.

Na koncu Popraw i przydatkéw znajduje sie ciekawa Przestroga
drukarza, ktéora bez reszty wyjasnia nam zagadke wydawniczg zaréwno
pierwszej edycji Uwag, jak i pézniejszych przedrukéw. Zaznaczmy od
razu dla unikniecia nieporozumien, iz jest to ,,przestroga’ zredagowana
rzeczywiscie przez ,drukarza’, a nie przez Staszica, jak dotad mylnie
sgdzono. Miala ona na celu poinformowanie czytelnika o tym, co bylo
przyczyna licznych bledéw, jakie zdarzyly sie w pierwszej edycji. Po-
nadto drukarz pragnal takze przestrzec przed obcymi przedrukami.

PRZESTROGA DRUKARZA

Poniewaz auior Uwag nad 2yciem Jana Zamoyskiego etc. dla odleglosci
miejsca korekta sam sie nie mogt zatrudnié, i dlatego sie¢ wiele w nich ble-
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déw znalazlo, przeto je w tym piSmie starownic poprawil z przylgczeniem

wielu pieknych dodatkow, ktore posiadajgcym Uwagi nad 2yciem Jana Za-

moyskiego etc. tak mile i szacowne bedg jak cale rzeczone dzieto. Przedruko-
wania tejze ksigzki, ktore nieprzyzwoicic i niezdobnie w Supras$lu i Lucku
udzialane zostaty, moga takzie podiug pisma tego by¢ poprawione, ale tylk»>

stosownie do bledow znajdujgcych sie w pierwszej edycji .

Podobne ..przestrogi”’ ogtaszal Groll juz wczesniej (np. po dokonaniu
przedrukow niektérych dziel Krasickiego wydanych jego nakladem).
Pamietamy réwniez dobrze Uwagi wydawcy w broszurze Jezierskiego,
gdzie jest mowa o tym, ze inni drukarze zarobili kosztem Grélla. Nowa
»przestroga’ rozszerza tamta krotkg informacje o ,,przedrukarzach”
i pozwala stwierdzi¢ w sposéb calkowicie pewny, iz Michat Groll wydal
u siebie po raz pierwszy dzielo Staszica w marcu 1787 (a takie po
raz drugi — w miesigcach sierpien—wrzesien 1787).

Obecna Przestroga drukarza wyjasnia, jak to sie stato, iz dotychcza-
sowe wydania Uwag posiadajg pelno bledéow. Informacja, ze autor ,dla
odleglosci miejsca korekta sam sie nie moégt zatrudnié¢”, nie stoi w sprze-
cznoSci z tym, co zostalo powiedziane wyzej. Raczej potwierdza na
nowo nasz domys!, ze druk odbywal sie w pospiechu ze wzgledu na
powstala w kraju sytuacje (wyprawa kaniowska) i dlatego nie mozna
bylo sobie pozwoli¢ na najmniejszg nawet strate czasu. Prawdopodobnie
Staszic przebywal woéwcezas w Zamosciu lub Zwierzyﬁcu, a wiec nie
moglo by¢é mowy ani o sprowadzeniu go w krotkim czasie do War-
szawy, ani o przestaniu korekty do niego. W rezultacie ksigzka ukazala
sie bez korekty autorskiej, chciano bowiem zdazy¢ z drukiem jeszcze
przed powrotern niektorych uczestnikow zjazdu kijowskiego do stolicy.

Dalej drukarz poucza czytelnika, ze owe Poprawy i przydatki od-
noszg sie tylko do ,,bledéw znajdujgcych sie w pierwszej edycji”. To
zdanie méwi nam wyraznie, ze Groll istoinie nie poprzestat na jednej
»edycji”’, lecz po paru miesigcach przygotowal nastepne wydanie, z kto-
rego usungt na wiasng reke liczne bledy drukarskie. Przystepujac poz-
niej do gruntownej korekty i znacznego rozszerzenia niektérych roz-
dzialow pisma Staszic wzigl za podstawe egzemplarz ,,pierwszej edycji”
Grollowskiej, w ktorej nie bylo jeszcze poprawek drukarza. Byl to druk
nieozdobny, liczacy stron 365 i 3 nieliczbowane, jak o tym $wiadcza
odsylacze do kart i wierszy podane w Poprawach i* przydatkach.

Pierwodruk z btedami stal sie roéwniez podstawg do innych prze-
drukéw, jakie ,nieprzyzwoicie i niezdobnie w Suprasiu i Lucku udzia-
lane zostaly”. Oprécz dwoéch wydan oryginalnych ukazaly sie wiec
wspolczesnie dwa przedruki bezprawne. Pierwszy wyszedl w Supraslu,
gdzie byla jedna tylko Drukarnia Bazylianow. Potrafimy do$: dokladnie

7 [S. Staszic), Poprawy i przydatki do ksigzki ,,Uwagi nad 2z2yciem Jana
Zamoyskiego”. [Warszawa, M. Groll, 1783}, s. [103].
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okreslic jego date: przed 24 listopada 1787. Kolportowal go w Warsza-
wie ksiegarz Jan Ludwik Koch, posiadajacy woéwczas na skladzie takze
inne druki supraslskie.

Przedruk ten tatwo odrézni¢ od wydan warszawskich. Przede wszyst-
kim rézni sie objetoscig i posiada inny uklad graficzny. Przedmowa
zajela tylko trzy strony druku: [3] (arkusz Asr) — |5] (arkusz Aur);
same Uwagi obejmujg strony od [7] (arkusz Asr) do 222 (arkusz Owv),
Pochwala za$ zostala zamieszezona na s. [223] (arkusz Osr) — 347 (ar-
kusz Xer). Na ostatniej stronie, [348] (arkusz Xev), znajduje sie spis
tresci pt. Zbior materii w tym dziele umieszczonych. Karta tytulowa
zachowala uklad pierwowzoru; rozni sie tylko czcionka. Tak samo inng
(malg) czcionka drukowana jest cala ksigzka. Brak osobnej karty dla
Pochwaty; na s. 347 umieszczono malg winietke. Wszystkie wymienione
tutaj elementy drukarskie mozna spotka¢ w roéznym zestawieniu na
wielu innych ksigzkach drukowanych w Supraslu, co w polaczeniu
z $wiadectwem ksiegarza warszawskiego nie powinno budzi¢ zZadnych
zastrzezen co do pochodzenia przedruku Uwag. Trudno zgodzi¢ sie
z opinig Groélla, ze edycja wypadia ,niezdobnie”. Przedruk ten nie wy-
glada gorzej od wydania warszawskiego. Zostaly w nim réwniez po-
prawione niektére bledy drukarskie znajdujace sie w ,,pierwszej edycji”.

Drugi przedruk ukazal sie w Lucku — pracowala tam Drukarnia
Dominikanéw. Przypis wydawcy w broszurze Jezierskiego, gdzie mowa
o ,przedrukarzach’”, pozwala przyja¢, ze przedruk byl juz znany
w pierwszej polowie 1788 roku. Prawdopodobnie jednak pojawil sie
wczesniej, pod koniec r. 1787, istniala bowiem zasada, by nie zwleka¢
z przedrukowaniem cudzych ksiazek, je$li mialy one przynies¢ jakis$
zysk. » _

Nie udalo nam sie dotychczas znalezé egzemplarza przedruku tuc-
kiego. Zapewne naklad byl niewielki, obliczony na zamoéwienie czytel-
nikéw powiatu luckiego. Ale ze taki przedruk istnial, nie ulega dzisiaj
watpliwosci. Przemawia za nim zaréwno wyrazne swiadectwo drukarza,
jak i fakt, iz w Rkucku przedrukowano w latach 1788—1789 kilka cu-
dzych broszur politycznych.

Ksigegarz warszawski potrafil nieomylnie wskaza¢ miejsca przedru-
kow jego ksiazki, lecz nie mégl oficjalnie przeciwko grasantom pro-
testowaé, poniewaz sam wydat dzielo potajemnie. Nie zmienia to faktu,
ze w istocie Gréll byl rzeczywistym wlascicielem druku. Jemu tez
nalezy przypisa¢ glowng zastuge w rozpowszechnieniu ksigzki w sto-
sunkowo krotkim czasie w kraju. Trzeba bylo nie lada odwagi, zeby
takg rzecz wypusci¢ drukiem. Ksiegarz ten przejawial zreszta duzg ak-
tywnos$¢ wydawnicza, zwlaszcza je$li chodzi o literature postepows.
Spod jego pras wychodzily utwory Ignacego Krasickiego, Franciszka
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Karpinskiego, Franciszka Kniaznina i innych. W latach 1780—1786 dru-
kowal on glosng Historie narodu polskiego Adama Naruszewicza. Pare
lat pézniej, w okresie Sejmu Czteroletniego, ten sam drukarz tloczyl
w swej drukarni pisma czolowych publicystow Kuznicy Kollgtajowskiej:
Hugona Koltgtaja i Franciszka Salezego Jezierskiego. W roku 1790 wydat
ksigzke pt. O niebezpieczenstwie wagi politycznej w Europie, ,za ktora
Stackelberg chciat da¢ Grollowi sto batogow, a ktorg potem w War-
szawie staral sie wykupié..” 3% Na tym tle wida¢ wyraznie, ze edycja
Uwag nad zyciem Jarna Zamoyskiego u tego drukarza nie byla przy-
padkiem, lecz wynikala z caloksztaltu jego dziatalnosci wydawniczej.

By dopelnié¢ te kréotks relacje o zastugach Grdélla w owezesnym ruchu
wydawniczym, odnotujmy jeszcze fakt, iz w latach 1788—1789 wyszly
u niego dwa przeklady Staszica z literatury francuskiej: Numa Pom-
piliusz, drugi krél Rzymu Floriana oraz Pochwata Marka Aureliusza
Thomasa. Ze pewnym zainteresowaniem bierzemy do rak zwlaszcza dru-
ga pozycje, do ktorej zostal zalaczony krétki katalog ,,nowych ksigzek’.
W katalogu tym oprécz paru ksigzek, ktére za ,mierng cene”’ mozna
bylo naby¢ u Grélla, znajdujemy roéwniez tytul Uwag nad zyciem Jana
Zamoyskiego. Przy tytule dziela Staszica zaznaczono nawet rok wyda-
nia: 17873, Przypomnial go wydawca tym wszystkim autorom pism
polemicznych, ktoérzy mylnie datowali pierwodruk na rok 1785. Jak wia-
domo, blad ten popelniali zwlaszcza ludzie zamieszkali na prowincjii. Oto
autor jednego pisma (wyszlo drukiem w lutym 1789) wymienil go nawet
w tytule: Uwagi nad Uwagami czyli obserwacje mad ksigzkq, ktdra
w rToku 1785 wyszta pod tytulem ,,Uwagi nad zyciem Jana Zamoyskiego
k. i h. kor.” ® Mimo tej waznej wskazowki drukarza nadal powtarzano
date przedmowy, jak ¢ tym $wiadczg pozniejsze zapisy bibliograficzne.

Po ogtoszeniu Popraw i przydatkéw w marcu 1789 wydawalo sie,
ze Groll zrezygnowal juz definitywnie z trzeciej edycji. A jednak nie
mogt zapomnie¢ o wspanialym sukcesie ksigzki. Postanowil raz jeszcze
sprébowaé¢ na poczatku roku 1791. Poniewaz jednak nie byl pewny,
czy ksigzka znajdzie nabywcow, a sam nie lubil nigdy ryzykowac swe-
go kapitatu, wpadl na pomys!, by oglosic najpierw prenumerate. W swo-
im katalogu ksigzek, wydanym na poczatku r. 1791, ksiegarz zawia-
damiat czytelnikow:

% Estreicher XXV, XXX.

¥ S. Thomas, Pochwala Mark—Aureliusza [..]. Przez ksigedza Stasica
w jezyku polskim. Warszawa, M. Groll, 1789, Nowe Ksiagzki, s. [3]. Zob. ogloszenie
w: Gazeta Warszawska, nr 51,7 27 VI 1789, Suplement.

% [F. N ax], Uwagi nad Uwagami, czyli obserwacje nad ksiagzkq, ktéra w ro-
ku 1785 wyszla pod tytutem ,Uwagi nad 2yciem Jana Zamoyskiego k. i h. kor.”
Warszawa, P. Dufour, 1789. Zob. ogloszenie w: Gazeta Warszawska, nr
16, 25 II 1789, Suplement.

Pamietnik Literacki, 1961, z. 2 : 8
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Uwag:i nad zycien: Jana Zamoyskiego, edycja nowa; poprawiona i po-
wiegkszona, z portretami; mozna prenumerowaé¢ na to dzieto zl 6, a potem be-
dzie kosztowaé zi 8°1,

Nowa edycja, ktorg zapowiadal, miala by¢ ,,poprawiona i powiek-
szona”. A wiec dopiero teraz drukarz pomyslal o wykorzystaniu Po-
praw i przydatkéw dla sporzadzenia poprawnego i pelnego wydania
tekstu Uway. Ksigzka miala by¢ ilustrowana ,,portretami” wykonanymi
zapewne przez Grolla-syna. Zwro¢my uwage na roznice w cenie. Za-
réwno pierwsze, jak i drugie wydanie kosztowalo 5 z1, natomiast trze-
cie — poprawione i rozszerzone -— mialo w prenumeracie kosztowac
6 zl, a w sprzedazy 8 zl. Nie watpimy, ze dzielo otrzymaloby w nowym
wydaniu piekng oprawe graficzng, ale ten ciekawy projekt wydawniczy
nie zostal wykonany. Nie znamy dzisiaj ,,edycji poprawionej i powiek-
szonej, z portretami”, z roku 1791. Prawdopodobnie drukarz przekonatl
sie z malej liczby zgloszen, ze nie moze liczy¢ na wiekszg ilos¢ od-
biorcéw. Projekt zostal zrealizowany przez samego Staszica, ale dopiero
w wydaniu zbiorowym, ktére zaczeto drukowa¢ w roku 1816.

WYKAZ CHRONOLOGICZNY DRUKOW

1. [Stanistaw Staszic]. Uwagi nad zyciem Jana Zamoyskiego. |War-
szawa, Michal Groll, 1787 (przed 20 marca)], 8°. Wyd. A.

[Tytul:] UWAGI // NAD ZYCIEM // JANA ZAMOYSKIEGO // KAN-
CLERZA 1 HETMANA W. K. // Do dzisieyszego stanu Rzeczypospolitey
Polskiey /| przystosowane. — // [Linia gruba podwajna] // %2

Odwroét k. tyt. czysty. S. [3] Asr — [6] (Azv): Do Stanu Rycerskiego.
S. [7] (Agr) — 232 |P,v]: tekst. S. [233] Qr: POCHWALA // JANA ZAMOYSKIE-
GO// KANCLERZA 1 HETMANA // WIELKIEGO KORONNEGO.// — [Linia
cienka podwodjnal// Mitosé oyczyzny mnie kohczy sie z $mierciq.—// [Linia cien-
ka podwdjnal// S. {234] Qv: czysta. S. [235] Qur — 365 [Aagr]: tekst. K. [Aazv]
— [Aa;r]: Zbiér materii w tym dziele umieszczonych. K [Aasv]: czysta.

K. 184. S. [1—T], 8—83, 34, 85—156, 149, 158—163, 194, 165—176, 153,
178—232, [233—235], 236—239, 200, 241, 242, 143, 244—255, 256 (cyfra Srodkowa
odwrécona), 257—2177, 872, 279—365, [366], knlb ‘1. Sygn. A—O, P!, Q—Z, Aa*.

Polozenie sygnatur: -Aj/a juz, B/ol, C/nie, D/z, E/e (w. 2 od dotu), F/st,
G/¢ m, Han, 1'z, K/wa, L/nie, M/gd, N/u (w. 2 od dolu), O/w, P/n, Q/on,
R/aza, S/u, T/ot, U/on, X/g, Y/gk (w. 2 od dotu), Z/, w, Aa/ob.

" Katalog miektorych ksigéek polskich, lacinskich, niemieckich i francuskich
etc. znajdujgcych sie w Michala Grélla, ksiegarza nadwor. JKMci. Warszawa
1791, s. 88.

® Stowa ,nad zyciem... kanclerza i hetmana w. k. — zlozone sa w oryginale
czcionkg mniejsza, ktorej tu z uwagi na trudnosci techniczne nie stosujemy.
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Egzemplarze ¢3: BJ 19589 1, BU Torun 97982 II (def.: brak ark. A—PY);
BU Wwa 91077" (def.: brak'k. tyt.); .Oss XVIII—8569—1I1; PAN 1738—739.
Uwaga: wydanie oryginalne wyszlo bez korekty.

2. [Stanistaw Staszic], Uwagi nad zyciem Jana Zamoyskiego. [War-
szawa, Michal Gréll, 1787 (w miesigcach: sierpien—wrzesien)], 8°.
Wyd. B, war. a.

[Tytul:] UWAGI // NAD ZYCIEM // JANA ZAMOYSKIEGO // KAN-
CLERZA I HETMANA W. K. // Do dzisieyszego stanu Rzeczypospolitey
Polskiey // przystosowane, — — // [Linia cienka podwéjna)] // 6

Odwrot k. tyt. czysty. S. [3] Ayr — [6] (Azv): Do Stanu Rycerskiego. S. [7]
(A4r) — 232 [P4v]: tekst. S. [233] Qr: POCHWALA // JANA ZAMOYSKIEGO//
KANCLERZA I HETMANA // WIELKIEGO KORONNEGDO.// [Linia cienka po-
dwoéjna]// Milo§é oyczyzny nie konczy sie z $mierciq. — -——// [Linia cienka
podwdjnal// S. [234],Qv: czysta. S. [235] Qur — 3635 [Aagr]: tekst. K. [Aagv] —
[Aasr]: Zbiér materii w tym dziele umieszczonych. K. [Aayv]: czysta.

K. 184. S. [1—T], 8—232, [233—235], 236—365, [366], knlb. 1. Sygn. A-O,
P, Q-Z, Aat .

Polozenie sygnatur: As/ekcie, B/ol, C/ni, D/za, E/fe w (w. 2 od dolu), F/st,
G/¢m, H/ni, /o, K/w, L/nie, M/g, N/u (w. 2 od dolu), O/wu, P/ne, Q/c, R/az,
S/tu, T/o, U/on, X/z, Y/ (w. 2 od dotu), Z/d, Aa/do.

Egzemplarze: BK 15217 (w. egz. drobne réznice na s. 157); BS 10594 I
(w egz. drobne réznice na s. 157), 73111 I, 220416 1 (w egz. drobne réznice na
s. 157 1 233); BU Poznan 229542 I, S. D. 433 1 (def.: brak k. ostatniej); BU To-
run 169693; BU Warszawa 1.25.8. 27, 28.20.4.3475 (def.: brak k. tyt.), 142078;
Czart 12893 I (def.: brak k. tyt.; w egz drobne rodznice na s. 157 i 233); Oss
XVIII—8972—II (def.: brak k. tyt., w egz. drobne réznice na s, 157). XVIII—
—10406—I1, XVIII—10407—II (def.: brak k. tyt), XVIII—10408—II (w egz. dro-
bne réznice na s. 157 i 233); PAN 10143 I, 10443—47 1 (def.: brak k. Q;; w egz.
drobne réznice na s. 157); PTPN 3669 (def.: brak k. tyt.).

Uwaga: wydanie oryginalne z poprawkami drukarza.

3. [Stanistaw Staszic], Uwagi nad zyciem Jana Zamoyskiego. [War-
szawa, Michal Groéll, 1787 (w miesigcach: sierpien—wrzesien)], 8°.
Wyd. B, war. b.

[Tytul:] [Linia potréjna ozdobna przerywanaj / UWAGI /| NAD ZY-
CIEM // JANA ZAMOYSKIEGO // KANCLERZA 1| HETMANA W. K. //

63 Biblioteki, w Ktérych znajdujg sie egzemplarze, oznaczono tu, i w przypi-
sach, nastepujacymi skrotami: BJ = Bibl. Jagiellonska; BK = Bibl. Kornicka;
BM = Bibl. Miejske w Poznaniu; BS = Bibl. Slagska w Katowicach; BU = Bibl
Uniwersytecka; Czart = Bibl. Czartoryskich w Krakowie; KM = Ksigznica Miej-
ska w Toruniu; Oss = Ossolineum; PAN = Bibl. PAN w Krakowie; PTPN = Bibl.
Poznanskiego Tow. Przyjaciét Nauk. Przy skrétach BU podanc nazweg odpowiednie-
go miasta uniwersyteckiego. Towarzyszace skrotom liczby s3 sygnaturami drukow.

¢4 Jak przypis 62.
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Do dzisieyszego stanu Rzeczypospolitey Polskiey /i przystosowane. —
— // [Linia podwéjna] // % .

Opis zawartos$ci jak w war. a.

Kollacja jak w war. a.

Potoienie sygnatur jak w war. a.
Egzemplarz: BU Torun 97958.

Uwaga: karta tytulowa zostala naklejona.

4. [Stanistaw Staszic], Uwagi nad zyciem Jana Zamoyskiego. [Su-
prasl, Druk. Bazylianéw, 1787 (przed 24 listopada)], 8°. Wyd. C.

|Tytut:] / UWAGI // NAD ZYCIEM // JANA ZAMOYSKIEGO //
KANCLERZA Y HETMANA W. K. // Do dzisieyszego stanu Rzeczy-
pospolitey Pol- /! skiey przystosowane, — // [Linia podwéjna przery-
wana)] %6

Odwrot k. tyt. czysty. S. [3] Asr — [5] (Agr): Do Stanu Rycerskiego. S. [6]
(Agv): czysta. S. [7] (A4r) — 222 [Ogv]: tekst. S. [223] (Ogr) — 347 [Xgr]: Po-
chwala Jana Zamoyskiego kanclerza i hetmana wielkiego koronnego. S. [348]
(Xgv): Zbiér materii w tym dziele umieszczonych.

K. 174. S. [1—7], 8—11, 21, 13—57, [58], 59—85, 25, 24 (cyf{ry odwrdcone),
88-—-214, 125, 216—222, [223], 224—255, 236, 257—305, 305, 306, 308, 309, 309, 310,
312, 313, 313, 314, 316, 317, 317, 318, 320, 321, 322, 325, 324, 325—341, [342|,
343—347, [348). Sygn. A—W, X&:

Polozenie sygnatur: Ay/gdy, B/ed, C/id, D/o, E/e, F/odz, G/sk, Hle, Iy,
K/o (w. 2 od gory), L/ie, M/c, N/ie, O/i, P/w, Q/w, R/g6, S/nd, T/iu, U/,i, W'ily,
X/, k.

Egzemplarze: BM 591 1 (def.: brak k. tyt); BJ 19859 1 (def.: brak
k. Ay, A;); BK 15238; Czart 12779; KM 175; Oss XVIII—10409—11; PTPN 24307.

Uwaga: przedruk korsarski.

5. [Stanislaw Staszic], Uwagi nad zyciem Jana Zamoyskiego. |Luck,
Druk. Dominikanéw 1787—1788]. Wyd. D.

Uwaga: przedruk korsarski — dctychczas nie znaleziono egzemplarza.

6. {Stanistaw Staszic], Poprawy i przydatki do ksigzki ,,Uwagi nad
zyciem Jana Zamoyskiego”. [Warszawa, Michal Groéll, 1789 (przed
4 marca)], 8°.

[Tytut:] POPRAWY // Y // PRZYDATKI, // do ksigzki // UWAGI
NAD ZYCIEM // JANA ZAMOYSKIEGO, // Dan w Heilsbergu dnia
10. Listopada, // Roku 1788. //

85 Jak przypis 62.
8¢ Jak przypis 62.
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]
Odwrot k. tyt.: [Linia cienka}// Przeczytay, milcz, a czyn.// [Linia cien-

kal//. S. [3] Asr — 102 [Gav]: tekst S. [103] (Gyr): Przestroga drukarza. S. [104]
(G4v): czysta. Adlicat nlb. 1.

K. 52. S. [1—3], 4—102, [103], [104]. Sygn. A—F, G*

Polozenie sygnatur: A,/zloto, B/ow, C/p (w. 2 od dolu), D/ro (w. 2 od do-
tu), E/a, F/ta (w. 2 od dolu), G/ow.

Egzemplarze: Oss XVIII—10339—1I, XVIII—~10:>89——II



