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M. RECENZJE I PRZEGILADY

Mieczystlaw Piszczkowski, WIES W LITERATURZE POLSKIEGO
RENESANSU. Krakéw 1959. Nakladem Uniwersytetu Jagiellonskiego, s. 158, 2 nlb.
(Rozprawy i Studia. Tom 15).

Powojenne prace Mieczyslawa Piszczkowskiego realizujg konsekwentnie pewien
szczegdlny program badan historycznoliterackich. Idzie w nim, z grubsza rzecz
ujmujac, o odpowiedZ na pytanie, w jakim stopniu i w jakim ksztalcie zycie
wiejskie — zajecia rolnicze oraz zwigzana z nimi sfera kultury, obyczajéw, Swia-
topogladu nawet — znalazlo odbicie w polskich utworach literackich. Bez wiekszej
przesady mozna powiedzieé, ze w dociekaniach swych objal lub tez zamierza
objaé autor recenzowanego studium caly obszar dawniejszej literatury polskiej, az
po epoke romantyzmu wlaczniee W wyborze i postawieniu wspomnianej proble-
matyki kierowal sie¢ Piszczkowski przekonaniem o istotnoSci probleméw wsi dla
przeszlo$ci i terazniejszodci naszego Kkraju, o istotno$ci zaréwno ideowo-politycz-
nej, jak"i kulturalnej, tzn. w powstawaniu i rozwoju, ogdélnym charakterze i pod-
stawowych tendencjach piSmiennictwa polskiego.

,Literatura dotychczasowej rolniczej Polski byla silnie zwigzana ze wsig
i z zyciem wiejskim* — stwierdzil w szkicu Idylle pansko-chlopska w literaturze
polskiej . Poglad ten, o ktérego slusznoéé spér bylby chyba daremny, jest réw-
niez teoretyczna a zarazem merytoryczng podstawa licznych innych prac Piszez-
kowskiego o podobnej tematyce. Zdanie: ,,Wie§ i zycie wiejskie bylo jednym
z gléwnych czynnikéw ksztaltujacych narodowos$é polska® (s. 7) — otwiera takze
ksigzke Wie§ w literaturze polskiego Remnesansu.

Idylla parisko-chlopska w literaturze polskiej, wydrukowana wprawdzie dopie-
ro w r. 1949, napisana jednak znacznie wcze$niej, bo w r. 1945, zapoczatkowala
powojenne badania Piszczkowskiego nad zagadnieniami wiejskimi. Wkrétce po
niej poszly dalsze prace. W roku 1946 oglosil Piszezkowski artykul! Dlaczego sie-
lanka?®, a w 1948 r. szkic Geneza literatury o wsi polskiej. W tymze roku
ukazalo sie pierwsze wydanie jego poczytnej antologii tekstéw pt. Obroricy chlo-
péw w literaturze polskiejs Czes$é pierwsza obejmowala wypisy z autoréw staro-
polskich do Leszczyniskiego wlacinie, druga za$§ z pisarzy ,,doby O$wiecenia i Ro-
mantyzmu“. Ponowna, poprawiona i wzbogacona edycja Obronicéw wyszla w tejze
serii wydawniczej juz w roku 1951.

! M. Piszczkowski, Idylla pansko-chtopska w literaturze polskiej. W:
Ksiega pamigtkowa ku wuczczeniu czterdziestolecia pracy naukowej prof. dra Ju-
liusza Kleinera. L.6dz 1949, s. 195.

2 Zob. Tygodnik Warszawski, 1946, nr 23.

3 Zob. Wie$, 1948, nr 2.

4 Obroticy chlopéw w literaturze polskiej. Zestawil i opracowal M, Piszcz-
kowski. Cz. 1—2 Krakéw 1948. Biblioteka Arcydziel Poezji i Prozy.

‘Nry 54—55.



H24 RECENZJE

Zblizone swym charakterem do analogicznych wydawnictw historycznych czy
etnograficznych %, ksigzeczki Piszczkowskiego lepiej niz tamte spelnily swoje za-
dania, szerzej docierajgc do czytelnika staly sie najpopularniejszg antologig tekstow
z tego zakresu oraz ugruntowaly termin ,,obroncy chlopow*, niejednokrotnie poéz-
niej parafrazowany przez innych badaczy.

Specjalnie duzo uwagi poswiecil Piszczkowski zagadnieniom wiejskim w lite-
raturze oswieceniowej® 2 maja 1947 na posiedzeniu Komisji Historii Literatury
Polskiej PAU przedstawil prace pt. Druzbacka i KniaZnin jako poeci wsi polskiej.
Referat 6w byl ,streszczeniem fragmentéw z przygotowywanej przez autora ob-
szerniejszej pracy o wsi i zyciu wiejskim w literaturze polskiej*?. Z zamierzeh tych
wyrosty nastepne prace o§wieceniowe, a wiec rozprawy: Kwestia chlopska i chlopi
w teatrze polskiego OSwiecenia, Wodewile KniaZnina® i Krasicki — epik wsi pol-
skiej® oraz ksigzka Zagadnienia wiejskie w literaturze polskiego OS$wiecenia 10,
Poza XVIII w. wykroczyl Piszczkowski dotychczas w jednym wypadku (jeSli nie
liczy¢ postowia do drugiej czeSci Obronicow chlopéw w literaturze polskiej), mia-
nowicie w gotowej do druku rozprawie: Zagadnienia wiejskie w twdérczosci Sto-
wackiego. Nie wykluczone, ze autor wymienionych prac zechce ogarngé swymi ba-
daniami i dalsze epoki naszej literatury, przebogate przeciez w materialy do inte-
resujgcej go problematyki.

Prace Piszczkowskiego roznig sie znacznie od pos$wieconych analogicznej tema-
tyce studiéw historycznych. W recenzowanej ksigzce, a takze w innych miejscach,
podkresla autor szczegdlnie mocno odmienno$é swego spojrzenia na zagadnienia
wiejskie, spojrzenia nie historyka czy etnografa, lecz historyka literatury:

' ,W pracy niniejszej chodzi o analize historycznoliterackg tych utwordow, w kto-
rych wie§ i zycie wiejskie, chlopskie i szlacheckie, jest gléwnym lub pobocznym
tematem, przedmiotem literackiego opisu, ujecia ideowego i artystycznego. Nie
idzie tu wigc o schematyczna rejestracje jak najwiekszej iloSci drobnych nawet wy-
powiedzi autorskich, nie chodzi o katalog informacji dotyczacych wsi, np.: praw-
ne poloZenie chlopa, samorzad wiejski, sklad spoleczny wsi, gospodarstwo, zycie
codzienne, kleski, zabawy, ruchy spoleczne itp. Nie chodzi tez o praktykowane
przez historykéw 1 etnograféw skladanie z poszezegélnych ryséw rozrzuconych
w poezji, w pieSniach ludowych, w anegdotach, w koledach itd. obrazu wsi oder-
wanego od tekstu dziela. Wreszcie nie chodzi o przystowia ani o motywy ludowe,
ktére wystepuja w réznych dziedzinach, jak poezja religijna i milosna.

»Zakres obecnych rozwazan jest skoncentrowany, podobnie jak w rozprawie

5 Wymienié tu m. in. mozna: B. Baranowski, J. Pigtkowski, Doku-
menty chlopskiej doli. L.6dZz 1948. — S. Czernik: 1) Pieé¢ wiekéw doli chiop-
skiej w literaturze XII—XVI wieku. Warszawa 1953. — 2) Z z2ycia panszczyzinia-
nego w XVII wieku. Warszawa 1955.

% Problematyke staropolskg reprezentujg w jego badaniach, oprécz recen-
zowanej pozycji, znajdujgca sie w druku rozprawa Uwagi o ,lamentach chlop-
skich“ oraz przygotowywana ksigzka Zagadnienia wiejskie w polskiej literatu-
rze barokowej. .

7 Zob. Sprawozdania z Czynno$§ci i Posiedzen PAU, 1947,
nr 5, s. 169.

8 Obydwie pomieszczono w Pamietniku Teatralnym, 1952, z 2/3

9 Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego, 1957,
nr 13.

10 Jej cz. 1 ukazala sie niedawno w serii Oddzialu PAN w Krakowie: Prace
Komisji Historyczmoliterackiej. Nr 6. Krakow 1960. W tej samej
serii zgloszona zostala do druku cz. 2.
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Krasicki — epik wsi polskiej, drukowanej w Zeszytach Naukowych Uni-
wersytetu Jagiellonskiego: wie§ i zycie wiejskie jako element proble-
matyki utworu i obrazowania poetyckiego, jako skladnik bodaj najskromniejszej
wizji artystycznej swiata i ludzi w dobie Odrodzenia“ (s. 8—9).

Stanowisko takie zadecydowalo o konstrukeji ksigzki oraz o" doborze zrédel.
Brak przede wszystkim szerszych omdéwien publicystycznych postulatéw reforma-
torskich. Je§li takowe oméwienia mozna w niej znalezé, to spelniajg one bgdZ
funkcje pomocnicze, sg koniecznym wprowadzeniem do kwestii ogélniejszych, badz
tez zostaly dokonane dla lepszego i dokladniejszego przedstawienia zagadnien do-
tychezas niedostatecznie opracowanych (zob. np. na s. 84—86 analize traktatu Wa-
lentego Kuczborskiego Przestroga przeciw konfederacyjej). Glé6wny nacisk polozo-
ny zostal natomiast na analize utworéw literackich lub ich fragmentéw, po-
swieconych wsi i Zyciu wiejskiemu. :

Juz sam material, w zasadzie wyczerpujgco i wyrazi$cie przedstawiony, na-
strgczal badaczowi znaczne trudnodci. Najpierw bowiem dla owej epoki kryte-
rium literackosci czy publicystycznoSci tekstu jest plynne, nie zawsze tez mozna
bezblednie zakwalifikowaé dany tekst — niekiedy jest to zupelnie niewykonalne.
Poszczegdlne utwory daja sie niejednokrotnie rozpatrywaé badZz jako dziela lite-
rackie, bgdZ jako wypowiedzi publicystyczne, zwlaszcza tam, gdzie stopienn obroéb-
ki artystycznej jest niski. Trzeba przyznaé, ze Piszczkowski dopuszczajgc tu pewng
niezbedng elastyczno$é wyszedl z owych trudnosci obronng reka.

Interesujgcy zamys! przedstawienia literackiej recepcji wiejszczyzny w XVI w.
i pierwszych dwudziestu latach XVII napotkaé¢ musial i na dalsze przeszkody.
Brak przeciez w owej epoce wydatniejszych dziel o tematyce wylacznie wiejskiej,
brak tym bardzie] utworéw fabularnych. Zywot wlasny czlowieka poczciwego,
Pie$nn $wietojariska o Sobétce, Zenicy — to przyklady znakomite, wystarczajace za
wiele drugo- i trzeciorzednych pism, przechodzgce je zawartoScia swojg, bogactwem
szczegOlow obyczajowych, realizmem, a nawet poetyckim uogdlnieniem doswiad-
czenn i praktyki zycia wiejskiego czy sugestywnym oddaniem $§wiatopogladu 'zie-
mianskiego lub konkretnym przedstawieniem miedzyklasowych stpsunkéw i kon-
fliktébw wyrostych na gruncie owej ,,ziemiansko$ci“ szlacheckiej, ale przyklady nie-
liczne. Z natury rzeczy, z racji bogactwa nasuwajacych sie tu probleméw, miej-
sca poSwiecone tym arcydzielom literatury renesansowej naleza w ksigzce Piszcz-
kowskiego do najlepszych.

Nie mogly jednak wystarczyé wymienione utwory do skonstruowania obrazu
literatury polskiego Odrodzenia. Skrupulatnie odnotowywal wiec Piszezkowski
i teksty o mniejszym znaczeniu kulturalno-literackim, wykorzystywal tez urywki
poszczegélnych utwordéw, o ile rzucaly jakie$S $§wiatlo na interesujgce go zagad-
nienia. Wiejszczyzna rzeczywiscie przepaja $wiatopoglad o6wczesnych ludzi oraz
wyrazajacych ich poglady i doznania pisarzy. Daleko stagd jednak do epickich
obrazéw zycia wiejskiego. Stad tez z racji samego ksztaltu staropolskiej twoérczo-
éci literackiej autor ksiazki zdany byl na montowanie ogélnego obrazu z drobnych
czastek.

Powoduje to swoisty atomizacje rozprawy. Poszczegdlne fragmenty sa ze sobg
oczywiScie powigzane (na zasadzie chronologicznego nastepstwa lub problemowej
zbiezno$ci), nie zawsze jednak konsekwentnie. Niekiedy nawet chwalcéw i gloryfi-
katoréw ziemiafisko$ci szlacheckiej umieszeza sie obok autoréw krytykujacych pa-
nujgce stosunki spoleczne i bronigcych stany uciskane. Jest to niewatpliwie nega-
tywne nastepstwo atomizacji wyktadu. Ale sg i pozytywne.

Kazdy utwoér omawia Piszczkowski przewaznie jako swego rodzaju zamknietg
calo$é. To zasadniczy, metodyczny punkt wyjscia w jego rozwazaniach. Réwno-
czes$nie jednak, czy to dzieki wysilkowi konstrukcyjnemu autora, czy tez na sku-
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tek pewnych prawidlowosci rozwojowych literatury staropolskiej, te oddzielone
od siebie fragmenty ukladajg sie w pewien wyrazny cigg, dobrze ukazujacy zmia-
ny w obrazie zycia wsi, zaréwno chlopskiej, jak i szlacheckiej, spowodowane hi-
storycznymi prz‘emianami spoleczno-ustrojowymi. Mimo znacznego rozproszenia
materialu ksigzka Piszczkowskiego przedstawia cato§¢ zwartg, zawiera synteze
problematyki ujeta wyraziScie i z roznych stron o$wietlajgca zagadnienia. Jednak-
ze wartos¢ ksigzki nie lezy jedynie w scalajgcej syntezie, lecz w réwnym stopniu
w stwierdzeniach czgstkowyeh i marginalnych dygresjach oraz analizach poje-
dynczych utworéw czy zwiezlych sylwetkach niektorych pisarzy (Rej, Kocha-
nowski, Szymonowicz).

Rozprawe swojg podzielil Piszczkowski na cztery czesci. W rozdziale I, pt.
Rodowdd i poczatki literatury o wsi polskiej, oprécz tla spolecznego i ustrojowe-
go przedstawil ciekawe uwagi na temat slynnej humanistycznej mowy Jana z Lu-
dziska oraz wlasciwie postawil kwestie tzw. Satyry na leniwych chlopéw. Trady-
cyjny i powszechnie przyjety tytul tego utworu uwaza Piszczkowski za nieporozu-
mienie maskujgce jego rzeczywisty sens.

»Tzw. Satyre na leniwych chlopéw wydobyl z rekopisu Archiwum Kapituly -
krakowskiej Joézef Szujski i oglosil jg w Rozprawach Akademii Umie-
jetno§ci w r. 1874. W rekopisie wiersz nie ma tytulu. Szujski proponowal tytul:
Zale szlachcica na chlopa, ale tytul ten sie nie utrzymal. Trudno stwierdzié, skad
sie przyplatal mylacy tytul Satyra na leniwych chliopéw. W wierszu nie chodzi wecale
o lenistwo, lecz o $wiadomy op6r chlopski, co widocznie starano si¢ zamazaé
za pomocg falszywego tytulu. Takie sg krete i tajemnicze $ciezki walki socjalnej
nawet po wielu stuleciach* (s. 15).

Interpretacje swojg popar! Piszczkowski m. in. przytoczeniem wiersza, powsta-
lego okolo r. 1600, pod autentycznym tytulem Opisanie przechernej i sztucznej na-
tury chlopskiej przeciwko panom swoim. ,Sformulowanie tego tytulu dowodzi, ze
sens utworu byl rozumiany nie jako satyra na chlopskie lenistwo, lecz na krngbrny
i podstepny opér, a wiec sabotaz, oczywiscie potepiany przez szlacheckiego au-
tora“ (s. 16).

Sugestia Piszczkowskiego wydaje sie majzupelniej stuszna. W podobnym duchu
referowal on sprawe¢ w poslowiu do pierwszej czeSci Obroricéw chlopéw w litera-
turze polskiej!l. Niezbyt szcze§liwe jest jednak brzmienie samego tytulu zapro-
ponowanego przez autora pracy: Wiersz o sabotazu chlopskim. Jest on za bardzo
nowoczesny, a przez to anachroniczny; zbyt mocno odcisnelo sie¢ na nim doswiad-
czenie historyczne badacza.

Najobszerniejsze sg rozdzialy II i III, w mnich tez oméwiony zostal podstawo-
wy zrab zagadnien i zanalizowane wszystkie brane tu pod uwage utwory renesan-
sowe. W rozdziale II przedstawiono Rozkwit wiejskosci w literaturze Odrodzenia
od poczatkéw epoki, tj. od tworczoéci Biernata z Lublina, poprzez Reja i pomniej-
szych autoréw, m. in. Bielskiego, Korczewskiego i in., do Jana Kochanowskiego i jego
nastepcow. W rozdziale III omoéwil Piszczkowski utwory o tematyce wiejskiej po-
wstale U schytku literatury remesansowej. Zanalizowal wiec tu twérczos¢ i poglg-
dy arian, obozu katolickiego (Skarga, Kuczborski), literackie potyczki polskich so-
wizdrzaléw oraz twoérczosé Klonowica, Szymonowicza (szczegdlnie obszernie i cie-
kawie) i innych.

W czwartej czeéci pracy, pt. Uwagi koricowe i wnioski, zawarl Piszczkow-
ski szereg intéresujgcych spostrzezen ogélnych, dotyczgcych m. in. odrebnosci pol-
skiej literatury renesansowej w stosunku do Odrodzenia zachodnioeuropejskiego,
wplywu kultury renesansowej na ksztalt literatury o wsi polskiej, na $wiecko$é

u Zob. wyd. 1, s. 62; wyd. 2, s. 68—69.
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i doczesno$é jej idealéw itp. Slusznie podnids! autor znaczne nasilenie realizmu
obyczajowego w opisach zycia szlachty, ktére na ogé! uwazalo sie za zdobycz ba-
roku. Jeszcze raz uwypuklil tu Piszezkowski dwunurtowosé literatury o wsi: cha-
rakterystyczna jest dla niej zaréwno apoteoza spokojnego dobrobytu ziemianskie-
g0, pomijajaca milczeniem spoleczne podstawy takiego bytowania, jak i krytycz-
na demaskacja ucisku klasowego, atak na wlaécicieli ziemskich i gorgca obrona
chlopéw. Podstawowe akcenty recenzowanej ksigzki, jej osiggniecia i trafne spo-
strzezenia znalazly odbicie w podsumowaniu:

»Polska renesansowa stworzyla powazng, chociaz jednostronng — krzywdza-
ca chlopé6w i mieszczan — cywilizacje wiejska, pi§miennictwo ekonomiczne i bo-
gatg literature o wsi chlopskiej i szlacheckiej. W literaturze tej wystepujg juz
nie alegorie Sredniowieczne, lecz postacie traktowane realistycznie, choé szkicowo
(wojt, klecha, wlodarz, chlop bronigcy sie przed ,stacyjami“ wojskowymi, dziad
wiejski, zly lub dobry obszarnik, dobra zona i gospodyni, lakomy pleban). Odzna-
cza sie literatura o wsi obfitym materialem tresci spolecznie i obyczajowo waznych;
ma wybitne walory ideowo-poznawecze i artystyczne. Autorowie renesansowi mieli
racjonalny, humanistyczny stosunek do $wiata i ludzi: nic slusznego i sprawiedli-
wego nie bylo im obojetne. Umieli patrzyé i widzieé¢, opisywaé i sgdzié otaczajgca
ich rzeczywisto§é wiejskg. Na swo6j sposéb torowali droge postepowi tworzac+nowe
wartosci sztuki dajacej wyraz konfliktom spolecznym i pozytywnym tresciom du-
chowym* (s. 146).

Warto$é pracy Piszczkowskiego tkwi rowniez — jak powiedzieliSmy — w licz-
nych dygresjach i marginalnych rozwazaniach. One tez stanowig jej ceche istotng,
decydujag o ,atomizacji* ksigzki. Przynoszg za$ niekiedy wcale ciekawe spojrzenie
na rézne szczegélowe kwestie literatury staropolskiej, wysuwajg interesujgce po-
stulaty badawcze, polemizujg z niestusznymi poglgdami. Nie sposéb przytoczyé tu,
w formie aprobaty czy dyskusji, wszystkie kwestie. Dla przykladu zajmiemy sie
jedynie niektérymi z nich.

Z calg sluszno$cig rozpatruje Piszczkowski sprawe Zrodel , wiejszczyzny* w li-
teraturze polskiej, kultu ,miernego* bytu ziemianskiego. Uwaza, ze nalezy go tiu-
maczy¢ warunkami spoleczno-ekonomicznymi, a nie wplywem horacjanskich idea-
16w literatury rzymskiej.

»Dlugotrwalo§é wiejszezyzny w Polsce i sielankowo$§é w literaturzé polskiej
tlumaczy sie gléwnie ukladem stosunkéw spoleczno-gospodarczych, a nie wplywami
»kinicznej« ideologii antyku, jak sgdzil Tadeusz Zielinski. Wplyw starozytnej idylli,
podobnie jak oddzialywanie poezji Wergilego i Horacego, by! czynnikiem waznym,
ale wtérnym. Wplyw idylli antycznej przyczynil sie do demokratyzacji, poniekad
i do wysubtelnienia, ale tez do zbanalizowania poezji o wiejskiej prostocie i szcze-
§liwosci. Oryginalno$é literatury o wsi polskiej w dobie Odrodzenia tworzy swoista
synteza pierwiastkéw rodzimych — prymarnych — i elementéw klasycznych —
sekundarnych — tkwiacych w kulturze renesansowej pisarzy polskich® (s. 24) 12

Na baczniejszg uwage zasluguje poglad o inspirowaniu Reja przez Biernata.
Zdaniem Piszczkowskiego, popartym cytatami, Rej korzystal z dzie! mieszczanskie-
go pisarza, znajdujgc w mich podobne ujecia i argumenty ideowe. Szczegélnie waz-
ny jest wysnuty z tych rozwazan wniosek-postulat.

»Poprzez twoérczo$é Reja, autora wybitnego i popularnego, skromny talentem,
lecz my$la odwazny Biernat oddzialal na topike poezji ziemianskiej. Wys$ledzenie
tego zwigzku miedzy wczesnorenesansows literaturg mieszczanskg a poezja szla-

12 Zob. réwniez s. 60: ,,Okolo polowy XVI w. — w okresie pelnego Renesan-
su — zaczynajg sie pojawiaé literackie pochwaly wsi, rolnictwa i Zzycia wiej-
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checka pelnego Renesansu daje glebsze poznanie cigglo$ci wewnetrznej literaturyl
XVI stulecia“ (s. 26).

Aczkolwiek drobne, przeciez niematej wartoSei sa proby interpretacji i ko-
mentarza do Krotkiej rozprawy (zob. s. 31—35). Ten utwor, ktéoremu tyle w ostat-
nich latach poswiecono uwagi, ciggle jeszcze nie jest do koiica wyjasniony i kryje
rézne niespodzianki. Nie wydaje sie tylko stuszne stwierdzenie (s. 35):

,Literatura poéZniejsza az do Waclawa Potockiego bedzie przedstawiala szlachte
jako zywicieli i obroncéow Rzeczypospolitej. Dopiero Potocki odda sprawiedliwo$é
chlopom:

Oni nas zywig, broniag, strzegg — a co ciezej —
Oni za nas zolnierzom, oni placa ksiezy*.

Niezaleznie bowiem od idealizacji szlachty i jej rycerskiego powolania pisarze
staropolscy wielokrotnie podkreslali wielkie zastugi chlopéw i w ogoéle stanow
pracujacych dla Rzeczypospolitej i czynili z tego stwierdzenia istotny element
obrony chlopéw. Petrycy z Pilzna glosit nawet, w oparciu o nie, zaskakujace
swoja ostrosciag idee demokratyezne 13: ,[..] plebei odprawuja wszytkie ciezary i ma
sobie dzwigaja Rzeczpospolitg: daja pobory, myta, stacje, podwody, przystawstwa,
gospody szlachcie etc., tak iZ zadnego nie masz abo cigzaru Rzeczypospolitej, abo
nakladu, ktérego by nie mieli odprawowaé sami plebei‘ 4.

Opinie takie mozna znalezé réwniez w dzielach Modrzewskiego !5, Klonowica 1,
Opalinskiego ?, w wypowiedziach dzialaczy politycznych, np. Mlkolaja Spytka

Ligezy ® i innych.

skiego szlachty osiadlej. Stylizacje tych pochwal ulatwila poetom renesanso-
wym znajomo$¢é dziel Horacego i Wergilego. Zwlaszcza Horacy zasugerowal nie-
jeden obraz i argument, ktéry wpleciono kunsztownie w rosngcg polskg poezje
wsi i bytu ziemianskiego“.

13 Zob. W. W asik, Historia filozofii polskiej. T. 1. Warszawa 1958, s. 157—158.

14 Tamze, s. 158.

15 A, Frycz Modrzewski, O poprawie Rzeczypospolitej. Warszawa 1953,
s. 256.

18 S Klonowic, Victoria deorum. W: Literatura mieszczanska w Polsce od
konca XVI do konca XVII wieku. T. 1. Warszawa 1954, s. 126.

17 K. Opalinski, Satyry. Opracowal L. Eustachiewicz Wroclaw
1953, s. 23, 27 i in. Biblioteka Narodowa. Seria I, nr 147. Warto tu przy-
toczy¢ zwlaszcza dwa cytaty z satyry Na ciezary i opresyjq chlopskq w Polszcze
I, 3):

A dla Boga, Polacy, czy$cie oszaleli!

Wszystko dobro, dostatek, zywno$é, wszystkie zbiory

Z waszych macie poddanych. Ich rece was karmia,
Przecie sie tak okrutnie z nimi obchodzicie? [w. 7—10]

O, sroga opressyja, nigdzie nie widziana!

Chlopka takim przyciskaé cigzarem, ktory to

Ksiedzu, Rz[ecz]pospolitej, panu, zolnierzowi,
Urzednikom, pisarzom, klechom, slugom panskim,
Hajdukom i kozakom, dzieciom swym i Zenie

Dawaé musi ustawnie z ubogiego szplachcia.

Dra go w miescie i w karczmie, we dworze, w koSciele,
Ledwie Ze nie ze skory, a przecie pociagaj! [w. 109—116]

18 M. S. Ligeza, Pisma. Krakow 1859, s. 36.
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Podobnie ma sie rzecz z innym ,motywem‘ wywodzacym sie od Reja. Trafnie
ukazal Piszczkowski ewolucje ideowsg pana z Naglowic w kwestiach chlopskich:

»W dzielach pisanych u schylku zycia Rej oscylowal miedzy powsciggliwym
ujmowaniem si¢ za krzywdg chlopskg a idealizacjg dostatniego, na tej krzywdzie —
w mniejszej lub wiekszej mierze — opartego bytu szlachty polskiej. W ten sposéb
autor Wizerunku i Zwierciadla stal sie stopniowo wyrazicielem $rodowiska stano-
wego i jego przemoznej pozycji gospodarczej i spoleczno-politycznej w panstwie.
Krytycyzm Krotkiej rozprawy i pelne skrupulow refleksje Rejowe przemienily sie
z czasem W niechetng co prawda aprobate umiarkowanej eksploatacji wsi panszczy-
Znianej“ (s. 40).

Przytoczyl za$ (s. 40—41) jako przyklad tej postawy epigram ze Zwierzyrnica pt.
Zajgc na ubogiego kmiotka.

Zajaczek jako kmiotek, iz ma kasek miesa,
Wiec go goni, kto pptka, choé nie k\rzyw ni kesa.
Takze ubogi kmiotek, drapie go, co zywo:

Daj panu czynsz, paniej ges, staroScie na piwo!
A snaé, by ich nie skubli, wiecej by ich mieli,
Bo i ci nam przez zime ledwie przesiedzieli.

I zajgczkéw gdyby tak nie czesto gonili,

Kazdy by ich wiecej mial, by sie rozrodzili.

Sens tego wiersza streszcza sie w zaleceniu racjonalnej i umiarkowanej eks-
ploatacji chlopéw dla dobra nie tylko wiesniakéw, ale i samego wlasciciela wsi,
ktéry nadmiernym wyzyskiem poddanych podcina korzenie wlasnej egzystencji.
Piszczkowski uwaza, ze: ,,MySl o racjonalnym korzystaniu z pracy wloscian bedzie
tez wystgpowala w Zywocie czlowieka poczciwego, a takze w literaturze pézniej-
szej, zwlaszcza w XVIII w., zresztg niezaleznie od Reja i w mnieco innym sensie‘
(s. 41).

Otéz wydaje sie, ze Piszczkowski mimowolnie Reja pokrzywdzil. Autor Krot-
kiej rozprawy, sam dobry gospodarz, ale i humanitarny pan, zdawal sobie dobrze
sprawe z tego, jak oplakane musi daé rezultaty bezmyslne i brutalne wyniszczanie
chlopéw. Szlachta XVI a zwlaszcza XVII w. nie chciala zrozumieé, choé jej to
wielokrotnie przypominano, ze jedynie bogaty, dostatni chlop moze byé podstawg
majetno$ci dziedzica. Wynikalo to z samej istoty 6wczesnego ustroju rolnego, a prze-
de wszystkim z faktu, ze folwark obrabiany byl przy pomocy inwentarza i pracy
chlopéw panszczyznianych. Poglebiajacy sie wyzysk i zwigzana z nim degradacja
socjalna i materialna chlopéw byly przeciez jedng z zasadniczych przyczyn péz-
niejszego Kkryzysu rolnego.

Rej zalecajac umiar w wykorzystywaniu chlopskich powinno$ci byl protopla-
stg autoréw pozniejszych, ktorzy podobne idee glosili. Ze nawigzywali oni do nie-
go, Swiadomie czy tez na zasadzie ideowego powinowactwa, §wiadczg ich wypo-
wiedzi utrzymane nawet w podobnym schemacie konstrukcyjnym. Przytoczmy na
dowdéd przyklady z Klonowica i Krzysztofa Opalinskiego. Klonowic w Zwycie-
stwie bogow:

- ,Niech przyjmie réwniez te pozyteczne rady zacny maz, ktory posiada
uprawne pola, aZzeby to, ze zbyt $piesznie chce sie wzbogacié, nie okazalo
sie zgubne w przyszlosci. Jes§li bowiem jeczy ziemia i czuje ucisk pracowity
rolnik, z pewnoscig poniesie szkode chciwy i srogi pan pragnacy doraznych korzy-
$éci. Gdy bedg uciekaé wieSniacy przed srogimi rozkazami okrutnych ekonoméw,
spelniajagcych wole dziedzica, wtedy chwasty zarosng poryte przez krety kopeczyki,
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a porzucone pole porosna na nowo lasy. [..] Niechaj ucza sie posiadacze bogacié¢
powoli‘ 19,

Opalinski w satyrze Zdanie i rozsgdek o mowych osadach i stobodach ukra-
innych: ’

Nie umie
Nasza Polska tej sztuki, ktéra chcgc naglego
Pozytku, zaraz niszczy ludzie ciezarami.
A jako owo drzewku nowo sadzonemu
Gdy wierzch zlamiesz — zniszczeje albo nie podroécie,
Dawszy mu zasi¢ pokoéj — owoc ci przyniesie,
Tak i tu na poczatku ciezary wlozone
Zatlumig dalszy prowent. [..]
I na ten czas si¢ welna strzyc moze obficie,
Gdy poroscie. Lub tylko tondere potrzeba,
Ale nie deglubere, jako 6w powiedzial 20,

Unikajac na ogél zbednego analizowania publicystycznych rozpraw, ktére pro-
wadziloby do powtarzania rzeczy powszechnie znanych, omawia jednak Piszczkow-
ski ciekawy i wazny dla poznania stanowiska obozu katolickiego w kwestii chlop-
skiej traktat Kuczborskiego (s. 84—86). Na aprobate zasluguja tez polemicz-
ne wystgpienia w obronie Gérnickiego i Skargi (s. 86 i n.). Niektérzy badacze
(Swietochowski, a ostatnio Koranyi) interpretowali wypowiedZz Polaka w dialo-
gu Gornickiego Rozmowa o elekcyjej, o wolnosci, o prawie i obyczajach polskich:
»Tak jest, iz plebs u nas nie zazywa wolnosci, ale jej tez chlopstwu nie trzeba,
bo wolnoé¢ bylaby ku ich skazie* itd. — jako wyraz pogladéw samego Gornic-
kiego. Tymczasem, jak wiadomo, — slusznie przypomina to Piszczkowski —
wlasnie Wloch reprezentuje poglady autora, Polak za$ jest reprezentantem zwal-
czanego wstecznictwa i konserwatyzmu szlacheckiego. Wazna to sprawa i dlatego,
ze autorzy prac historycznych czestokroé¢, nie zwazajgc w swoich dociekaniach
na specyfike tekstu literackiego, cytuja zen wyrwane fragmenty obcigzajac odpo-
wiedzialno$cia za ich sens pisarza, niezaleznie od tego, czy sa to jego .wlasne
opinie, czy tez poglady przeciwnikéw politycznych. Wydana w 1957 r. Historia
panstwa i prawa Polski od polowy XV w. do r. 1795 moze dostarczy¢é wymownych
przykiadéw podobnego postepowania.

Sluszna i wlasciwa jest réwniez w pracy Piszczkowskiego obrona Skargi,
jakkolwiek problem ten wymaga jednak glebszej podbudowy, na ktérg tu oczy-
wiscie miejsca mnie bylo. W polemicznym przypisie dostalo sie autorowi Pieciu
wiekow doli chlopskiej w literaturze XII—XVI wieku, ktérego prace niestety
wielokrotnie moga stuzyé za przyklad karygodnego niedbalstwa i apriorycznego
przykrawania materialu do wtasnych sagdéw i ocen.

Nie mozemy mnozyé wyliczenia miejsc trafnie ujetych, spraw siusznie po-
stawionych. Przytoczmy jeszcze na zakohczenie cenne uwagi dotyczace zywiolu
dramatycznego w Zenicach Szymonowicza:

¥ Klonowie, op. cit, s. 134—135.

20 Opalinski, op. cit, s. 296: V, 8, w. 159—166, 169—171. Réwniez Klo-
nowic (op. cit., s. 134) zaleca ,strzyzenie“, a nie ,obdzieranie“ ze skéry: ,Tak
samo pasterz owiec nie obdziera ze skory swej trzody, powaznie myS$lac o przy-
szloci, azeby $ciagnawszy skére nie utracié nadziei na welne i na oplate od
strzyzenia, jeSliby zwracal jedynie uwage na zysk dorazny*.
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»Nie bedzie herezja sad, iz obraz konfliktu chlopsko-obszarniczego w Zeficach
jest obok Odprawy postéw greckich Kochanowskiego szczytowym osiggnieciem
staropolskim w zakresie zywiolu dramatycznego w' literaturze [..]. Szymonowicz
ukazal (nie zreferowal, jak Opalinski i tylu innych!) dramat chlopskiego losu
przesadzony ustrojem spolecznym jako silg dominujaca. Nie ma wprawdzie w Zefi~
cach tragedii w cafej pelni, gdyz nie ma — i ze wzgledu na charakter utworu
nie moglo byé — ani grozy s$mierci, ani walki z nig, ale jest cierpienie nie tylko
fizyczne, lecz i psychiczne, przeciwko ktéremu buntuje sie energia kobiet wiej-
skich wudreczonych wyniszczajacqg pracg. W wymiarach spraw ziemskich poeta
przedstawil dramatyzm ludzi w polozeniu bez wyjscia®“ (s. 126).

Przedmiotem zainteresowan Piszczkowskiego byly ,wies i zycie wiejskie
jako element problematyki utworu i obrazowania poetyckiego®“ (s. 8-—9). Jesli
w odniesieniu do pierwszego zespolu zagadnien, tj. do spraw zwigzanych z pro-
blematyka utworéw, trudno postawi¢ rozprawie Piszczkowskiego bardziej istot-
ne zarzuty, to wydaje sie, ze niezupelnie zostala spelniona zapowiedZ szero-
kiej analizy ,obrazowania poetyckiego“. Tu jednakze trzeba wyraZnie oddzielié¢
dwie kwestie. Pierwsza wigze sie z opisem $rodkéw artystycznych stosowanych
w poszczegdlnych utworach. Niekonsekwentnie wprawdzie i nie zawsze, ale takie
opisy znalezé mozna (zob. np. s. 59 i 70). Osobng sprawg natomiast jest problem,
w jakim stopniu zycie wiejskie uksztaltowalo sposéb poetyckiego wyraZania sie,
metaforyke, styl i zjawiska z tym zwigzane zaréwno w utworach o wsi, jak
i w innych. Byloby rzeczg interesujgcg ukazanie, mozliwie wszechstronne i po-
glebione, wplywu wiejszczyzny na ksztalt zjawisk artystycznych, a wiec na slow-
nictwo utworéw literackich, metode obrazowania, charakter poréwnan itd. Spo-
s6b zycia i kultura obyczajowa Owczesnego spoleczenstwa odcisnely przeciez
niebagatelne pietno na wielu utworach staropolskich. Zdawal! sobie z tego spra-
we Piszczkowski, gdy pisal:

sJeszcze jednym elementem realizmu renesansowego, o ktérym trzeba tutaj
wspomnieé, jest jezyk i styl. Jakiekolwiek =zastugi dla ksztaltowania sie jezyka
literackiego majg pisarze mieszczanscy I polowy XVI w. faktem jest, ze jezyk
literatury w okresie rozkwitu Odrodzenia nasigkl wsig polskg, jej zyciem
i obyczajem. Stad wiejski charakter stylu pisarzy renesansowych — nawet mie-
szczan jak autor Proteusa abo Odmienca, stad obfito§é epitetéow, metafor, po-
réwnan etc. zaczerpnietych z obserwacji wiejskiej codziennosci. Zjawisko to
zwracalo od dawna uwage badaczy [..]. Obszerniejszego opracowania tej kwestii
brak® (s. 143—144).

Jednakze zamiast podjecia i opracowania tej problematyki ograniczyl! sie
do kilku przygodnych wzmianek i zasygnalizowania postulatu badawczego. To za$
jest powaznym niedostatkiem jego ksigzki.

Stanistaw Grzeszczuk

Alojzy Sajkowski, KRZYSZTOF OPALINSKI, WOJEWODA PO-
ZNANSKI. (Poznan 1960). Wydawnictwo Poznanskie, stron 260, 2 nlb. + 17
ilustracji.

_ Historycy literatury polskiej dostrzegli juz dawno, ze Krzysztof Opalinski,
autor Satyr, jest postacig ze wszech miar zaslugujaca na uwage. Postepowe nuty
brzmigce w jego utworze sprawily, Zze po drugiej wojnie $wiatowej zaintereso-
wali sie zdrajcg spod UjScia zaréwno historycy, jak i historycy literatury. Wystar-



