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SESJA NAUKOWA POSWIECONA TWORCZOSCI
MARII KONOPNICKIEJ

W dniach 15—18 wrzesnia 1960, z okazji pieédziesigtej rocznicy zgonu Marii
Konopnickiej, odbyla sie w Eancucie sesja naukowa pos§wiecona tworczosci tej
pisarki. Inspiratorem imprezy — zorganizowanej wspolnie przez Towarzystwo
Marii Konopnickiej, Instytut Badan Literackich PAN i Wojew6dzka Rade Narodo-
wa w Rzeszowie — byl dr Jan Baculewski.

Trzydniowe miemal obrady poprzedzilo otwarcie muzeum biograficznego pisar-
ki w dworku zarnowieckim. Uroczysto$é¢ ta byla jednym z milych wydarzen, ktére
nadawaly konferencji w Lancucie odrebny charakter. Do serii tych wydarzen na-
lezy zaliczyé takze koncert muzyki staropolskiej, zorganizowany na zakonczenie
pierwszego dnia obrad oraz autokarowg wycieczke do Przemy$la i Krasiczyna —
na zakonczenie sesji. W intencji inspiratora zjazdu rozmaito§¢ wrazenn miala -stwo-
rzyé oprawe mobilizujgcg refleksje historyczng uczestnikéow, umozliwiajgcg row-
noczes$nie i skupienie, i rekreacje. Na tle innych przedsiewzieé¢ tego rodzaju — np.
niedawnej sesji po§wieconej Slowackiemu czy sesji poetyki — zjazd w Lancucie
wyrédznial sie wymienionymi ,,dodatkami“ korzystnie.

Pdélwiecze nieprzerwanego zainteresowania czytelniczego, jakie budzi dorobek
Konopnickiej, nie sprowokowalo réwnowaznego zainteresowania nim badaczy li-
teratury. Na przeszkodzie stanela — jak mozna sgdzi¢ — z jednej strony znaczna
nier6wno$é¢ talentu autorki Pana Balcera, z drugiej za§ widoczna obecnie miecheé
historykéw literatury do zajmowania sie epoka, w ktérej pisarka dzialata. Stalo sie
to przyczyna duzej rozbieznosci sadéw o randze artystycznej pisarki. Uksztal-
towaly sie dwa stanowiska, do dzi§ jeszcze zywotne; zwolennicy pierwszego apoteo-
zowali poetke, zwolennicy drugiego negowali warto$¢ jej twoérczosci. Totez wiedza
o sztuce pisarskiej Konopnickiej byla bardzo uboga. Wlasciwie dopiero w ostatnich
latach pojawilo sie na ten temat kilka prac godnych uwagi. Wéréd nich istotne zna-
czenie ma Kksigzka Aliny Brodzkiej o nowelach; w zakresie biografii odnotowaé
trzeba prace Tadeusza Czapczynskiego i Jadwigi Slomczynskiej. W tej sytuacji
sesja miala dwa cele: zaspokoi¢ istniejagcy brak informacji o twoérczosci Konopnic-
kiej, a przede wszystkim ustali¢ pozycje pisarki w historii literatury.

Sesja w Lancucie nie doprowadzila do rozstrzygnie¢ ostatecznych, przyniosta
jednak wiele prac, ktore — wedlug prof. Konrada Goérskiego — stwarzajg
poczatek naukowego poznawania tego wycinka naszej literatury. Pieédziesigt lat
operowania sadami dziennikarskimi nagromadzilo wiele ocen uproszczonych, po-
zaliterackich, czesto w ogéle nie dotykajacych spraw artystycznych w twérczodci
Konopnickiej. Starannie wychwytywano wszystkie momenty publicystyczne jej
utworow, czesto przypisujgc autorce Obrazkéw tendencje dydaktyczne tam, gdzie
ich w rzeczywisto$ci nie bylo. Ten stan rzeczy okazal sie faktem spolecznym nie-
malego znaczenia. Dali temu wyraz organizatorzy sesji, nie lekcewazac bynajmniej
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skomplikowanej struktury zjawiska. Stgd na czolo zagadnien zjazdowych wysunely
si¢ sprawy recepcji. Prawie polowa prac, miedzy nimi przede wszystkim referaty
z zagranicy, poswiecona byla wlasnie temu zagadnieniu. Sesja bowiem zgroma-
dzila réwniez gosci z zagranicy — i to nie tylko najblizszych sgsiadéw-Slowian, ale
takze milosniko6w Konopnickiej oraz polonistéw ze Szwecji, Izraela, Francji i Sta-
néw Zjednoczonych.

Wséréd zaproszonych uczestnikow sesji przewazali zwykli czytelnicy i milosnicy
Konopnickiej, reprezentujacy rozne kregi spoleczne i liczne $rodowiska kulturalne
kraju; procent ,zawodowych* polonistow byl tu znacznie mniejszy niz na innych
imprezach tego typu. Dlatego przebieg obrad oraz reakcje obecnych oséb na wy-
glaszane referaty i wystapienia ,,amatorow‘ tworzyly dodatkowe pole obserwacji
dla badaczy zajmujgcych sie problematyka popularnosci pisarki. W tym doéé
licznym zespole zwracalo uwage =zainteresowanie autoréw réznymi dziedzinami
twoérczosci Konopnickiej i rownoczesna koncentracja wielu wypowiedzi wokoél
wspolnej sprawy recepcji.

W zakresie metodologii mozna bylo obserwowaé¢ pewnag rozbiezno$¢ stanowisk.
Po jednej stronie znalazly sie prace, w ktérych dominowaly problemy artystyczne
(tak np. dzialo sie w referacie dr Olgi Scherer-Wirskiej), po drugiej —
te, w ktérych przewazaly elementy socjologii (jak np. w wypowiedzi dra Bacu-
lewskiego). Wydaje sie jednak, ze nie tyle mozna tu méwié¢ o kontrowersji —
ani razu przeciez nie doszlo do dyskusji na tematy metodologiczne — ile raczej
o podziale na dwa rownolegle kregi zainteresowania.

Wysitki organizatoréw zmierzaly do tego, by poza pracami materialowymi, do-
tyczgcymi recepcji pisarstwa Konopnickiej w $cisle okre§lonych srodowiskach, uzy-
skaé¢ co najmniej po dwie wypowiedzi na ten sam temat, dobrane w sposo6b, ktoéry
wyzwolilby dyskusje. Dlatego liryce Konopnickiej poswiecono trzy prace (prof.
Marii Diuskiej, mgra Jerzego Komara, dra Jézefa Trypucki), nowe-
listyce dwie (dr Aliny Brodzkiej -i dr Scherer-Wirskiej), tworczosci dla dzieci
dwie (mgra Jerzego Cies$likowskiego i mgr Krystyny Kuliczkow-
skiej).

Wszystkie nadeslane prace zostaly powielone i udostepnione dyskutantom, nie
wszystkie jednak mogly byé wygloszone w czasie obrad. Wybrano ich trzynascie,
po jednej dla kazdej grupy zagadnien (w dziale badan nad sztuka pisarskg) lub
dla kazdego $rodowiska (w dziale recepcji). Uprzywilejowano dwie dziedziny: wy-
wolujgca najwiecej sporow liryke i najdoskonalszg artystycznie — nowelistyke.
Pozostale wypowiedzi dotyczyly: Pana Balcera (prof. Karel Krej¢i), tworczosci
dla dzieci (mgr Kuliczkowska), Konopnickiej jako krytyka literackiego (mgr Maria
Wantowska). W grupie prac poswieconych recepcji uslyszeliSmy przede wszyst-
kim wstepny referat dra Baculewskiego, stanowiacy syntetyczne wprowadzenie do
problemu miejsca Konopnickiej w historii naszej literatury. Poza tym moéwiono
o recepcji tworczosci Konopnickiej: na Slasku (prof. Stanistaw Kolbuszewski),
w Bulgarii (prof. Kujo Kujew), na Wegrzech (mgr Gracja Kerényi), w Zwiagzku
Radzieckim (mgr Alina Piotro wska). Jakkolwiek rowniez dotyczyly recepcji, ale
troche inny charakter mialy referaty: dra Baculewskiego o Rocie i mgra Mariana
Prosnaka o adaptacjach muzycznych wierszy Konopnickiej. Pokazng liczbe
referatow o charakterze biograficznym reprezentowala wypowiedz dra Tadeusza
Blonskiego o dworku w Zarnowcu.

Szczegbélowe omawianie wygloszonych referatéw przekracza mozliwoéé notatki
informacyjnej, warto natomiast zaznaczyé, ze powielone ich teksty znajduja sie we
wszystkich wiekszych bibliotekach publicznych. Towarzystwo Marii Konopnickiej
posiada poza tym zamiar wydania ksiegi zjazdowej.
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Przeglad dyskusji zjazdowej pozwala wnioskowaé o niejednakowej atrakcyj-
nosci i wadze poruszanych zagadnien. Najwiecej zainteresowania wzbudzila liryka
Konopnickiej. Zwlaszcza sprawa jej oceny. Préby ustalenia w tym zakresie wlasci-
wej rangi pisarskiej autorki Italii wywolywaly niekiedy sprzeciwy ze strony ad-
miratoréw lirycznego talentu Konopnickiej. Réwnie zywo interesowano sie recepcja
twdrczosci Konopnickiej. Szczegolnie cenne byly pod tym wzgledem wypowiedzi
gosci zagranicznych. Mniej atrakcyjne okazaly sie sprawy twoérczosci dla dzieci,
kwestia okreslenia pozycji pisarki w historii literatury oraz jej biografia.

Charakterystyczne, ze dyskusja calkowicie pominela dwa $Swietne referaty o no-
welach. Wydaje sie, ze zjawisko to Jjest konsekwencja latwo wykrywalnej pra-
widlowosci, wedle ktdorej najwiecej kwestii spornych powodujg nieopracowane, ale
i mniej doskonale pod wzgledem artystycznym dzialy twodrczosci Konopnickiej. Po-
piera ten poglad ozywiona dyskusja nad zagadnieniami recepcji. Zrozumiala tym
bardziej, ze to dziedzina rzadko przez historykéw literatury nawiedzana, wiec
kazda prace ceni sie tu na wage osiggniecé pio})ierskich.

Z tego, co — tak sie wydaje — stanowié¢ bedzie trwala warto§é sesji lancuc-
kiej, na czolo wysuwa sie: 1) stuszne — jak sadzi¢ wolno — podwazZenie znacze-
nia u Konopnickiej inspiracji poetyki romantycznej, 2) préba odnalezienia zwiaz-
kow jej poezji z nowszymi pradami literackimi. Niewatpliwg zasluga sesji jest
chyba takze wytyczenie drogi dalszych dociekan naukowych. Jezeli bowiem nie
przyniost Lancut na razie waznych osiggnieé historycznoliterackich, to w kazdym
razie skonczyl epoke blgdzenia po omacku i otworzy! mozliwosci naukowego po-
znania pisarstwa autorki Pana Balcera.

Jerzy Komar

UROCZYSTOSC I KONFERENCJA NAUKOWA
W SETNA ROCZNICE URODZIN JANA KASPROWICZA
Inowroclaw, 11—12 grudnia 1960

Staraniem Spolecznego Komitetu, do ktorego weszli przedstawiciele miejsco-
wych wladz i spoleczeristwa inowroclawskiego, przy wspoludziale naukowym In-
stytutu Badan Literackich, w dniach 11—12 grudnia zorganizowano uroczystosci
w celu uczczenia setnej rocznicy urodzin Jana Kasprowicza. W obchodzie wzigely
udzial Maria Kasprowiczowa, Anna z Kasprowiczéw Jarocka oraz dalsza rodzina
poety.

Uroczystosci rozpoczely sie odslonieciem tablicy pamigtkowej na domu przy
ul. Warynskiego 31, gdzie mieszkal poeta w latach 1879/1880. W okoliczno$ciowym
przeméwieniu przewodniczgcy Prezydium WRN, Aleksander Szmidt podkreslit
znaczenie rocznicy Kasprowiczowskiej w rozpoczynajacym si¢ pasmie obchodow
zwigzanych z Tysigcleciem Panstwa Polskiego. Zwrocil réwniez uwage na po-
wszechny kult poezji i pamigtek po wielkim synu ziemi kujawskiej. Po odstonie-
ciu tablicy pamigtkowej odegrany zostal hymn panstwowy.

Nastepnie uczestnicy uroczystosci udali sie na wycieczke autokarowg kujaw-
skim szlakiem Kasprowicza. W Izbie Kasprowiczowskiej w Szymborzu po obejrze-
niu pamiatek zlozono kwiaty. Dalszymi etapami wycieczki byly miejscowos$ci: Szar-
lej, Lojewo i Gora (gdzie na miejscowym cmentarzu pochowany jest S. Przyby-
szewski).

Po poludniu nastgpilo otwarcie wystaw. W inowroctawskim Muzeum Miejskim
im. Jana Kasprowicza zgromadzono pieczolowicie rekapisy, fotokopie dokumentéw,



