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RYSZARD WOJCIECHOWSKI

TOWARZYSTWO LITERACKIE IM. ADAMA MICKIEWICZA
W LATACH 1957—1961

Zjazd w Rzeszowie, cho¢ odbyl sie w pazdzierniku 1956, nie jest
w dziejach Towarzystwa datg przelomows, od ktérej — jak w zyciu
wewnetrznym naszego kraju — liczy¢ malezy okres nowy. Cezura w po-
wojennej historii Towarzystwa przypada raczej na r. 1953, kiedy to
w oparciu o subwencje PAN udalo sie zapewni¢ realne podstawy fi-
nansowe i ustali¢ samodzielne miejsce Towarzystwa w scentralizowa-
nej wéwczas organizacji nauki.

Dzialalnoé¢ Towarzystwa, energicznie kierowanego przez Zarzad
Glowny, w ktorym autorytet prezesa, Juliana Krzyzanowskiego, sku-
tecznie wspieral skrupulatne, pelne osobistego zaangazowania wysiltki
i inicjatywy sekretarza Edmunda Jankowskiego, rozwijala sie powoli,
lecz systematycznie. Stad tez Zjazd w Rzeszowie (6—7 pazdziernika)..
w Oddziale zalozonym zaledwie dwa miesigce wczesniej, nacechowany
byl poczuciem ustabilizowanej sytuacji organizacyjnej. Wybory nowych
wiladz stanowily wyraz zaufania do Zarzgdu, pozostawiajgc go w zasa-
dzie w skladzie nie zmienionym 1.

Jednak w tak znamiennej dla tych dni atmosferze polemik? i wy-

1 Na zebraniu plenarnym 22 X 1956 Zarzad Gléwny ukonstytuowal sie w na-
stepujacym skladzie: Julian Krzyzanowski (prezes), Eugeniusz Sawrymowicz.
Edmund Jankowski (wiceprezesi), Ryszard Wojciechowski (sekretarz), Stanislaw
Swirko (skarbnik), Pawel Baginski, Maria Bokszczanin, Wiodzimierz Hajdrych, Jan
Zygmunt Jakubowski, Juliusz Nowak-Dluzewski, Janina Kulczycka-Saloni, Zdzi-
staw Libera, Jerzy Pele, oJadwiga Ruzylo-Pawlowska, Kazimierz Wyka (czlonko-
wie). Komisja Rewizyjna: Jan Diirr-Durski, Zygmunt Sitnicki, Zofia Szmydtowa,
Stefan Treugutt.

2 Zob. dyskusje zapoczatkowang artykulem Cz. Zgorzelskiego O ba-
daniach literackich wczoraj i jutro (, Tygodnik Powszechny”, 1957, nr 1(416)),
w ktorej glos zabierali: K. Budzyk, M. Rzeuska (nr 3(418)), M. Dluska,
K. Wyka (nr 9(424)), K. Go6rski i S. Pigon.
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zwolone] w dyskusji inicjatywy rola i zadania Towarzystwa precyzo-
waly sig¢ stopniowo znacznie émielej. Dezyderaty Oddzialéw oraz pla-
ny Zarzadu Gléwnego zmierzaé¢ zaczely w kierunku rozszerzenia form
dzialalnosci. Ambicje sprowadzaly sie przede wszystkim do wysitkow
o odzyskanie pozycji zajmowanej przed wojng, a utraconej na skutek
odmiennych warunkéw oraz organizacji prac naukowych i wydawni-
czych. Nie rezygnujgc z akecji odczytowe]j, tak przeciez potrzebnej za-
rowno dla bezpoéredniej naukowej wymiany mysli, jak i w dzialalnosci
popularyzacyjnej, Towarzystwo usilowalo stworzyé¢ podstawy samo-
dzielnych plandéw wydawniczych. Zgodnie z mickiewiczowskyg dewizg
mierzono wielokrotnie ,,sily na zamiary”, choé¢ apel ten adresowany byt
do mlodosci, Towarzystwo zas konczylo w 1956 r. swe siodme dziesie-
ciolecie.

Rezultaty inicjatyw i staran bylo mimo to mna ogél pozytywne,
a osiggnieto je przede wszystkim dzieki wydatnej opiece Polskiej
Akademii Nauk i stalemu kontaktowi organizacyjnemu Zarzadu
Glownego ze wszystkimi podleglymi mu Oddzialami. Wydzial I
PAN byl dla Towarzystwa wyrozumialym i laskawym protek-
torem, wspierajacym jego rozwijajaca sie dzialalno$¢ wecigz zwieksza-
nymi sumami dotacji finansowych. Wprawdzie zamierzenia Towarzy-
stwa, Smialo nakreélane w preliminarzach rocznych, zawsze przekra-
czaly kwoty ostatecznie zatwierdzane, dotacje jednak rosty stale:
z 70 000 zt w latach 1957—1958 do zlotych: 90 000 (1959), 125 000 (1960)
i 160000 (1961). Ten widomy dow6d troski, a zarazem uznania, dla
pracy Towarzystwa gwarantowal jej rozwdj. Zawsze tez koniecz-
nos¢é wprowadzenia zmian w formach dzialalno$ci lub w schemacie
organizacyjno-edministracyjnym Towarzystwa spotykala sie z Zzyczli-
wa aprobatg PAN.

Ze swej strony Zarzad Gléwny staral sie gospodarowa¢ budzetem
oszczednie, nie zapominajgc — kierowany przeciez przez paremiolo-
ga — o przystowiu ,,tak krawiec kraje, jak materii staje”. Dlatego tez
wykorzystywano odpowiednie okazje do zorganizowania spotkan
z przedstawicielami Oddzialéw, aby w ten sposéb utrzymaé¢ lacznosé
z placowkami bez zbytniego obcigzania funduszéw, tak bardzo potrzeb-
nych na biezace wydatki. Stad wlasnie odbyly sie dwa spotkania z de-
legatami w Warszawie: w r. 1958, podczas ogélnopolskiego Zjazdu Nau-
kowego Polonistéow, i w r. 1959, w przerwie obrad uroczystej Sesji Svlo-
wackiego.

Pierwsze wyniklo m. in. z udzielonego Towarzystwu przez IBL
przywileju i tytulu wspélgospodarza Zjazdu Polonistéow. Odbylo sie
ono 11 grudnia w sali Okraglego Stolu Patacu Staszica, a cechowala je
szczera i zywa wymiana my$li na temat zadan Towarzystwa. Pozba-
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wione cech oficjalnych, bylo zebraniem towarzyskim, a ta wlasnie
atmosfera sprzyjala rzetelnej analizie pracy, oméwieniu problemdéw
i plan6éw. Ich perspektywy zarysowaly sie zresztg wyjatkowo korzy-
stnie, sam Zjazd przyniost bowiem w swych uchwalach jeden wniosek
szczegbOlnie dla Towarzystwa cenny, postulujac ,,stworzenie warunkow
umozliwiajgcych rozwdéj prac materialowych i regionalnych w oparciu
o Towarzystwo Literackie im. A. Mickiewicza”.

Nic wiec dziwnego, ze kiedy w roku nastepnym (25 listopada), w po-
poludnie wolne od obrad ogdlnopolskiej Sesji Stowackiego, przedsta-
wiciele Cddziatéw spotkali sie ponownie z czlonkami Zarzadu Glow-
nego, zasadniczy tok dyskusji dotyczyl problemu podniesienia waloru
czlonkostwa, wnioski za§ sprowadzaly sie do stwierdzenia, ze tkwi
on w rozmaitosci form pracy Towarzystwa, ich atrakcyjnosci, w mozli-
wosciach ,,awansu naukowego” poprzez przygotowanie i publikowanie
za posrednictwem Towarzystwa samodzielnych rozpraw mnaukowych.
W tym celu Zarzad Gléwny zapreliminowal dodatkowo sume 70 000 zi,
przeznaczajac ja na opracowanie zagadnien zwigzanych z historiag zy-
cia literackiego poszczegdlnych regiondéw. Towarzyszyla temu nadzieja,
ze PAN subwencje takg przyzna, a w miare krystalizujgcych sie za-
mierzeh wydawniczych uda sie znalezé precedens dla ogloszenia tomow
nastepnych.

Tutaj oczekiwania zawiodly: ani subwencji dodatkowej nie przy-
znano, ani Oddziaty, cho¢ zapowiadaly gotowoé¢ podjecia pracy, nie
widzgc w funduszach realnego zabezpieczenia jej rezultatéw, nie przy-
stapily energicznie do gromadzenia materialéw., Mimo to od r. 1959,
kiedy Panstwowy Instytut Wydawniczy przyjal do druku dwie pierw-
sze ksigzki Towarzystwa, udalo sie przezwyciezy¢ podstawowe trud-
nosci. Sukces byt polowiczny, poniewaz wydawnictwo zainteresowalo
sie proponowanymi pozycjami do$¢ przypadkowo, jednak krok pierw-
szy zostal uczyniony. Towarzystwo znalazlo, i to niezaleinie od obo-
wigzujacej uchwaly Zjazdu Polonistow, za ktérg is¢ powinna przeciez
pomoc i poparcie, okazje do stworzenia wlasnej serii wydawniczej.

Pertraktacje trwaly diugo. Ksiazke Sienkiewicz. 7 odczytéow propo-
nowano PIW-owi juz w r. 1957, sygnalizujac jej aktualnosé jako zbioru
prelekecji o autorze Trylogii wygloszonych w ramach akeji odczytowej
w czterdziestolecie $mierci pisarza. Ale dopiero argument poczytnosci
podobnej ksigzeczki o Mickiewiczu (,,Czytelnik” 1956), poparty goto-
woscig pokrycia przez Towarzystwo — sumg 10 000 zt — ewentualnego
deficytu wydawniczego, zadecydowal o przyjeciu tomu. Znacznie lat-
wiejsze (cho¢ starania objely i Ossolineum) byly losy ksigzki S. Ma-
kowskiego i Z. Sudolskiego W kregu bliskich poety. Zawierala ona li-
sty rodziny Stowackiego i dzieki temu, w zwigzku z przygotowaniami
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do obchodéw jubileuszowego Roku Slowackiego, zostala chetnie umie-
szczona w planach PIW-u, a nawet wydana wczesniej niz tom odczytéw
o Sienkiewiczu. Ten bowiem pojawil sie w witrynach ksiegarskich pod
koniec roku 1960. Zabraklo w nim prelekeji Marii Dgbrowskiej? i dla-
tego tytul zostal ostatecznie zmieniony na Odczyty o Sienkiewiczu.
Rok 1961 przyni6st jeszcze tom 3, najbardziej okazaty, Paralele
J. Krzyzanowskiego. Wszystkie ksigzki nosily nadruk ,,Biblioteka To-
warzystwa Literackiego im. A. Mickiewicza” i w ten sposob tworzyly
kontynuacje przedwojennej serii ,,Biblioteki Pamietnika Literackiego”,
ukazujgcej sie obecnie pod nazwg zmieniong z racji uniezaleznienia
sie ,,Pamietnika” od Towarzystwa.

Sama sprawa ,,Pamietnika Literackiego” stanowila réwniez w tym
okresie jeden z wazniejszych probleméw Towarzystwa i z tego choé-
by wzgledu warto jej poswieci¢ pare uwag.

Juz na zjezdzie w Rzeszowie delegaci Oddzialu Siedleckiego postu-
lowali konieczno$¢ rewindykacji ,,Pamietnika Literackiego”, ponowne-
go przejecia przez Towarzystwo prac redakcyjnych nad tym najpowaz-
niejszym czasopismem polonistycznym. Skoro zas Ossolineum cofnelo
w 1957 r. przystugujgcg dotad czlonkom znizke w prenumeracie pisma
(32%), przyznajac jedynie 20°s rabatu (przy réwnoczesnym podwyz-
szeniu ceny o 100%o), Towarzystwo, praktycznie biorgc, stracilo jedyny
przywilej czlonkowski. Wywolalo to zrozumiale niezadowolenie wsrod
czlonkéw. Oddzial Siedlecki ponowil swdj wniosek o uczynienie ,,Pa-
mietnika Literackiego” organem Towarzystwa; poparly go Oddzialy
w Czestochowie i w Katowicach. Po wielu dyskusjach zwyciezyta jed-
nak realna opinia prezesa: ,,Pamietnik Literacki” jest obecnie pismem
znacznie bogatszym niz przed wojng i swe zadania naukowe spelnia
bardzo dobrze. Towarzystwo, zrzeszajac czlonkéw na zasadzie czysto
ideowej, nie dysponuje cdpowiednim aparatem administracyjnym ko-
niecznym do prowadzenia prac redakcyjnych i wydawniczych pisma.
Przejecie go jest ponadto niemozliwe z racji bardzo skromnych fundu-
szow Towarzystwa i jego uprawnien statutowych, ktére musiatyby ulec
zmianie, gdyby nawet udalo sie zdobyé odpowiednie na , Pamietnik”
dotacje. W $wietle obowigzujgcych przepisow ogélnych nie mogto byé
rowniez nadziei, by pismo, nawet jako organ Towarzystwa, stalo sie.
jak miegdy$, bezplatng premig dla czlonkéw.

W rezultacie wiec, po wprowadzeniu na stronice tytulowsg ,Pa-
mietnika” informacji, ze zostal on przez Towarzystwo zalozony, Za-
rzad Gléwny wystapil z postulatem zwigkszenia ulgi w prenumeracie

3 Tekst odczytu drukowany byl w: ,Zycie Literackie”, 1956, nr 41.
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dla czlonkéw do 50% ceny pisma. Skoro zas okazalo sie, iz rabat, jak
to ustala Dziennik Ustaw, nie moze przekroczyé 27%, rozpoczely sie
starania o uzyskanie nocwych przywilejéw czlonkowskich.

Wprawdzie po zebraniu Prezydium Zarzadu Gilownego z 6 grudnia
1956 przedstawiciele Towarzystwa, mna propozycje redaktora, Jana
Zygmunta Jakubowskiego, weszli w sklad komitetu redakcyjnego ,,Po-
lonistyki”, ktéra cdtad ukazuje sie jako ,,pismo wydawane przy wspol-
pracy Towarzystwa Literackiego im. A. Mickiewicza”’, ambicje jednak
sieggaly dalej. Potrzeba bowiem mnakazywala szuka¢ innych jeszcze
rozwigzan, dzieki ktérym Towarzystwo uzyskaloby moze organ wlasny.
Zwiekszyltby on niewatpliwie naukowy autorytet Towarzystwa, otwie-
rajgc przed nim nowe perspektywy pracy, stalby sie réowniez, jako
ewentualna premia, jednym z najpowazniejszych uprawnien czlonkow-
skich.

Z ta myslg wlasnie, na wniosek wiceprezesa Edmunda Jankowskie-
go, Zarzad Glowny wystgpil z inicjatywg stworzenia pisma wzorowa-
nego na przedwojennym ,,Ruchu Literackim”. Wydawane pod tym sa-
mym tytutem czasopismo mialo byé¢, wedlug przewidywan, redagowane
przez Krakowski Oddzial Towarzystwa, a subwencjonowane ze spec-
jalnej dotacji PAN (350 000 zl), o ktorej przyznanie staral sie¢ Zarzad
Gléwny juz w roku 1957. ,,Przedmiot swiezy” tej inicjatywy ,,cukrowal
sie” trzy lata, w Warszawie zawsze troskliwie dozorowany przez
jej wnioskodawce, a w Krakowie — przez Franciszka Bielaka. Dopiero
w pazdzierniku 1960, na Zjezdzie Towarzystwa w Olsztynie, redaktor
»Ruchu Literackiego”, Wincenty Danek, moégt zaprezentowaé obecnym
tam delegatom Oddzialow pierwszy, podwodjny numer nowego czaso-
pisma.

Patronat nad nim objgl ostatecznie Krakowski Oddziat PAN
i ,,Ruch” stal sie wydawnictwem Komisji Historycznoliterackiej PAN
,»przy wspétudziale Towarzystwa Literackiego im. A. Mickiewicza”.
Wspétudziat ten wyda¢ sie moze nie do$¢ satysfakcjonujgcy dla inicja-
torow, Towarzystwo jednak zrezygnowalo z ambicji wlasnych na ko-
rzy$é jedynie mozliwych rozwigzan organizacyjnych, skoro tylko uka-
zaly sie za nimi szanse wzbogacenia zycia naukowego i1 ozywienia po-
lonistycznej wymiany mys$li. Tych nadziei ,,Ruch Literacki” nie za-
wiodl, stajgc sie ponadto jednym z przywilejow czlonkowskich dzigki
przyznaniu 25% rabatu w zbiorowej prenumeracie pisma. Z czasem
przywileje wzbogacono jeszecze o mozliwos¢ ulgowej prenumeraty
,Przegladu Humanistycznego” i ,Literatury Ludowej’. W ten sposob
przy zakupie czterech czasopism polonistycznych z rabatem 25%
czlonkowie Towarzystwa w praktyce, na zasadzie réznicy miedzy ceng
znizkowa a nominalng, otrzymuja jedno z nich za darmo. Dzieje sie to
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jednak wtedy, gdy wydatek na prenumerate jest i tak duzy, argument
ten moze by¢ wiec tylko formulg teoretyczng, zwlaszcza wsrod nauczy-
cielstwa, ktore w swym skromnym budzecie nie przewiduje na ogdé! bie-
zgcego nabywania czasopism historycznoliterackich.

Mimo to, przede wszystkim dzieki ofiarnym sympatykom i wspél-
pracownikom, dzialalno$¢ Towarzystwa rozwijala sie stale i rost wecigz
krag jego oddzialywania. Najbardziej widomym tego dowodem jest
fakt, ze w latach 1957—1961 powstalo 6 nowych placéwek Towarzy-
stwa: w Cieszynie (5 listopada 1959), Przemyslu (9 listopada 1960),
Bydgoszezy (18 kwietnia 1961), Zielonej Gorze (22 kwietnia 1961), Gru-
dzigdzu (23 kwietnia 1961) i w Inowroclawiu (27 kwietnia 1961). Jak
wida¢ z dat, Towarzystwo plony swej pracy zbieralo w jesieni lub roz-
kwitala ona na wiosne. Fakty te pozostaly w S$cistym zwigzku z calo-
ksztaltem dziatalnosci, ktéora — po wakacyjnej przerwie — rozpoczy-
nala sie zwykle jesienig, najlepsze rezultaty dajac w pierwszych pét-
roczach poszczegélnych lat. Jest to skutek organizowania wlasnie na
jesieni Zjazdow Delegatéw, wigze sig tez ze strukturg pracy szké! i uni-
wersytetéw, ktore sg przeciez gléwng bazg istnienia poszczegélnych
Oddziatow Towarzystwa. Dostarczyly one w sumie blisko 800 imprez
odczytowych w latach 1957—-1961, przy czym — jakkolwiek ilos¢ pre-
lekcji utrzymywatla sie z reguly na tym samym poziomie — rézne byly
formy ich organizowania i tematyka.

Rok 1957 przyniost 161 odezytow, w tym cykl prelekeji o Sienkie-
wiczu zorganizowany przez Oddzial Torunski oraz doroczny cykl od-
czytow dla maturzystow w Siedlcach. Bardzo aktywnie pracowaty Od-
dzialy: Lubelski (54 odczyty), Rzeszowski (10 prelekcji), Siedlecki (16)
i — jeden z najmlodszych — Czestochowski (9 imprez odczytowych).
Oddzial w Czestochowie, wylacznie wlasnymi silami polonistycznymi,
przy poparciu Wydziatu Kultury MRN, zorganizowal nadto Studium
Humanistyczne. Studium pomy$lane zostalo jako trzyletni kurs do-
ksztalcajacy w zakresie ogo6lnej wiedzy humanistycznej studentéw Po-
litechniki Czestochowskiej oraz mlodziez po szkole sredniej. Jak sie,
okazalo, przetrwalo ono probe zycia i istnieje do dzis. Naptyw kandy-
datéw kazal prace Studium kontynuowac.

Weéréd imprez r. 1958 zwracal w Warszawie uwage cykl odezytow
(od 31 marca do 28 kwietnia) o tworczoéci Wyspianskiego. Cotygodnio-
we prelekcje wyglosili wowcezas: Z. Klemensiewicz, Swoiste wladciwo-
Sci jezyka utworéw Wyspianiskiego; L. Eustachiewicz, Refleksy ,We-
sela” w literaturze polskiej; J. Zawieyski, ,,Teatr ogromny” Wyspiani-
skiego; K. Wyka, O historyzmie Wryspianskiego; J. Z. Jakubowski,
Poezja Wyspianiskiego na tle liryki Mlodej Polski. Ogromnym zainte-
resowaniem cieszy! sie w Warszawie rowniez cykl norwidowski, w kto-
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rym Wprowadzenie do poetyki Norwida dal J. W. Gomulicki (10 listo-
pada), O mowatorstwie liryki Norwida moéwit J. Z. Jakubowski (17),
Piesn dziejow a piesn przyrody w twdrczoéci Norwida scharakteryzowat
K. Wyka (24), a wreszcie prelekcje Norwid jako teoretyk sztuki ludo-
wej wyglosit J. Krzyzanowski (1 grudnia). Poza tym na ogélny bi-
lans 132 odczytéw zlozyla sie przede wszystkim akcja odczytowa na-
stepujagcych Oddzialéw: Torunskiego (9), Czestochowskiego (8, w tym
4 o Wyspianskim), Lubelskiego (46), Siedleckiego (10) oraz Krakow-
skiego, Wroctawskiego 1 Rzeszowskiego (po 6). Zanotowano jednak i po-
razki organizacyjne. Nie udalo sie ozywié pracy Oddziatéw w Fodzi
i Kielcach, zdecydowano tez uzna¢ za nie istniejgcy Oddzial Sando-
mierski, w ktérym od czasu choroby jego przewodniczgcego dzialalnosé
zamarla,

Rok 1959 z racji 150 rocznicy urodzin i 110 rocznicy $mierci auto-
ra Beniowskiego obchodzony byt jako Rok Slowackiego. Stad przewaz-
na cze$¢ 173 odezytow Towarzystwa obrala za temat twérczosé tego
poety. Slowackiemu poswiecily cykle prelekeji cztery Oddzialy: Lu-
belski, Torunski, Wroclawski i Czestochowski. Prelegentami byli:
Zygmunt Baranski, Konrad Gorski, Juliusz Wiktor Gomulicki, Mieczy-
staw Inglot, Marian Jakoébiec, Julian Krzyzanowski, Stanistaw Xolbu-
szewski, Jan Nepomucen Miller, Jarostaw Maciejewski, Zbigniew Ra-
szewski, Michal Pawlikowski, Eugeniusz Sawrymowicz, Stefan Treu-
gutt, Kazimierz Wyka, Bogdan Zakrzewski.

Szczegolnie ciekawy dorobek mial Oddziat Czestochowski, nieza-
leznie bowiem od sesji naukowej (26 kwietnia), ktorg zainaugurowat
referat Juliana Krzyzanowskiego, zorganizowano, w okresie: 12 kwie-
tnia — 10 maja, wystawe ku czci Stowackiego. Cieszyla si¢ ona duzym
zainteresowaniem, bedgc w Roku Slowackiego pierwszg bodaj w skali
ogolnopolskiej tego rodzaju impreza. Oproécz tego cykl odczytow rozbu-
dowano do 11 (wygloszone w okresie: od 2 pazdziernika do 11 grudnia),
dobierajgc prelegentow nie tylko sposréd historykéw literatury, lecz
takze z grona literatow (Pawel Hertz) i ludzi teatru (Stanistaw Witold
Balicki, Iwo Gall, Mieczystaw Kotlarczyk).

Formy pracy Towarzystwa bardzo sie urozmaicily. Oddzial Kato-
wicki, przy wspélpracy Katedry Literatury Polskiej WSP, urzadzit
sesje naukowg poswiecong Sienkiewiczowi (21 maja 1959), a Oddzial
Wroctawski, wraz z Katedrg Literatury Polskiej tamtejszego Uniwer-
sytetu oraz IBL, zorganizowal (27 lutego 1959) uroczysta akademie po-
$§wiecong pamieci Tadeusza Mikulskiego, wieloletniego redaktora ,,Pa-
mietnika Literackiego”, zastuzonego czlonka i wspélpracownika Towa-
rzystwa. W Siedlcach, jak co rok, odbyl! sie cykl odczytéw dla matu-
rzystéw, Lublin obok 15 prelekeji w Oddziale zorganizowal 25 odczy-
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tow wyjazdowych (z udzialem 10 prelegentéw), wygloszonych w dwuna-
stu miejscowosciach wojewddztwa lubelskiego.

Oddzial Warszawski odnotowal impreze do$¢ rzadko spotykana:
sze$tdziesieciopigciolecie pracy naukowej Wiktora Hahna. Uroczystosé te,
polaczong z wreczeniem jubilatowi dyplomu honorowego czlonka To-
warzystwa, zorganizowano 24 lutego 1959, przy czym Julian Krzyza-
nowski scharakteryzowal sylwetke Wiktora Hahna jako badacza, bi-
bliografa 1 wydawcy, a Zdzistaw Libera omoéwil jego dorobek nauko-
wy. Dyplom wreczono jubilatowi w domu, juz po imprezie, na ktérej
z racji zlego stanu zdrowia nie mogt byé obeeny. Delegacje przyjat
szczerze wzruszony. Cho¢ wiek utrudnial mu juz porozumiewanie sig,
rozmawial dlugo i serdecznie. W progu jeszcze zegnal odchodzgcych
a bylo to, jak doniosta niebawem zaskakujgca wszystkich wiadomosé,
pozegnanie na zawsze,

Rownolegle zacieéniano wspdlprace z nauczycielstwem, uzgadnia-
jac w ten sposdb daty imprez Towarzystwa, aby jego prelegent magt
wyglosi¢ réwniez odezyt na konferencjach nauczycieli-polonistow. Za-
silano prelekcjami poszczegélne Ogniska Metodyczne, rozwazano tez
mozliwo$¢ dostarczania prelegentéw na rejonowe konferencje poloni-
styczne w tych miastach, ktére nie majg oddzialéw Towarzystwa. Bra-
ny byl rowniez pod uwage udzial Towarzystwa w Centralnych Waka-
cyjnych Kursach dla Nauczycieli (organizowanych w Warszawie przez
Ministerstwo O$wiaty), na ktérych juz w roku poprzednim bylo Towa-
rzystwo reprezentowane przez wykladowcdw: Jana Zygmunta Jaku-
bowskiego, Lestawa Eustachiewicza, Juliusza Wiktora Gomulickiego
i Henryka Bereze.

Najwazniejszym wydarzeniem 1. 1960 stal sie Zjazd Delegatéw Od-
dzialéw, zwolany w Olsztynie 22—24 pazdziernika. Byla to impreza
udana, raz jeszcze potwierdzajgca stusznoé¢ zasady, ze w osrodkach
pozbawionych katedr uniwersyteckich i zywszego tetna kulturalnego
naukowa cze$s¢ obrad Towarzystwa jest powaznym wydarzeniem dla
miejscowego sroleczenstwa. Program naukowy Zjazdu, na pierwszy
rzut oka do$§¢ przypadkowo zestawiony, uwzglednial przede wszystkim
dezyderaty organizatorow, ktorzy prosili o prelekcje z zakresu teorii
literatury i oceny wspolczesnych zagadnien poezji i prozy. Stad
J. Krzyzanowski objasnial Dzieto literackie ¢ jego charakter,
a S. M. Kuczynski w 550 rocznice bitwy pod Grunwaldem, sasiadujgcym
przeciez z Olsztynem, analizowal Prawde historyczng w ,,Krzyzakach”.
K. Wyka wnikliwie méwit O warszawskiej poezji okupacyjnej, S. Li-
chanski O twdérczosci Czechowicza, za§ przegladu Nowosci wspélczesnej
prozy polskiej dokonal H. Bereza. W sumie zaprezentowano szeroka
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1 wielostronng problematyke literacka, spotykajac sie z duzym zainte-
resowaniem okoto 300 stuchaczy.

Olsztynianie zresztg zrewanzowali sie imprezg bardzo mekawa —_
spotkaniem z zasluzonymi bojownikami o polsko§¢ Warmii: poetka
Marig Zientara-Malewska i literatem Wladystawem Gebikiem. Dzieki
temu delegaci Oddzialow z catej Polski poznaé¢ mogli bliskie, wsp6l-
czesne dzieje i problemy regionu. Z przeszlo$cig zas zetkneli sie w hi-
storycznej siedzibie biskup6w warminskich — Lidzbarku. Ksigze bi-
skup, przywolany prelekcjg Z. Libery Ignacy Krasicki w Heilsbergu,
stat si¢ postacig dobrze znajomg, a jego usmiech, utrwalony na portre-
cie, stracil swg dobroduszng ironie, nabierajgc cech zazenowania, ze
w tak opustoszalym przyjmuje gosci palacu.

Po podsumowaniu dzialalnosci Towarzystwa w okresie ostatniej ka-
dencji Zarzadu* wybrano nowe wladze, lecz dyskusja nad oceng pracy
nie byla widaé sroga dla kierownictwa Towarzystwa, skoro znéw obda-
rzono je mandatem zaufania?.

Rzeczywiscie bowiem i w tym roku rezultaty akcji odczytowej byly
pomyslne, prawie doréwnujagc osiggnieciom roku poprzedniego (167
prelekcji), zaré6wno pod wzgledem ilosci, jak i réznorodnosci. W Toru-
niu np. odbyl sie cykl odczytéw o twoérczosci Kasprowicza, ktérg oma-
wiali Konrad Gorski, Artur Hutnikiewicz, Bronistaw Nadolski. Stara-
niem Oddziatu Siedleckiego powtdrzono (21 wrzesnia) trzy, o ,,miedzy-
narodowej obsadzie”, referaty przygotowane na ogélnopolsksg sesje ku
czei Konopnickiej w FRancucie: O. Scherer-Wirskiej O technice nowe-
listycznej M. Konopnickiej, K. Kuliczkowskiej M. Konopnicka jako
autorka basni i lirykéw dla dzieci, K. Krejéiego ,,Pan Balcer w Brazylii”
na tle rozwoju poematu realistycznego w literaturze polskiej i czes-
kiej. W $lady Oddzialu Lubelskiego, ktéry kontynuowal akecje odczy-
tow w powiatowych miasteczkach wojewddztwa (45 wyjazdéw), po-
szedt Oddzial Czestochowski organizujac prelekcje w Radomsku, Klo-
bucku, Janowie, Piasku, Mstowie, Cykarzewie, Wrzosowe]j, Hucie Sta-
rej i Matusach Wielkich.

W Krakowie uczczono dwudziestolecie smierci Ignacego Chrzanow-
skiego i Stefana Kolaczkowskiego wieczorem (16 lutego), na ktérym
wspomnieniami o zmarlych podzielili sig: Stanistaw Pigon, Leon Plo-
szewski, Czestaw Znamierowski, Franciszek Bielak, Maria Dobrowol-
ska, Jozef Spytkowski i Ronard Bujanski. Podobna impreza odbyla sie

4 Zob. ,Polonistyka”, 1961, nr 2, s. 71—76. Por. tez ,Ruch Literacki”, 1961,
nr 4/5, s. 244—246.

5 Na Zjezdzie w Olsztynie (22—24 X 1960) wybrany =zostal nowy Zarzad
Gléwny, ktory ukonstytuowal sig¢ na posiedzeniu plenarnym 14 XI. W stosunku
do Zarzadu poprzedniego (jego sklad podano w przypisie 1) zaszly zmiany na-
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w Warszawie w 10 rocznice zgonu Waclawa Borowego (17 pazdzierni-
ka), gdzie wspomnienia wyglosili: Julian Krzyzanowski, Zofia Szmyd-
towa, Maria Straszewska, Stefan Treugutt.

Bardzo istotne znaczenie w dzialalno$ci odczytowej miala nie tylko
jej rytmicznos¢ i planowos$¢, ale przede wszystkim fakt, Ze ponownie
podjal ja Oddziat Rzeszowski, wystartowal zreorganizowany Oddziat
Lédzki i w zasadzie wszystkie placowki — z wyjgtkiem Kiele — zano-
towaly na swym koncie pewng ilo$¢ prelekcji. W tak sprzyjajgcym kli-
macie, cho¢ p6ing jesienig (9 listopada), dojrzaly plany zalozenia dwu-
dziestego z kolei Oddzialtu Towarzystwa — w Przemyslu.

W roku 1961, jubileuszowym, siedemdziesigtym pigtym roku istnie-
nia Towarzystwa wlasnie Oddzial w Przemyslu, przy okazji obchodéw
tysigclecia miasta, zaprosit goscinnie przedstawicieli wszystkich placo-
wek Towarzystwa. To zapoznawcze spotkanie odbylo sie 24—25 czerw-
ca na sesji naukowe]j, przygotowanej przez Zarzad Glowny i poswie-
conej trwalym wartoSciom literatury polskiej oraz jej wkladowi do do-
robku kulturalnego $wiata. W uroczo polozonym miescie, odswietnie
udekorowanym z racji swego tysigclecia, sesja znalazla godng oprawe
i zyczliwe, gorace przyjecie. Zainaugurowal ja Roman Pollak, ktory
w swym wykladzie ukazal na tle $wiatowym szczytowe osiagniecia
piémiennictwa staropolskiego, nastepnie Zdzistaw Libera omoéwil naj-
cenniejsze zdobycze literatury polskiego O$wiecenia, za§ Julian Krzyza-
nowski w dwu prelekcjach scharakteryzowal trwale wartosci literatury
romantyzmu i pozytywizmu. Cykl zamknglt Kazimierz Wyka subtelng
analizg dorobku literatury polskiej wieku XX.

Przemyskie spotkanie odbylo sie w wyjatkowo licznym gronie re-
prezentantéw Oddzialéw, po raz pierwszy bowiem udzial w nim wzie-
li przedstawiciele az czterech, powstalych w kwietniu, placéwek To-
warzystwa: Bydgoszezy, Zielonej Géry, Grudzigdza oraz Inowroclawia.
W ciggu roku wigczyly sie one do normalnej pracy odczytowej, ktorej
ogblny bilans zamkngl sie iloscig 157 prelekeji.

Z wazniejszych osiggnie¢ organizacyjnych wymieni¢ jeszcze wypa-
da reaktywizacje Oddzialu Kieleckiego, ponownie rozpoczynajgcego
dziatalno$¢ pod kierunkiem i z inicjatywy Karoliny Pojawskiej. Od-
dzial Czestochowski wystgpit natomiast z planem stworzenia seminarium
doktoranckiego dla bedgcych czlonkami Oddziatu kandydatow do otwarcia
przewodow doktorskich. Pomys! ten, dzieki zyczliwemu poparciu re-
ktora krakowskiej WSP, prof. Wincentego Danka, uzyskal aprobate
uczelni, ktéra zgodzila sie objaé patronat nad przyszitymi pracami
doktorskimi cztonkéw Oddzialu i zapewni¢ im pomoc oraz kierownictwo
naukowe w comiesiecznych spotkaniach seminaryjnych.

stepujace: ubyl Wiodzimierz Hajdrych, doszli natomiast: Andrzej Kozlowski (za-
stepca sekretarza) i Alicja Szlgzakowa (czlonek).
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27—29 pazdziernika 1961 odbyt sie w Opolu, w siedemdziesieciopieciole-
cie istnienia Towarzystwa, ogélnopolski Zjazd Delegatéw Oddzialéw. Po
raz pierwszy, na zaproszenie i przy wspolpracy Wydzialu Kultury
MRN w Opolu, impreza Towarzystwa zorganizowana zostala wspélnym
wysitkiem wladz miejskich, Instytutu Slaskiego, Oddzialu w Opolu
i Zarzadu Gléwnego. Zadecydowalo to zaréwno o doskonalym przygo-
towaniu, jak i wyjatkowo bogatej czesci naukowej Zjazdu. Towarzy-
stwo zaprezentowalo w niej cykl odczytow o wkladzie literatury pol-
skiej do dorobku kulturalnego $wiata, Instytut Slgski ze swej strony
w serii wykladow naswietlit problemy regionalnego zycia naukowego
Opolszczyzny. Wydzial Kultury MRN ujgl calo$¢ w sprezyste ramy
organizacyjne, przygotowujac delegatom przyjecie madzwyczaj goscin-
ne. Dzieki osobistym staraniom przewodniczgcego MRN Karola Musio-
ta impreza ta, w oprawie rzeczywiscie godnej jubileuszu, utrwalila sie
mile w pamieci uczestnikow.

Przyjazna troskliwosé gospodarza miasta i zyczliwa zapobiegliwo$é
jego wspoélpracownikéw z Wydziatu Kultury przyeczynily sie do wytwo-
rzenia specyficznej atmosfery: uroczyscie odswigtnej a zarazem rodzin-
nie serdecznej. Towarzyszyla ona obradom juz od chwili otwarcia, kto-
re odbylo sie w pigtek, 27 pazdziernika, o godz. 10 w sali Ratusza. Re-
ferat J. Krzyzanowskiego W 75-lecie istnienia Towarzystwa Literackie-
go im. A. Mickiewicza ® i wyklad S. Rosponda Tradycje polskiego 2y-
cia naukowego i kulturalnego ma OpolszczyZnie poprzedzily przemo-
wienia powitalne przewodniczgcego MRN i prezesa Towarzystwa. Na-
wigzaly one zywag ni¢ sympatii pomiedzy gospodarzami 1 gosémi.
a umocnily ja wszystkie pozZniejsze kontakty — podczas zwiedzania
miasta, na eksperymentalnej inscenizacji Dziadéw w ,,Teatrze 13 Rze-
déw” i na pozegnalnej lampce wina u przewodniczacego. Toasty przy-
pieczetowaly dokument wzajemnej przyjazni, potwierdzonej ponownym
zaproszeniem do Opola. Poniewaz za§ Towarzystwo wierzy, ze kadencja
ojca miasta bedzie owocna i dluga, zaproszenie przyjelo — na jubi-
leusz swego stulecia.

W czeéci naukowej, oprocz delegatéw przybylych na Zjazd, wzieli
udzial nauczyciele-poloni§ci z terenu kuratorium opolskiego, mlodziez
klas licealnych i studenci WSP. Szczegdlnie w drugim dniu, kiedy Ju-
lian Krzyzanowski, Henryk Markiewicz i Kazimierz Wyka wyglaszali
swe wyklady w auli WSP, frekwencja byla imponujgca. Z réwnym
zainteresowaniem wystuchano w godzinach popoludniowych dwu re-
feratéw na tematy regionalne: B. Zakrzewskiego (Slaska piesn ludowa)
oraz Z. Hierowskiego i S. Wilczka (Pi$miennictwo $lgskie ma tle obrazu

% Druk w: ,Nauka Polska”, 1962, nr 3, s. 79—85.
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literatury polskiej). W sumie zatem i od strony organizacyjnej, i mau-
kowej impreza byla udana. Ukazywata problematyke réznorodng w ma-
Swietleniu wybitnych znawcéw przedmiotu, reprezentujacych cztery
uczelnie uniwersyteckie: krakowsks, poznanska, warszawska i wroc-
tawska. Zagadnienia regionalnego zycia literackiego stanowily dosko-
nate wprowadzenie do probleméw lokalnych, uczyly rozumieé i od-
czuwaé sprawy Slgska. Zblizyla je réwniez wycieczka na Gére Sw. An-
ny. Dlatego tez gdy wsréd dokuczliwej, jesiennej szarugi delegaci skla-
dali wieniec pod pomnikiem Powstancéw Slaskich, z nim razem zlozyli
$wiadomy hold nie tylko bohaterom oreznego czynu, lecz i tym, co
piérem walczyli o polskosé tej ziemi.

W organizacyjnej czesci Zjazdu przedyskutowano biezgce problemy
dzialalnosci Towarzystwa, wskazujac na jego staly rozwodj poprzez
wzrost dlosci placowek i autorytetu mnaukowego. Z zaplanowanych
w 1957 r. pozycji ,,Biblioteki Towarzystwa Literackiego im. A. Mickie-
wicza” ukazaly sie prawie wszystkie. Tuz bowiem przed Zjazdem po-
jawil sie w witrynach ksiegarskich imponujacy tom 3 , Biblioteki” —
Paralele J. Krzyzanowskiego. Dzieki natomiast samodzielnym wysil-
kom i zapobiegliwo$ci przewodniczacego Oddzialu delegaci Czesto-
chowy mogli na sali obrad wreczy¢ przedstawicielom innych Oddzia-
16w ksigzke W Roku Slowackiego, wydang staraniem wlasnym, a zawie-
rajagcg teksty odezytow wygloszonych w Czestochowie w jubileuszo-
wym Roku Stowackiego. Skoro za$, wobec trudnosci finansowych
z wydaniem ksiegi siedemdziesieciopieciolecia Towarzystwa, redakcja
»Pamietnika Literackiego” zgodzila sie wodda¢ zalozycielom pisma
do dyspozycji specjalny zeszyt w r. 1962, plan wydawniczy, zakreslo-
ny tak $Smialo bez zadnego =zabezpieczenia w funduszach, zostal
pomyslnie zrealizowany. Jedynie Literatura i jezyk regionu lubel-
skiego (studia historycznoliterackie i jezykowe o pisarzach ziemi lu-
belskiej i tematyce regionu lubelskiego w literaturze polskiej, opraco-
wywane przez Oddzial Lubelski od 1957 r. pod kierunkiem komitetu
w skladzie: Feliks Araszkiewicz, Tadeusz Brajerski, Janina Garba-
czowska, Leon Kaczmarek, Jerzy Starnawski, Czestaw Zgorzelski) cze-
kaja wcigz na mecenasa lub na takag sytuacje Towarzystwa, kiedy be-
dzie cno moglo z wlasnego budzetu wydawaé kolejne tomy, nie wyko-
rzystujgc doraznie koniunktury nazwiska autora czy literackich jubi-
leuszy.

Takze korzystny dorobek dzialalnosci odczytowej, zadokumento-
wany w 1961 r. zorganizowaniem 157 prelekcji, przyczynilt sie do tego,
ze wybory nowych wladz Towarzystwa pozostawily Zarzad Gléwny
w skladzie prawie nie zmienionym. Jedynie dokooptowano wieloletnie-
go, zasluzonego przewodniczacego Oddzialu Siedleckiego, Stanistawa
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Rutkowskiego, ktory w zwiazku z przeniesieniem sie do Warszawy bedzie
mogl wydatnie swa energig i doswiadczeniem wspomoéc dzialalnosé Za-
rzadu. W sklad Komisji Rewizyjnej weszla natomiast Maria Straszew-
ska, zastepujac w niej zmartego w 1958 r. wielkiego i serdecznego sym-
patyka Towarzystwa, sedziego Sadu Najwyzszego, Zygmunta Sitnic-
kiego. Dopiero posiedzenie plenarne Zarzadu, wobec otwierajacych sie
mozliwosci zatrudnienia etatowego pracownika sekretariatu, powie-
rzylo obowigzki sekretarza dotychczasowemu jego zastepcy, Andrzejo-
wi Kozlowskiemu. Tym samym w siedemdziesigtym pigtym roku istnie-
nia Towarzystwa zarysowaly sie nowe perspektywy sprawnej organi-
zacji pracy administracyjnej w centrali i jej 24 placéwkach.

Szkoda tylko, ze nie otworzyly sie one i na lokalowg sytuacje To-
warzystwa, o ktorej nie bez smutku przyszto pisa¢é na podsumowanie
jubileuszu:

75 lat temu ,za staraniem tedy prof. Pilata i Belzy Owczesny marszalek
Sejmu galicyjskiego, Mikolaj Zyblikiewicz, udzielil nieograniczonego czasem
przytutku dla Towarzystwa w jednej z sal Wydzialu Krajowego”. Zmienily
sie czasy, zmienila sie siedziba wladz Towarzystwa, lecz mutatis mutandis
tym samym zdaniem da sie okre$li¢ dzisiejszg sytuacje lokalowg — obecny
dyrektor IBL, Kazimierz Wyka, udzielil nieograniczonego czasem przytultku
dla Towarzystwa w jednej z Pracowni Instytutu’.

Czy jednak w swietle ukazywanych tu faktéw zaréwno ocena mi-
nionego pieciolecia, jak i nadzieje na przyszlos¢ moga zadowalaé w pel-
ni? Cho¢ osiggniecia sg niewgtpliwe, trudno da¢ odpowiedz catkowicie
twierdzacg. To wszystko bowiem, co Towarzystwo zrealizowalo, stanowi
zaledwie cze$é ambitnych inicjatyw 1 szerszych planéw, a skutkiem
tego przynies¢é moglo réwniez tylko czesé korzysci organizacyjnych.

Rzucony jeszcze ma Zjezdzie w Rzeszowie projekt badan archiwal-
nych pozostal bez rezultatu, cho¢ poszczegélne Oddzialy chetnie by sie
prac takich podjety. Postulaty przygotowania serii historycznoliterac-
kich wydawnictw regionalnych czy redagowania wlasnego czasopisma
nie daly spodziewanego efektu. Zawiodly starania o zorganizowanie
w jubileuszowym Roku Slowackiego wycieczki do miejscowosci zwig-
zanych z jego dziecinstwem i mlodo$cia, podobnie jak upadla, cho¢ za-
preliminowano na nig kwote 100000 zl, inicjatywa stworzenia specjal-
nej pracowni, zajmujgcej sie badaniami nad tworczoscig i, przede wszy-
stkim, korespondencjg Kraszewskiego, koordynujacej roéwnoczesénie
zgodnie z postulatami nauki, plany wydawnictw w zakresie edycji dziet
autora Saskich ostatkéw. Duze nadzieje budzilo czasopismo polonistycz-
ne dla mlodziezy, ktore — na wniosek zresztg Oddzialu Siedleckiego —

7 ,Kultura i Spoleczenstwo’, 1962, nr 1, s. 185.
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Towarzystwo pragnelo wydawa¢ w PZWS, wzorujgc sie na redagowa-
nym pod patronatem Towarzystwa Historycznego pismie , Mowig Wie-
ki”. ,Biesiada Literacka” -— takg bowiem nazwe przyjeto dla czaso-
pisma — napotkala jednak na nieprzewidziane a tak powazne klopoty
organizacyjne, ze ostatecznie musiano zrezygnowa¢ z tego projektu.
Oczywistym sukcesem stala sie realizacja planow ,,Biblioteki Towarzy-
stwa Literackiego im. A. Mickiewicza”, ale i ona. byla serig publikowa-
ng doraznie, zaleznie od sprzyjajacych okolicznoéci, ktére powoduja
zainteresowanie [poszczegélnych wydawnictw projektowanymi przez
Towarzystwo tomami. W tej sytuacji, kiedy preliminarz planéw wy-
dawniczych byl ciggle bez pokrycia, trudno méwi¢ o systematycznej
akeji zorganizowanej w ramach wspélnego wysitku wszystkich Oddzia-
16w, gdzie Zarzad Gléwny wybieralby tylko sposréd tworczo rywali-
zujacych placéwek najbardziej dojrzale owoce naukowej mysli.

Oczywiscie odbito sie to na sytuacji wewnetrznej, na ilosci i aktyw-
nosci czlonkow Towarzystwa. Pomijajgc juz stale aktualny, a przed
dwudziestu pieciu laty przez Bruchnalskiego z zalem wspominany fakt,
ze Towarzystwo ,,zmuszone bylo zwalcza¢ ogdlny polski naldég zalegania
ze strony czlonkéw z wkiadkami rocznymi”, jak dawniej, ktopoty obecne
wigza sie glownie ze zbyt malg liczbg zrzeszonych w Towarzystwie oséb

Zrozumiate, iz krag jego oddzialywania, zwlaszcza w miare powsta-
wania nowych QOddzialow, poszerzal sie, ilo$¢ jednak czlonkéw bytla
skromng czescig tych wszystkich stuchaczy, ktorzy uczestniczyli w im-
prezach Towarzystwa. Taki stan rzeczy powodowaly wciaz niezbyt wy-
datne przywileje czlonkowskie. Cho¢ w latach ostatnich zwiegkszyly
sie one do prenumeraty ulgowej wspomnianych poprzednio czterech
pism polonistycznych, nie uzdrowily jednak sytuacji. Gdyby czlonko-
wie, rekrutujgcy sie przede wszystkim sposréod nauczycieli-polonistow,
dos¢ przeciez skromnie uposazonych, zdobyli szanse otrzymywania ,,Pa-
mietnika Literackiego” z rabatem przynajmniej 50%, stanowiloby to
dla Towarzystwa doskonaty efekt propagandowy.

Efektow takich, badZmy jednak obiektywni, przybywato z kazdym
rokiem. Stale rost budzet Towarzystwa i zwiekszala sie dzieki temu
ilo§¢ imprez w coraz liczniejszym gronie Oddzialéw. Niezaleznie od tego
inicjatywa zwolywania spotkan i zjazdéw w odleglych od glownych
ofrodkéw naukowych miastach Polski popularyzowala Towarzystwo,
zwlaszeza kiedy w imprezach tych brali udzial najwybitniejsi historycy
literatury. Skutkiem tej akcji Towarzystwo zdobywa powoli mecena-
sow we wiladzach miejskich i tg moze drogg zdola sobie w przyszlosci
zapewni¢ dodatkowe fundusze na regionalne badania i wydawnictwa.

Chociaz bowiem, jak juz podkres$lano, PAN wydatnie podwyzszala
budzet Towarzystwa w ostatnich latach, wystarczal on na pokrycie
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wydatkow biezacych, zwigzanych z akcjg odczytows i imprezami orga-
nizacyjnymi, aczkolwiek te ostatnie usilowano urzgdzaé wtlasnie przy
pomocy finansowej Wydzialéw Kultury MRN. Wzrost ilosci Oddzialow,
ktore niejednokrotnie powstajg w miejscowosciach szezegélnie od-
leglych od centrum (Cieszyn, Zielona Gora, Przemysl), pocigga za sobg
konieczno$¢ zapewnienia im odczytow, lecz roéwniez powaznie obcigza
budzet kosztami podrézy na odlegltych trasach. Towarzystwo proébuje
temu zaradzi¢ organizujac system patronatéow naukowych Oddzialéw
uniwersyteckich nad blizej nich polozonymi placéwkami nieuniwersy-
teckimi (Cieszynowi patronuje Wroctaw lub Krakéw, Przemyslowi —
Lublin lub Krakoéw, Zielonej Gdorze — Poznan). Dzieki temu uda sie
moze wygospodarowaé¢ z oszczednosci na kosztach przejazdéow fundu-
sze na wieksza jeszcze ilosé odczyvtow.

Nie ma natomiast mowy, aby dotychczasowy budzet Towarzystwa
pozwolil na wprowadzenie do planéw przynajmniej jednego tytulu wy-
dawniczego rocznie. Tutaj pomoc finansowa przyjsé moze jedynie ze
zrédel innych, chyba ze w dalszym ciggu, bez zadnych mozliwosci do-
finansowania proponowanych pozycji, ,,Biblioteka Towarzystwa” be-
dzie serig oglaszang na zasadzie przyjaznej unii PIW-u i Zarzadu Glow-
nego. '

W tej sytuacji, trzeba to podkres$li¢ bardzo mocno, wydanie trzech
tomoéw ,,Biblioteki” w okresie pieciolecia jest duzym sukcesem. Ma on
walor nie tylko ze wzgledu na nawigzanie do dawnych tradycji nauko-
wych Towarzystwa, lecz rowniez z racji umiejetnego wykorzystania
okolicznosci, ktore pozwalaja zywi¢ nadzieje, iz w miare naplywu go-
towych prac uda sie moze znalezé precedens dla ich wydania. Dorobek
edytorski Towarzystwa wzbogacil sie ponadto w latach 1957—1961
o trzecie wydanie Dziet Stowackiego, do druku za§ — i to w ramach
,,Biblioteki” — podpisano w Ossolineum Listy autora Kordiana, opra-
cowane przez wiceprezesa Zarzgdu Gléwnego, Eugeniusza Sawrymo-
wicza. Jesli dodamy do tego inicjatywe i uwieiczone powodzeniem sta-
rania o wznowienie ,,Ruchu Literackiego” oraz korzystny bilans akcji
odczytowe] (783 prelekcje) i dziatalnogdi organizacyjnej (dwa spotka-
nia w Warszawie, jedno w Przemys$lu, zjazdy — w Olsztvnie i Opolu).
dorobek Towarzystwa okazuje sie niewatpliwy.

Jest on wspolna zaslugg stowarzyszenia i grona jego przyjaciol
ktérzy radg, pomocs i rzetelnym wysitkiem szczerze wspomagajg reali-
zacje statutowych zamierzen Towarzystwa. Zarzad Giéwny, skupiajacy
od lat miloénikéw mickiewiczowskiej idei, czuje sie szczegblnie zwiag-
zany z przewodniczacymi Oddzialéow. Nie jest to bynajmniej pokre-
wienstwo w urzedowej hierarchii, lecz przekonanie o rzeczywistym
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wkladzie pracy i zastugach: Bronistawa Nadolskiego — gorliwego pro-
pagatora i historyka Towarzystwa, inicjatora zalozenia trzech Oddzia-
6w (w Bydgoszczy, Inowroctawiu 1 Grudziadzu); Jozefa Mikolajtisa —
niestrudzonego, pelnego inwencji i ambitnego uporu prezesa Oddzialu
w Czestochowie; Bogdana Zakrzewskiego, ktory o Towarzystwie we
Wroclawiu moze powiedzie¢ $miato — Oddzial to ja!; Stanistawa Rut-
kowskiego — zastuzonego kierownika siedleckiej placowki Towarzy-
stwa. A jakze wiele zawdziecza ono przewodniczgecym Oddziatow: w Ol-
sztynie — Jadwidze Lindner, skrupulatnej organizatorce systematycznej
akeji odezytowej i Zjazdu w r. 1960; w Opolu — Klarze Dgbrowskiej
i Izabeli Kaniowskiej-Lewanskiej, ktorych staraniom i trosce zawdzigcza
w znacznej mierze swe powodzenie Zjazd wr.1961; Stanistawie Krato-
chwilowej, goscinnej — wraz z J6zefem Fedykiem i Tadeuszem Dobrowol-

skim — gospodyni spotkania w Przemyslu.
Trudno zresztg odnotowaé dowody wszystkich przyjazni: najlepszej
placowki Towarzystwa — w Lublinie, Wandy Lucznikowej, ktéra tak

doskonale prowadzita Oddzial Szczecinski i Jadwigi Giewartowskiej,
wieloletniej, nieocenionej ksiegowej Zarzadu Gléwnego. czy wreszcie
najmlodszych prezeséw najmlodszych Oddzialéw w Cieszynie, Zielonej
Gorze, Grudzigdzu, Bydgoszczy. Wyrazajg si¢ one w pracy, a o niej
juz méwiono i z pewnosScig jeszcze pisaé sie bedzie.

Piecioletni wycinek dziejow Towarzystwa, zwlaszcza w jego ostat-
nim okresie, kiedy fakty dnia wczorajszego nie staly sie jeszcze histo-
rig, jest szczegélnie trudny do podsumowania. Zamykajgc go wiec naj-
ogoélniejszym stwierdzeniem, ze dorobek jest duzy, pozyteczny i wy-
kazujacy stale tendencje rozwojowe, pozostawmy bardziej precyzyjna
ocene historykowi przyszlosci. Kiedy obraz ostatniego okresu, na prze-
lomie siedemdziesieciopieciolecia istnienia Towarzystwa, ogladany nie
z bliska, lecz z odleglosci, nabierze perspektyw i zagra pelnig barw.
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