MUZEUM HISTORII POLSKI

Mieczyslaw Piszczkowski

Wie$§ w tworczosci Stowackiego

Pamietnik Literacki : czas%pismo kwartalne poswiecone historii i krytyce
literatury polskiej 55/1, 105-147

1964

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



MIECZYSEAW PISZCZKOWSKI

WIES W TWORCZOSCI SEOWACKIEGO

Zagadnienie wymienione w tytule ma rozmaite ,,aspekty”. W pracy
obecnej chodzi o wie§ jako temat, jako obraz zycia chlopskiego i szla-
checkiego w osiedlach rolniczych na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej.
Nie bedzie tutaj mowy o motywach ludowych w sensie ogélniejszym,
wystepujacym np. w poezji milosnej, wojennej, religijnej, ani tez o mo-
tywach opartych na folkiorze!. Chodzi tu o krajobraz i o ludzi wiej-
skich, a wiec o wie$ sensu stricto i o jej artystyczne, indywidualne od-
bicie w poezji wielkiego romantyka.

1

,»Doswiadczenie spoleczne” Slowackiego bylo, jak wiadomo, jedno-
stronne, miejsko-inteligenckie. Srodowisko Krzemienca i Wilna, w kté-
rym poeta urodzit sie i wychowal, nie mialo zywszych zwigzkéw z wsia
chlopsky, wolynska, bialorusksg czy litewska. Dzieki stosunkom rodzin-
no-towarzyskim byto ono dos¢ bliskie ziemianstwu polskiemu na Woly-
niu, Podolu i Litwie. Slowacki malo znal chlopoéw i ich zycie, ale wzra-
stajac i podrdézujgc po wschodnich ziemiach dawnej Rzeczypospolite]j
poznal istotne cechy egzystencji szlacheckiej na wsi, dobrze zapamietat
charakterystyczne postacie i ogélng aure kresowego ziemianstwa 2.

Obok doswiadczen wyniesionych z ,kraju mlodosci” na pierwociny
poetyckie Juliusza Stowackiego, zwigzane z wsia, oddziatal nurt ludo-
wosci w literaturze lat dwudziestych XIX wieku. Stad ludowa tematyka

1 Por. J. Krzyzanowski, Polskie motywy ba$niowe w twdrczosci Juliusza
Slowackiego. ,Pamietnik Literacki”, XLI, 1950, z. 1.

2 Okruchy tych wspomnienn znajduja sie w korespondencji, np. w liscie do
matki z 15 IX 1830 Slowacki opisuje ,,wieczér kawalerski” wydany przez kogo$§ ze
znajomych w Warszawie (ex re urodzin poety 23 VIII) i dodaje, ze na tym przyjeciu
»winogrona, kawony, melony Wolyh mnie przypominaly” (w. 30—31). Wszystkie
cytaty podajemy za wydaniem: J. Stowacki, Dzieta, Pod redakcjg J. Krzy-
zanowskiego. Wyd. 2. T. 1—14, Wroclaw 1952,
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i srodowisko w Dumce ukrainskiej (1826). Jej bohater, Runko ,hozy”,
,Kozak zrodzon w Ukrainie”, ,giermek wojewody” a zarazem ,,chluba
Zaporoza”, i jego ukochana, Hanka, dziewczyna z ,.chatki bialej” nad
Dnieprem, wdzigczna jak ,kwiat polnej rozy”, a wreszcie dramat ich
obojga spowodowany napadem Tataréw -— wszystko to obraca sie
w kregu melancholijno-nastrojowej ludowosci wzorowanej na Marii
Malczewskiego. Nasladownictwo to jeszcze dosyé prymitywne, nie ma
cech glebszych, indywidualnych. Na stylizacji utworu zna¢ tez pewne
wplywy poezji XVIII w. i stylu rokokowego: , hozos¢” Runka, co ,stynie
z wdziekéw i z urody”, to kontynuacja ,,hozych” i urodziwych wiesnia-
kéw, Antka i Anusi, z sielanki Jozefa Szymanowskiego, a poniekad echo
nijektérych lirykéw Karpinskiego i Kniaznina. Na zwigzek ten dotych-
czas nie zwrocono uwagi.

Ogoélnikowa ludowos¢ ukrainska panuje w Piosnce dziewczyny ko-
zackiej (1829) optakujacej lubego i w poemacie o Zmii (1831) — ,het-
manie nizowym”. W tym ostatnim utworze zastuguja na uwage szkice
pejzazowe, kreslone z przejeciem i zachwytem, z jakim Slowacki bedzie
zawsze pisal o przyrodzie i urodzie Ukrainy, o brzozach nadmogilnych
czy nadrzecznych, o kwiatach stepowych, o bezkresnych przestrzeniach
i tajemniczych oczeretach, o ,dziko szumigcym” Dnieprze, gdy ,,w jego
lonie sto wysp zielonych wiosng zatonie”.

Powies¢ o Janie Bieleckim (1830) wigze sie, jak wiadomo, dosé blisko
z Mariq. Malczewski dawal w szkicowych rysach sugestywny kontrast
dwu aspektdéw zycia polskiego na wsi ukrainskiej: magnacki zamek
z panujgcg na nim ponura despotycznoscig lub ,,wspanialg ochotg” oraz
dworek szlachecki przy ,,rosochatych” lipach, pod ktérych cieniem oglg-
damy Miecznika z cérkg (w. 183, 247) i z zieciem (w. 458). Wsi jako
osiedla rolniczego Malczewski obszerniej nie przedstawil; znajdujemy
tylko jej uboczng, syntetyczng sugestie w opisie przyjazdu kozaka do
dworku Miecznikowego (w. 363—364):

Za wrotami kon grzebie, a we wsi ps6w wrzawa.
Skad to kozak przypedzil, ze taka kurzawa?

Oprécz konkretéw podanych tu wyraznie poeta za pomocs szkico-
wych ryséw sugeruje odleglos¢é dworu od wsi; skoro stychaé jeszcze
ujadajgce psy, to widocznie kozak dopiero co przez wie§ przejechal,
a wiec musiala ona by¢ niedaleko folwarku i dworu 3.

Slowacki, podobnie jak autor Marii, opisywal zamek brzezanski cig-
zgcy despotyzmem wlasciciela nad okolicag — i dworek Bieleckiego,

3 Innym rysem, znamiennym dla niespokojnej Ukrainy, sg zawarte wrota obej$-
cia dworskiego, skoro ,za wrotami kon grzebie”. W spokojnych okolicach kraju
wrota bywaly go$cinnie ,,na wcigz otwarte”, jak nakazywal stary obyczaj.
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przybytek cichego szczescia, nad ktérym ,co wiosny bocian nowe
gniazdo wije” (w. 114). Dokladniej widzimy ,,ubogie szlacheckie kom-
naty” w domu Cze$nika (w. 226—241). Sciany drewniane, na nich obi-
cia wschodnie ,,w rézne obrazy, w rozne chinskie kwiaty”, z ram portre-
tow ,,poczerniale patrza antenaty”, przed obrazem Matki Boskiej ,,jedna
lampa plonie”. Nastrojowosé wieczornej ciszy uderza tym mocniej, ze
,gloénym” wahadlom zegaré6w wtéruja na dziedzincu ,smutnie” szu-
migce lipy i osiny. Efektu stuchowego dopelnia bzykanie sSwierszcza
i odzew psa na poszczekiwania z pobliskiego siola. W koncowym ustepie
Bieleckiego zatytulowanym Kosciét wiejski, podobnie jak w Marii, poeta
wprowadzil motyw cerkwi ukrainskiej. W Marii cerkiew blyszczy trzema
wiezami. W Bieleckim cerkiew ma ,,z modrzewiu” $ciany, wida¢ stare,
bo ,,juz pochylone, wsparte na podpory”, dach blaszany 1$ni ,,promie-
niem slohca” wdzierajgcego si¢ przez kolorowe ,szyby drzace”; nad
$wigtynks ,trzy brzozy placzace”, przez ktérych szczyt wyniosty ,,prze-
glada sie” krzyz. Dokola cerkwi ,,cmentarz kwiatami zarosty” (w. 459—
——468).

W poezji Stowackiego, wielkiego poety historii Polski, wcze$nie wy-
stepuje tendencja do wskrzeszania przeszlosci dziejowej, widziane] —
na razie — po walterskotowsku od strony niezwyklych wydarzen i ze-
wnetrznego wygladu ludzi i mieszkan 4 Wyobraznie poety pociggaja
reprezentatywne osrodki historycznego zycia Polski: pyszny zamek
moznowtladczy, dworek ziemianski o wnetrzu skromnym ,jak niegdys$ .
naszych przodkéw zycie” i malownicza wiejska $wigtynka. Tematyka
chlopska pojawia sie tylko ubocznie i — dramatycznie. Ofiarg tyra-
nii magnackiej Sieniawskiego staje sie¢ nie tylko rycerz-ziemianin Bie-
lecki, ale posrednio takze chlop, ktéremu kazano zaora¢ miejsce, gdzie
stal zburzony z woli starosty dom zenigcego sie szlachcica. Zamiast
dworu pana mtodego orszak weselny zastaje orzace ptugi: ,Wiesniak
ostatniej miedzy doorywa” (w. 200). Bielecki, ogarniety rozpaczg i sza-
lenstwem gniewu — zanim sie zemsci na przesSladowcy — zabija nie-
winnego kmiecia (w. 216—217).

Nazajutrz rano pochowali w grobie
Starca, co oral grunt ostatniej miedzy

O rozwijaniu sie¢ w tym czasie sentymentu poety dla wsi chlopskiej
Swiadczy fragment z Marii Stuart (akt IV, sc. 4), wizja rodzinnej chaty
Nicka, ale jest to wie$ szkocka, co prawda spolszczona:

»Widze tam w koncu siola te chate uboga, Szczerniale dymem scia-
ny”, ,Nad chatg dab spréchniale podnosi konary”, ,pies wrét chaty

4 Por. J. Kleiner, Juliusz Stowacki. Dzieje tworczosci. T. 1. Lwéw 1923, s. 68.
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strzeze”, stary ojciec naprawia plug na progu, matka ,usiadta do prze-
dzy” (w. 264—270). Trudno sie¢ tu dopatrzy¢ kolorytu lokalnego szkoc-
kiego. :

W powstanczym Kuliku (1831) Stowacki uzyl! popularnej zabawy
szlacheckiej jako srodka agitacji werbunkowej. Opis dworéw objezdza-
nych kuligiem — w jednym wesele, w drugim zatoba, w trzecim gra
w karty, w zamku maskarada, w ostatnim domu pusto, bo wszyscy
»Wyszli na wroga” — jest do$¢ prymitywny, ogdlnikowy. Tylko wra-
zenie ruchu i gestu, zamaszystosci, ma pewne cechy indywidualizacji
poetyckiej.

Drobne rysy autobiograficzne, wspomnienia przyrody podwilenskiej,
znajduje kaczny czytelnik Godziny mysli (1832); sg to ,,ciemne” bory
i ,,dzikie wrzosy” ogladane podczas konnych spacerow. Dla ,kraju mlo-
dosci” Juliusza Slowackiego bardziej znamienna bedzie jedna ,,malenka
wies pelna ruczajow”, do ktérej odwola sie podzniej z zywym uczuciem
w Beniowskim.

Podolsko-ukrainskie wspomnienia Zofiéwki i Minkowiec postuzyly
za material twoérczy w Krdlu Ladawy (1832). Rozdzial III tego frag-
mentu powiesci przedstawia zwykly dwér ,,dostatniego szlachcica pol-
skiego”, drewniany, ,nieregularnej struktury”, z podwérzem o wiel-
kich wrotach, do ktérych wiedzie (czesta na Podolu) aleja topolowa.
Poza tym — golebnik ,panujacy nad budynkami, jak wieza starego
zamku, z tuzin kominéw nieréwnej wysokosci, herb wlasciciela wymalo-
wany réznymi kolorami na fazadzie [...]” (w. 12—14). Nie ma w tym
wszystkim nic godnego uwagi. Ciekawsze rzeczy czytamy o sgsiednim
domku oficjalistow. Wieczorng pora przeswieca on blaskiem ,,z otwordw
wycietych w ksztalcie serca w okiennicach”. Z realistyczng precyzja
opical autor scene rodzajowa: stary rzadca Bielawski gra z proboszczem
w druzbarta, gre ,kardzo rozpowszechniong w nizszych warstwach spo-
leczenstwa’”. Zaznaczajgc wyborem zakbawy $rodowisko socjalne uczest-
nikéw, pisarz snuje drobiazgowg charakterystyke owego druzbarta, da-
jacego okazje do roznych konceptéw rysunkowych. Nie brak tez rea-
lizmu — i humoru — w opisie podniecenia, niepokoju, z jakim miesz-
kancy rzadcowki przezywaja (Bielawski ze $wieca w jednej rece, a ,,za-
rdzewialg szablicg” w drugiej) nocny, nagly, halasliwy przyjazd emira
Abu Giaffira, recte Jana Rogozy, recte Wactawa Rzewuskiego.

Inny dziwak podolski, Marchocki z Minkowiec, wszedl do romansu
jako pan Ladawy organizujgcy groteskowe, pseudorzymskie dozynki.
Kaze on obchodzi¢ swieto ,,uzytecznosci prac rolniczych” pod patro-
natem Cerery, ale z ksiedzem — na wszelki wypadek — kropigcym
zhoze $wiecong wodg. Uroczysto$é zaszczycona przemows ,,kréla Lada-
wy” i jego patriarchalnym, wlasnorecznym zaoraniem ,dlugiej skiby”
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uderza komizmem o zabarwieniu spolecznym, zawiera krytyke sobie-
ranskiej wielmoznos$ci i kapryséow, jak stylizowanie wsi podolskiej
XIX w. na modie antycznej idylli.

Sprébujmy na podstawie zgromadzonych spostrzezen ocenic rezulta-
ty osiagniete w pierwszym okresie twéreczosci Stowackiego.

W mlodzienczych utworach poety brak poglebienia problematyki
ideowej i artystycznej w opisach wsi i zycia wiejskiego, sg juz jednak
elementy charakterystyczne, ktére w dalszej tworczodci Slowackiego
znajdg kontynuacje. Jesli chodzi o material obserwacji, uderza ogolni-
kowos¢ w ujeciu postaci chlopskich, a réwnoczesnie wyrazna dla nich
sympatia, pozytywny stosunek do ludu wiejskiego. Z wyjatkiem Marit
Stuart (wspomnianej tu ubocznie), w ktérej wystepuje oczywiscie wies
szkocka w wizji Nicka, chlopi Stowackiego to lud ukrainski, Kozacy,
utrzymani na ogé! w typie Malczewskiego, widziani zwykle w ruchuy,
na tle malowniczej scenerii stepéw. W stylizacji romantycznej autora
Dumki ukrairiskiej zna¢ echo literatury rokokowej.

Bardziej zindywidualizowane, oparte na lepszej znajomosci przed-
miotu, sa szkicowe obrazy zycia szlacheckiego. Poeta zajmuje w nich
pozycje negacji wobec despotyzmu moznowladztwa kresowego, chociaz
tak niedawno staral sie je wybroni¢ Brodzinski? Stowacki poszedl
w Bieleckim droga wytknieta przez pesymizm Malczewskiego i przez
radykalizm spoleczny Goszczynskiego. W konflikcie miedzy magnatem
a szlachcicem serce poety jest po stronie jednowioskowego ziemianina,
a zycie ziemianskie zostalo naszkicowane z zywym sentymentem. Ale
nie zawsze tak bedzie. W Krdélu Ladawy, jako czynnik nowy, zaznacza
sig humor satyryczny w przedstawieniu dziwactw szlacheckich i fana-
berii pélmagnackich.

W ogble w metodzie obrazowania wsi u Stowackiego przejawia sie od
wczesnych poczatkow, bo od Dumki ukrainskiej — historyzm (walki
z Tatarami, wyprawy kozackie). W Kuliku wiagze sig¢ on z patriotyczng
walkag narodowowyzwolenczg. Pejzazem poeta jeszcze sie baczniej nie
zajmuje, ale rzuca juz sugestywne rysy i konkretne szczegély budzace
asocjacje obrazowe. Metoda ta rozwinie sie¢ bogato w poézniejszej twor-
czosci Stowackiego.

s Stowacki nie ulegal idyllizmowi ani J. B. Zaleskiego, ani tez Brodzinskiego
jako poety i jako teoretyka literatury. W rozprawie O idylli pod wzgledem moralnym
(1823) spotykamy aprobate tradycyjnego zycia ziemianskiego w rodzaju Pana Pod-
stolego, a nawet pochwale roli magnatéw kresowych (cyt. za: K. Brodzinski,
Pisma estetyczno-krytyczne. Opracowat A. Bucki. T. 1. Warszawa 1934, s. 413):
.Czemuziby nie mial byé réwnie wystawionym idyllicznie pan polski, patriarcha
okolicy, opiekun ubozszej szlachty, ojciec rolnikéw, ktéry po zamkach naddniepr-
skich czuwal jak orze! na napady Tatarow [...J".
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2

Po klesce powstania r. 1830/1831, w czasie ktorego wigkszo§¢ sejmu
i opinii szlacheckiej byla za utrzymaniem panszczyzny i obawiala sie
udzialu chlopéw w walce o wyzwolenie narodowe, aby nie trzeba -byto
za to placi¢ co najmniej uwlaszczeniem, sprawa wsi polskiej nabrala
noewej wymowy, o wiele bardziej radykalnej, niz w literaturze lat dwu-
dziestych w. XIX — pomimo II cz. Dziadéw i Zamku kaniowskiego. Za-
gadnienie wielorakich nastepstw katastrofy wojennej i politycznej
powstania listopadowego jest zbyt dobrze znane, aby tu szerzej te
kwestie rozwazaé. Slowacki nalezal, jak wiadomo, do tych pisarzy emi-
gracyjnych, ktérzy przyczyne katastrofy narodowej widzieli w poto-
wicznosci dzialan szlacheckich przywodcéw ruchu. Potepiajac polityke
szlachecka, Stowacki odczuwal przede wszystkim tragizm loséw naro-
du; ani cieszyl si¢ kompromitacjg szlachty, jak Czynski w Jakobinach
polskich, ani tez pragnal ja odrodzi¢, jak Krasinski. Zdecydowanie, lecz
stopniowo narasta antyfeudalne i antyszlacheckie stanowisko poety.
Na jego ugruntowanie oddzialala tez w pewnej mierze atmosfera za-
chodnio-europejska. Przelom w. XVIII i XIX stal pod znakiem kryzysu
wsi, emancypacji chlopéw i ograniczenia praw wigkszych wlascicieli
ziemskich. We Francji po rewolucji lipcowej arystokracja wigze sig
z bogatym mieszczanstwem rosnacym w potege, chlopi za§ — a po czeéci
tez prowincjonalna burzuazja — umacniajag swéj stan posiadania na
wsi, jak to przedstawil Balzac w swoich Chlopach. W Anglii w r. 1832
wychodzi Akt Reformy, ktadacy kres przewadze tzw. landlords, obszar-
nikéw. Kontrast Anglii wiejskiej i miejsko-przemystowej znajdzie p6z-
niej odbicie artystyczne w powiesciach Tomasza Hardy. W Prusach re-
forma rolna przyniosta uwlaszczenie zamozniejszym chlopom. Warto
przypomnie¢, iz sytuacja na wsi poznanskiej zainteresowala bawigcego
(tuz przed uwlaszczeniem) w goscinie u Brezy Henryka Heinego (Uber
Pclen). Nawet w konserwatywnej Austrii polozenie chtopéw bylo lepsze
niz w dawnej Rzeczypospolitej. Przemiany te zapoczatkowala na wielka
skale rewolucja francuska r. 1789, a propagowal je w Europie kodeks
napoleoniski, na ktéry junkrzy pruscy skarzyli sie, ze ,nie pozwalal
szlachcie bi¢ stuzby po pysku”.

W atmosferze kryzysu ziemianstwa i narastajgcej krytyki anty-
szlacheckiej rozwija sie tworczo$é Slowackiego w nowym okresie roz-
poczetym Kordianem (1833). W pierwszych scenach dramatu ttem akcji
jest dwoér szlachecki z ,,wielkg lipg na wiejskim dziedzincu”, jak czytamy
w objasnieniu odautorskim. Lipy przy domu ziemianskim majg dla Sto-
wackiego zawsze akcent typowosci i silny ton emocjonalny. Lezacy pod
lipg Kordian przezywa intensywnie nastréj jesiennego wieczoru; jest
to juz nie sentymentalna czy groteskowa sielankowo$é ani bierna kon-
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templacja przyrody, lecz romantycznie egzaltowany pesymizm czlowieka
nie zwigzanego ze srodowiskiem. Jakkolwiek poznajemy Kordiana na
tle skromnego ,,domu wiejskiego”, jakkolwiek Wioletcie bohater opo-
wiada o swoim ,,zamku wiekowym” gdzie§ na p6lnocy (akt II, w. 118) —
ani pierwszy, ani drugi Kordian nie ma Zzadnych cech znamiennych
mlodego ziemianina polskiego. Sama jazda konna (wspomnienie space-
réw z Ludwika Sniadeckg na Zakret w Wilnie) o niczym nie $§wiadczy.
W zwigzku z zagadnieniami innego rodzaju powiedziano trafnie, ze
Kordianowi brak ,podstawowego w zyciu czlowieka czynnika: otocze-
nia” 6. Ot6z jakkolwiek Kordian pochodzi ze wsi, nic go nie Igczy
z gospodarstwem — brak mu otoczenia wiejskiego. Naprawde wsi w dra-
macie nie ma.

Sposrod osob wystepujacych w Kordianie najblizszy wsi jest stary
Grzegorz. Posta¢ te kre§lit poeta ze szczerym sentymentem; Grzegorz
nie jest szablonowym dobrym, prostym kmiotkiem ani wzorcowym
wiernym stuga, jakich znala literatura Oswiecenia. Grzegorz to przyja-
ciel i opiekun mtodego ,,panicza”, szlachetny, pelen oddania, czlowiek
tkliwy i bezinteresowny. Takie postacie z ludu wprowadzal Walter
Scott, np. Kaleb Balderstone w Zucji z Lammermoor, sluga-przyjaciel
ostatniego z rodu Ravenswoodéw. Takg postacig bedzie tez Sawielicz
w Puszkinowskiej Cdérce kapitana, opiekun mlodego Griniowa. Wpro-
wadzanie postaci tego rodzaju bylo jednym z przejawéw demokratycz-
nych tendencji romantyzmu europejskiego, nawet u pisarzy zacho-
wawczych, jak Walter Scott. Grzegorz z Kordiana, stary wasal napo-
leonski, spelnia jeszcze inng wazng funkcje jako przedstawiciel tradycji,
madrej, sensownej powiesci i pieéni ,,gminnej”. W scenie 1 aktu I Grze-
gorz opowiada mlodemu bajke ,,szlachetnie bogata” i objasnia stuchacza
(w. 49—50):

Mam ja w szkatule mézgu dykteryjki, czary
Po babce mojej starej, co w Bogu spoczywa.

W ,,szkatule mézgu” ma Grzegorz nie tylko pouczajacag opowiest
o Janku, ale i pie$ni, gdyz pyta Kordiana: ,,Chcesz pan tej, co si¢ gada,
czy tej, co sie Spiewa?” (w. 51). Grzegorz jest w twoérczosci Slowackiego
pierwsza poglebiong psychologicznie, jakkolwiek drugoplanows, posta-
cig z ludu, postacig tym wazniejsza, iz wyprzedza ona Gerwazego Re-
bajte z Pana Tadeusza, stuge i przyjaciela Horeszkéw. Przy tym Grze-
gorz to prostaczy syn wsi chlopskiej, gdy Gerwazy, pochodzacy z za-
$cianka szlacheckiego, wysoko ceni swoja przynaleznos¢ do klasy uprzy-
wilejowanej, a stluzage panom Horeszkowa stuzy poniekad wtasnej klasie
spolecznej. Ofiarnosé, bezinteresownos¢ i uczuciowo$¢ Grzegorza jest

¢ J. Spytkowski, O zasadniczej idei ,,Kordiana” Krakéw 1948, s. 46.
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wyzszej proby etycznej niz motywy dzialania Rebajly, gdyz Grzegorz
nie stuzy zadnym interesom swego stanu.

W liscie do matki z 18 grudnia 1834 pisal Stowacki o Balladynie
(1834) jako tragedii ulozonej tak, ,,jakby ja gmin ukladal” (w. 74).
Dzielo zawiera atak na despotyzm uzurpatorski, potgpiony ze stanowiska
ludowego poczucia sprawiedliwosci. Akcja na obu kondygnacjach, fan-
tastycznej i realnej, ma charakter basniowy i rozgrywa sie na tle basnig
zaprawione] przyrody. Lud polski migdzy Goplem i Gnieznem cierpi
pod rzadami tyrana-uzurpatora podwoéjnie, przede wszystkim z powodu
jego okrucienstw, po wtére — z powodu nieszczesé spadajacych na kraj,
odkad wygnany ,przyjaciel gminu”, prawowity wladca Popiel III,
uwibézl w puszcze magiczng korone Lecha, od ktorej zalezy los kraju.

Wiejski, chlopsko-krolewski jest obraz obfitoéci, jaka niegdys zastat
w Polsce Scyta, trzeci z kroléw wracajacych z Betlejem (akt. I, sec. 1,
w. 106—110):

Ow krol péinocny zaszed! w nasze zyta,
Zabladzil w zbozu jak w lesie — bo zboze
Roslo wysokie jak las w kraju Lecha;

Wiec zabladziwszy rzekl: ,,Wyprowadz, Boze!”

Az oto przed nim odkrywa sie strzecha
Kroélewskiej chaty — bo Lech mieszkal w chacie. —

W ten hiperboliczny, a zarazem prymitywizujacy sposéb, wzoro-
wany na legendach ludowych, tworzy Stowacki wizje starodawnej wsi
polskiej jako tlo historii narodu. Na tym tle dwie postacie z ludu: wtad-
cza, zbrodnicza chlopianka-krélowa i komiczny ghbur odcinajg sie réwnie
wyraziscie, jak postaé rycerza ,,grafa” Kirkora na tle czterowiezowego
zamku i panskiej druiyny. Skoro tragedia miala by¢ napisana tak,
»jakby ja gmin ukladal”, to niezwyktos¢ materii tresciowej i jaskrawosé
konfliktéw wigze sie¢ w Balladynie konsekwentnie i logicznie z zaloze-
niem. ,,Gmin” lubuje sie w basniowych nadzwyczajnosciach i w litera-
turze dzialajacej silnie na wyobraznie, natomiast stroni od przedstawien
codziennosci wiejskiej. Stowacki malo znajgcy zycie chlopskie — i to
jeszcze w Wielkopolsce — trafnie dokonal wyboru tematyki i aury dra-
matu i trafnie wprowadzil w nim ton lekcewazenia pospolitosei zycia
,».za brudnym przypieckiem, Miedzy garnkami, babg szczerbatg i dziec-
kiem”, jak to z przekasem moéwi Chochlik (akt I, sc. 2, w. 278—279).
W ogble pomimo calej ,,gminnosci” Balladyny chlopéw traktuje sie
w niej czesto bez ceremonii i bez modnego romantycznego nabozenstwa.
Kirkor, jakkolwiek kocha zycie wiejskie i zeni sig z ,,panng uboga”
spod strzechy stomianej, o chlopach swoich moéwi stale ,,chamy”,
zresztg bez pogardy (,,Uzbrajam chamy i lece do Gnezna”, akt I, sc. 1,
w. 51; ,,Chamy, na kon!” akt III, sc. 2, w. 146). Ludzie dworscy odzy-
waja si¢ o chlopach pogardliwie: ,holota”, ,jakis gbura”, ,,gminne
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szoldry”, Balladyna nazywa Grabca ,,podlym chlopem” (akt III, sc. §,
w. 744). O tym, ze posta¢ Grabca jest satyra na plytkg a modng chlopo-
manie, nie trzeba sie tu rozwodzi¢ na nowo, gdyz sprawa ta zostala juz
dawniej przebadana. Dodaje tylko — ze stanowiska historyczno-lite-
rackiego — iz burleskowa scena, w ktoérej dziewczeta i dzieci wiejskie
naigrawaja sie z Grabca ustrojonego w wieniec grochowy (akt III, sc. 1),
ma zgrabng, cho¢ raczej groteskows, poprzedniczke w ,,operze wiej-
skiej” Kniaznina pt. Trzy gody?, granej w Pulawach, a nastepnie dru-
kowanej w edycji Grollowskiej z lat 1787/1788 i w wydaniu Dmochow-
skiego z lat 1828/1829, przedrukowanej przez Bobrowicza w Lipsku
(1835—1837) &,

Balladowy charakter ma chata i rodzina Wdowy marzacej o kro-
lewiczach dla swoich cérek — bialej, naiwnej anielicy i czarnej, madrej
diablicy, co nie lubi robo6t polnych ani przemystu domowego (,,ttoczyé
olej Z kolgcych siemion i z brzydkich makowek”, akt II, sc. 1, w. 179—
—180), a pozagda wladzy. W sprawie stosunku swych cérek do Kirkora
jako kandydata na meza Wdowa wyraza symptomatyczny poglad kobiet
wiejskich (akt I, sc. 3, w. 709—713):

Zapewne,
Ze muszg kochaé ... toz by to dopiero,
Gdyby nie kochaé rycerza, co szczerg
Moglby za zone wzigé sobie krdlewne,
Piekny i §miaty.

Wyjatkowe na wsi stanowisko reprezentuje’ Alina, nie poddajgca sig
czarowi fizycznemu przybysza, czarowi ,awansu spolecznego”, ani uro-
kom zbroi rycerskiej, gotowa za dobre stowo oddaé siostrze uzbierane
maliny (akt I, sc. 3).

7 W scenie 2 aktu V Trzech godow zausznik ekonoma Bartek, ,plotka” i ,tru-
ten”, zostaje ostatecznie odpalony przez rezolutng Basie, a gromada chlopska $pie-
wa piosenke o niefortunnym zalotniku i o symbolizujacym starokawalerstwo wienicu
grochowym: ,JakZe mu przystal do glowy Wieniec grochowy!” Por. M. Piszcz-
kows ki, Wodewile Kniatnina. ,Pamietnik Teatralny”, 1952, z. 1/2, s. 70.

8 Stowacki znal z pewnoscig to wydanie, ktére wyszlto w siedmiu malych
tomikach, skoro w artykule O poezjach Bohdana Zaleskiego wspomina lekcewazgco
o ,wielotomowym KniaZninie”. LekcewaZenie to jest zresztg nieuzasadnione. Slo-
wacki czyni zarzut Zaleskiemu, iz jego ludowos$é nie ma cech wielkiej epiki (,,mogac
by¢ Ariostem Kozak6éw dnieprowych [..] dobrowolnie prawie stanal przy wieloto-
mowym Kniazninie”, w. 251—266), lecz raczej zbliza sie do ludowos$ci sentymentalno-
-rokokowej. Zarzut wobec Zaleskiego stuszny, ale okreslenie Kniaznina jako ,,wielo-
tomowego” gaduly — niestuszne., Surowy krytyk nie uwzglednia faktu, iz wieloto-
mowo$¢ Kniaznina pochodzi z jego obowigzkéw poety nadwornego (takie np. bajdy,
jak Gala wielka), a nie z gadulstwa. ,,Dworstwo” poematéw XVIII w. nie bylo ich
wing, lecz forma egzystencjli w owej epoce, podobnie jak w XiX w. emerytury
urzednicze, z czego m. in. korzystal — jak wiadomo — sam Stowacki, a emerytura
jego matki byla wyjatkowo wysoka ze wzgledu na ,zastugi” doktora Bécu.

Pamietnik Literacki 1964, z. 1 8
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Chata Wdowy, niby ,licha”, zostala wystylizowana zewngtrznie na
dworek drobnoszlachecki, gdyz ma ganek ,ocieniony lipg” i alkowe,
w ktoérej Kirkor nocuje na fozu i pachnacym sianie ,,zakrytym bielizng”.

Gromade wiejska, swaty i druzki z muzyka przybywajace pod koniec
aktu II do chaty Balladyny, potraktowano krotko, sumarycznie; po-
dobnie tez Kirkor jakby mimochodem wspomina o obrzedach weselnych.

Poecie nie chodzilo o przedstawienie obrzedéw ludowych, miat inne
cele niz Bogustawski w Krakowiakach i géralach, Brodzinski w Wiesta-
wie, a takze inne niz Mickiewicz w II cz. Dziadéw.

Obszerniej 1 z glebszym sensem ideowo-spotecznym potraktowana
zostata gromada chlopska przed dopalajagcym sie domem Wdowy (akt III,
sc. 1). Zebrana ,,przed pogorzeliskiem garstka wiesniaczego ludu” spel-
nia role opinii, ocenia i sadzi postgpowanie Wdowy, ,,staruszki podczci-
wej”, co ,ubogie leczyla”, oraz Balladyny, ktéra jako panna mioda
»zadzierala nosa”, zamiast ,réwnianki” bialych réz wpieta sobie we
wlosy réze zlote, a na licach miala ,,usmiech hardy”. Starzec, doswiad-
czony i madry, odgaduje, ze chate kazano spali¢, aby zatrze¢ pamiegé
chilopskiego pochodzenia: ,,Widag, ze sie wstydza Chaty, stomy, bla-
watkéw i nas...” (w. 21—22). Poczucie réznic i antagonizméw klasowych
jest ogdélne w gromadzie: ,,oni z biednych chlopkéw szydza” — moéwi
Pierwsza Kobieta (w. 23). Gdy Druga Kobieta i jedna z druzek posta-
nawiajg jecha¢ w odwiedziny do zamku Kirkora, reszta wiesniakéw
odradza im t¢ wyprawe, a Dziewczyna szydzi z obelzywego przyjgcia,
jakiego zapewne doznajg. Niebawem okazuje sig, ze pesymisci wiejscy
mieli stusznosé: przedsigbiorcza Barbara, kuma Wdowy, zostaje pogardli-
wie odprawiona przez Balladyne, ktorej matka nie $mie si¢ oprze¢, ale
szuka jakiego$ usprawiedliwienia dla postepku ,,grabini”, bodaj cienia
stusznoéci. Balladyna nienawidzi swej chiopskiej przeszilosci, o matce
moéwi: ,ta kobieta gminna” (sc. 2, w. 252); gdy Grabiec — niedawny
kochanek — zglasza sie do zamku (zanim Goplana zrobi z niego krola),
pani wykrzykuje w gniewie: , Tego chlopstwa chmura To jak szaran-
cza” (w. 287—288). Nowa ,,grabini” przyjmuje skwapliwie fakt podzialu
stanéw i przepas¢ miedzy panami a tymi, ,,co na niwie wiejskiej] wy-
ro§li”. Poeta pietrzy zbrodnie, przestepstwa i wszelakie zlo czynione
przez bohaterke, aby potepi¢ nie tylko jg sama, ale i ustrdj spoleczny
oparty na krzywdzie i niesprawiedliwosci, na przywilejach z jednej
strony, a uposledzeniu z drugiej. Znajduje w tym wyraz zaréwno ideolo-
gia radykalnego nurtu literatury romantycznej, jak i tradycyjna moral-
nos$¢ ludowa.

Orrécz wizji starodawnej wsi chlopskiej Balladyna przynosi frag-
mentaryczng wizje dawnego zycia szlachecko-ziemianskiego. Kirkor to
nie tylko basniowy rycerz walczacy ofiarnie o naprawienie cudzej
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krzywdy, lecz rowniez polski szlachcic, ktéry w najgoretszych momen-
tach bitwy marzy o zlozeniu przyltbicy i powrocie do zony (akt V, sc. 2).
Nie wojna i nie polityka, lecz dom i wies$, zbozny zywot, rodzina, zaci-
sze ogrodowe — oto klimat Kirkora. Z ironiag méwi o nim Grabiec-krél
(akt IV, sc. 1, w. 246—247):

Poczciwy! Poczciwy!
Zamiast panowaé woli je§é maliny.

Kirkor zazdrosci Wdowie ,,cichego I wiejskiego zycia” (akt II, sc. 2,
w. 436—437)9, a sam charakieryzuje wilasne upodobania (w relacji
Goncea, akt IV, sc. 1, w. 152—155):

Jam stworzony do ciszy wiejskiej i prostoty,
Dla mnie za ciezkg nawet byla godno$§é grafa
I znizylem jg szczeblem, pojawszy w malzenstwo
Zamiast jakiej krolewnej ubogag chlopianke;

Kirkorowi nie w smak zamkowe grafostwo; nie zadowoliloby go tez
mniej anachroniczne gréodkowe zupanstwo, swojsko czulby sie zapewne
we dworze strzechg krytym, jak piastowscy i jagiellonscy jednowioskowi
»dziedzice”. Wbrew swojej ambitnej, rwacej sie do awansu spolecznego
i do wtadzy malzonce powiedzialby chetnie z Kochanowskim: ,,Widdlem
swoéj zywot tak skromnie, Ze ledwie kto wiedzial o mnie”. Kiedy Pu-
stelnikowi skradziono cudowng korone, Kirkor $pieszy natychmiast do
Gniezna, ale bynajmniej nie powodowany zadza akcji politycznej, ktérg
wgrost nazywa ,,panszczyzna”. Jako czlek ,,szczero-sumienny” i rycerski
uznaje obowigzek walki w stusznej sprawie swego prawowitego wiadcy,
ale chce ja jak najszybciej ,,odrobi¢”, aby wréci¢ do domu i ,zyé
szczeSliwy z droga malzonky”. Pospiech w spelnianiu prac publicznych,
z mysla o ,,milym doma” (jak je nazwal Kochanowski w Carmen maca-
ronicum de eligendo vitae genere) to jeden z typowych rysow zie-
mianszezyzny szlacheckiej w zyciu i w literaturze. Wszystkie klopoty
polityczne, ,,calg ojczyzne” chece Kirkor ,,wtozyé na barki” Popielowi III,
a sam rad sie cieszy¢ swoboda czlowieka wiejskiego spoczywajgcego
w chtodzie lipowym (akt IV, sc. 2).

Kwietystyczna sielskos¢ w blogim dostatku i niezmgconej pogodzie
rodzinnej, wyniesiona ponad los monarszy, to znamienna i tradycyjna
idealizacja bytu dawnych ziemian polskich, jako dobrych ojcow i dobrych
gospodarzy. Kirkor nie wspomina wyraznie o pracach rolniczych, ale
mlody, razny ziemianin zapewne nie bedzie sie lenil; caly rok pod lipg
leze¢ nie mozna 19,

3 Tej sympatii dla Zycia wiejskiego i chlopskiego nie przeczy oczywi§cie satyra
na romantyczng chiopomanie w postaci Grabca.

10 Motyw lipowego cienia wréci w Podrézy na Wschéd (p. VI, w. 49—54,
61—66). Jak zywo Slowacki odczuwal czar idylli, o tym $§wiadczg nie tylko jego
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Zamkniecie sie we wlasnym kregu domowym i familijnym tchnie
aromatem wyidealizowanej wsi przedpanszczyznianej, ,,ztoto-pszczolej”,
jak to poetycznie okreslil Norwid. Idylla pansko-chlopska brzmiala fat-
szywie w literaturze XIX w. wsrdéd napiecia nowoczesnych antago-
nizméw socjalnych. Stowacki tego bledu nie popelnit; przesungwszy sie-
lanke Kirkora w odlegla, legendarng przeszlos¢ wydoby! jej pierwotny
sens historyczny i wdziek prymitywu. Chodzilo poecie o to, aby w po-
staci Kirkora ozywi¢ mutatis mutandis prototyp szlachcica-ziemianina
w pojeciu na ogét dodatnim, jakie romantycy wigzali z epokg renesensu.
Wiadomo, jak wysoko cenili oni Reja!! i jak gorgco odnosil si¢ do Ko-
chanowskiego sam Slowacki 2. Kirkor ginie jak bohater, ale chce zyé
jak ,,czlowiek poczciwy”, jak wcze$niejszy dziedzic naglowicki lub czar-
noleski. Przeszlos¢ bajeczng szlachty polskiej w Balladynie widzimy
w naswietleniu pozytywnym, przez pryzmat idylli ziemianskiej z epoki
piastowsko-jagiellonskiej. W Lilli Wenedzie, pisanej réwnoczesnie z dru-
kiem Balladyny (1839), bedziemy ja ogladali w naswietleniu negatyw-
nym, jakby z perspektywy Pamietnikéw Paska, wiec realizmu, baroku
sarmackiego, a takze z perspektywy stosunkéw aktualnych w XIX wie-
ku. Do sprawy tej jeszcze powrécimy.

Ludowos¢ polska i wiejsko$¢ panujgca w Balladynie osnuwa chwila-
mi nawet posta¢ niemieckiego najemnika i dworaka Fon Kostryna,
ktéry na zamku wyszukanymi komplementami obsypywat zone Kirkora.
Pod koniec tragedii, na polu bitwy, Kostryn méwi takim jezykiem, ja-
kim moéglby méwi¢ kazdy polski ,,woj” pod murami Gniezna. Oto obra-
zowa metafora (akt V, sc. 3, w. 119—123): )

Gdzie mlocg zyto, tam plewy z omlotku
Lecg pod niebo. St6j za gumna progiem

I nie rozplatuj znéw na kotowrotku
Szczero-sumiennym — zaplgtanych pasem
Dziwnej przeszlosci.

Czyz nie jest to styl czlowieka, co ulegl atrakcyjnej sile polskiej
wiejszczyzny? 1 jeszcze wyrazniej, gdy odzywa sie po zwycigstwie
(w. 209—212): '

Pierwsi buntownicy
Juz zgromadzeni pod mackowsq grusze;
A ta sie cieszy, ze do siego roku
Dwa razy bedzie nosita owoce.

listy, lecz i p. IX Podrézy ma Wschéd. Zwréceil na to uwage Kleiner w komen-
tarzu do Balladyny (Krakéw 1922, s. 194. BN I, 51).

11 Por. np. przedmoweg (prawdopodobnie napisang przez Brodzinskiego)
do ,,nowego wydania Reja” w ,Zbiorze Pisarzéw Polskich” (Warszawa 1828).
12 Por. Podroz na Wschéd, p. VI, w. 49—54, 61—66; Beniowski, p. V, w. 149—165,
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Czytajac te zdania przyznajemy jeszcze raz stuszno$¢ zapewnieniu,
ze Balladyna zostala napisana tak, ,,jakby ja gmin ukladal”, przynaj-
mniej w tym sensie, w jakim to sobie wyobrazal wielki romantyk
poetyzujacy przeszlosé dziejows.

Przeszloé¢ niedawna, schylek XVIII w. i powstanie Jasinskiego
w Wilnie tworzy historyczne tlo dramatu w Horsztynskim (1835). Pro-
blematyka wiejska wystgpuje tu ubocznie, jak zreszta ubocznie trakto-
wano ja wspblczesnie w literaturze ostatnich dwéch lat niepodlegle]
Polski; literatura owych czaséw byla zaabsorbowana polityka biezgca
i aktualnosciami stotecznymi. W pewnym sensie wyjatek stworzyl Bogu-
stawski w Krakowiakach i géralach.

Jako elementy historii narodowej wystepuja w Horsztynskim zno-
wu, jak w Bieleckim, zamek moznowladczy, siedlisko despotyzmu
i przemocy, oraz skromny dom szlachecki. Znang nam juz metoda arty-
styczng przedstawiono za pomocag kilku sugestywnych ryséw komnate
starego barszczanina: na $cianie portret rodzinny, nad drzwiami kru-
cyfiks ,,ze sloniowej kosci na hebanowej desce”, pod krucyfiksem para
pistoletéw; stolik, a w nim ,rozek z prochem i kule” (akt III, sc. 1).
W tym pokoju oslepiony przez wrogéw szlachcic rozprawia z ojcem
Prokopem o swojej szkdélce owocowej (akt I, sc. 2). Rozmowa nie ma
jednak wydzwieku pogodnego; w ogéle dramat zycia i zgonu Horsztyn-
skiego tragizmem nasyca drobne fragmenty pejzazu i gospodarstwa
przesuwajace sie¢ w toku akcji, zwlaszcza w akcie III. W scenie wy-
zwania Szczesnego na pojedynek Horsztynski moéwi (w. 15—18, pod-
kreslenie M.. P.): '

Jeden pistolet w sandal, drugi w jableczne drzewo oprawny.. Nabij pan...

Czuje zapach lip kwitnacych pod oknami — mySlalem, ze bede
spokojny na starosc.

Drzewa i zapach lipowy, bedace w poezji Stowackiego symbolem
idyllizmu, ziemianskiej pogody, tworza tutaj ostry kontrast z rozgry-
wajgcym sie dramatem starca 3. W innej chwili, wéréd szarpigcej roz-
paczy Horsztynski z pozornym opanowaniem daje zonie polecenia, aby
zencom wracajacym z pola wytoczyé na dziedziniec beczke piwa, a zni-
wiarce da¢ ,,krasng wstazke”. Zapewnia, ze chce, aby chlopi sie rozhulali
i byli weseli. W momencie przygotowywania dla siebie trucizny starzec
styszy dalekg piesn wracajgcych zencéw: ,Pozeli zyto, pozeli jarke”
(akt III, sc. 1, w. 286). Piesn wywoluje w Slepym czlowieku asocjacje
wzrokowe: ,, W tej piesni widze moje zdite lany — i zielone lasy...”

13 Por, tez w opowiadaniu Horsztynskiego o egzekucjach na jencach polskich,
opis miejsca kazni, ktorym byl ,,cmentarz caly ocieniony lipami” (akt I, sc. 2) oraz
$niadanie ,,pod lipg ogrodowa” (akt II, sc. 1) w sytuacji, kiedy starzec po rozprawie
z Hetmanem zaczyna podejrzewaé¢ zong o romans ze Szczesnym.
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(w. 287). Spiew dozynkowy, zazwyczaj brzmigcy radosnie i radosé bu-
dzacy w sercach shluchaczy, rozdraznia serce starca, a potem ucisza je
jak piesn spiewana dziecku. Przyroda i gospodarstwo wystepuje w Hor-
sztynskim jako czynnik dysonansowo rownolegly do przezyé bohatera,
potegujac jego tragizm. Wyraz bezposredni znalazlo to w nastepujacym
dialogu: Horsztynski pyta Swigtosza: ,,co tam sie dzieje w polu?” i otrzy-
muje odpowiedz w takimze tonie: ,,At — pszenica niezla i zyta dzieki
Bogu dosy¢”, nastepnie objasnia, iz zency Zng ,,0d chaty Szewruka az
do nagolickiego kopca”. W {ym momencie zwykla ziemianska rozmowa
. gospodarska nabiera nagle charakteru dramatycznego. Swigtosz rzuca
nieoglednie uwage, jaka zaufany stuga moze zrobi¢ opieszatemu szlachci-
cowi: ,,Nie rozumiem, czemu si¢ tez pan konno nie wybierze na pole
zokaczy¢ zyta” (w. 182—187). Na to slepy starzec z goryczg przypomina
mu swe meczenstwo i kalectwo: ,,Glupi! — a czy nie pamistasz, jak
mi gromnicami oczy wykapali?” (w. 187—188). W innym miejscu tej
samej sceny, podczas pisania ostatniego listu przez slepca, Swigtosz kie-
ruje ruchami jego reki, robigec uwagi swoim wiejskim, obrazowym jezy-
kiem (w. 229—232):

Niech panisko jedzie... stgd... do géry... zawrédé pan!... Dalibég pan cudownie
pisze, dwie ryguly, jedna przy drugiej, by kolej od kalamaszki.. — Noga
w tyl... nie zjezdzajl...

Trzeba zycie spedzi¢ przy koniach i na kozle, aby w linijkach (,,ry-
gulach”) pisma ujrze¢ koleiny tzw. ,polskiej” albo ,miekkiej” drogi,
ktérg przejechal pojazd (,,kalamaszka”), zostawiajgc réwnolegle slady
kot. Pogodny, nieomal jowialny ton, jakim Swietosz wypowiada swe
uwagi, odbija bolesnie od fizycznego mozolu Slepca i od dramatycznej
tresci listu. Poniewaz wspomniatem o jezyku wiejskim Swietosza, wy-
pada tutaj zwréci¢ uwage na wiejska mowe i wyobraznie jego pana.
W dialogu ze Szczesnym (akt III, sc. 1) Horsztynski, okreslajac wrogi,
niszczycielski stosunek rodziny Kossakowskich do siebie, daje wyraz
swej postawy moralnej, uzywajgc przy tym znamiennych, z zycia zie-
mianskiego wzietych przenosni:

Zdaje mi sie, ze B6ég wybral rodzine twoja, aby byla ogniem strzechy mo-
jej — trucizng studert moich — wichrem obrywajgcym sady moje.. Walczy-
lem — teraz upadam jak robak rozciSniony nogami — szcze$liwy, ilekroé sobie
powiem na pocieche: ,,Oto kraj wali sie: nie dziw, Ze gruzy zasypaly dom sta-
rego szlachcica”.

Biblijna groza i podnioslos¢ — zaszczepiona na glebie polskich niesz-
czgs¢ — przebija z posepnych metafor starego rycerza w momencie wy-
zwania Szczgsnego na pojedynek. Réwniez wiejskim, i to chtopskim,
zebraczym obrazem przedstawia sobie Horsztynski swoja kleske zycio-
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wa pokonanego przeciwnika, wyzutego z ojcowizny szlachcica i zhanbio-
nego meza niewiernej zony (w. 167—172):
Nigdy tak blisko nie widzialem nedzy.i &mierci.. Co robi¢ na §wiecie? —
Sig§é przy drodze pod krzyzem i $piewaé¢ kantyczkowa piosenke: Dajcie grosz
flepemu! — Zebrak przynajmniej ma psa wiernego, co go zaprowadzi pod krzyz,
do karczmy — i odwiedzie do wsi wieczorem... a ja...

Juz w Kordianie wystgpily silnie sympatie Stowackiego dla rewo-
lucji francuskiej r. 1789, dla ,,wielkich poludnia Tytanéw”, co powstali
»~przeciw Bogu — krélom — i niewoli”, i dla ich idealéw spolecznych.
Stanowisko to w warunkach polskich zaznaczylo si¢ swoiscie w Horsz-
tynskim jako wzrost krytycyzmu poety wobec feudalnych stosunkéw
na wsi panszczyznianej. Znalazl on wyraz w scenie miedzy Szczesnym
a wyznaczong mu przez Hetmana druiyna. Wsrdd szalenczej pochwaty
despotyzmu i demonicznego zla mlody Kossakowski rzuca w chorobli-
wym wybuchu wizje tyranii szlacheckiej wobec chlopow (akt IV, sc. 2,
w. 362—369): :

Powiedzciez, Zaden z was nie doznal niebieskiej rozkoszy? nie czut sie
wyiszg istota, kiedy go chlopi wioski jego czcili jak Boga i przyznawali zwie-
rzecym instynktem wyzszc§é natury? — Szalency i przekleci, co chcg pozba-
wié nastepne pokolenia tego uroku, tej spu$cizny dawanej przez los szczescia,
zaczetego w kolysce, a skonczonego wspanialo§cia marmurowych grobowcéw!

Umieszczenie tych zdan w mowie czlowieka nie panujacego nad soba,
w mowie apoteozujgcej zdrade narodowg — wbrew zasadniczemu sta-
nowisku moéwcy, swiadczyloby samo za siebie, gdyby nie watpliwosci
dyskretnie zaznaczone w zakonczeniu sceny, w dialogu Szczesnego
z Nieznajomym. Rewolucjonista zrozumial wybuch Szczesnego jako
maske polityczng: ,Klamales sobie i tym ludziom®”. ,Kto wie?..” —
odpowiada Szczesny — ,,Moze w tych wyrazach byla czes¢ najpraw-
dziwsza mysli mojej —”, na co zndéw Nieznajomy: ,,Nie wierze... nie wie-
rze, na Bogai” (w. 467—470). Postat Szczesnego jest konsekwentnie
utrzymana w atmosferze wahan i zawilosci psychicznych, stgd jego
odezwanie przerazajgce Nieznajomego. Szczesny ma pewne odruchy
despotyczne, moznowladcze, ale jego szlachetno$¢ i bunt przeciw ota-
czajgcej rzeczywistosci kaze nam rozumie¢ wybuch mlodzienica jako
posrednie potepienie feudalizmu i panszczyzny bedacych podstawg
tego wszysikiego, co budzi w Szczesnym wstret i protest.

Atmosfera tragizmu rozsnuta nad domem Horsztynskiego i nad zam-
kiem Kossakowskich ogarnia tez posta¢ dziewczyny wiejskiej, Maryny.
O jej istnieniu jako poddanki w dobrach hetmanskich dowiadujemy sig,
gdy Slepy konfederat opowiedziawszy o torturze zadanej przez Moskal:
ryktakowi z pobliskiej wioski Grzegorzowi, zwraca sie z apelem o opieke
nad dzieétmi tego chlopa-zolnierza (akt I, sc. 2). Szczesny doznaje
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wstrzasu, gdyz cérke Grzegorza Maryne uczynil swg miloénicg. Postac
Maryny ujal Stowacki w jaskrawych kontrastach. Zewnetrznie ustyli-
zowana na boginke w wianku z blawatkéw, na Nereide Wilii, z ktérej
sie wylania w koncowej scenié aktu I, przy ksiezycu i Spiewie stowi-
kéw, moralnie Maryna jest dosé typowsg kobietg z wioski pahszczyZnia-
nej. ,,Panicz” o rewolucyjnych zapalach interesowal sie ladng poddanks,
przychodzil do chaty, zaczal Maryne uczyé czyta¢ ,jak bakatarz —
1 émial sie — i zartowal...” (akt II, sc. 2), ksigzki do czytania jej przy-
nosil, ale skonczylo sie na pospolitym romansie. Dowiedziawszy sig, ze
Maryna jest sierotg po chlopskim rycerzu konfederackim, Szczzsny
doznaje wyrzutéw sumienia, tragizuje swdj stosunek z Maryng, wypy-
tuje ja o ojca i prébuje rozbudzi¢ w niej poczucie niemoralnosci ich
zwigzku.

Poetyzujacy zycie arystokrata dopiero pod wplywem cierpkiej trzez-
wosci chlopskiej spostrzega calg pierwotno$é i panszczyzniang etyke
kobiety wiejskiej. Maryna jest do niego przywiagzana jak do krolewicza
z bajki, ale wie, ze jej losem nie moze byé¢ nic innego jak malzenstwo
z rarobkiem. Szczesny, wychowany w pojeciach racjonalistycznych
i sentymentalnych doby Oswiecenia, nie rozumie mentalnosci i etyki
ludu, jakkolwiek z niej korzysta. Zarzuca Marynie oschtosé, brak uczué
(»to kamien”) — gdy jej profil uczuciowo-moralny jest symptomem
rzeczywistosci historyczno-spotecznej.

Realizm Stowackiego w ujeciu postaci Maryny $wieci prawdziwy
tryumi, zwlaszcza jes$li poréwnamy jego kreacje z moda sentymentalng
skazujgca uwiedzione kobiety wiejskie na $mieré lub szalefistwo — od
Biednej Lizy Karamzina do Ulany Kraszewskiego i Halki Wolskiego—
--Moniuszki. Obok Grzegorza z Kordiana Maryna z Horsztynskiego jest
w dotychczasowe] tworczosci Stowackiego postacig chlopskg zarysowang
catkiem oryginainie i konkretnie, jakkolwiek obydwie te postacie maja
tylko znaczenie epizodéw. Niejako paralelg do tych dwojga, do rzetel-
nego i dobrego starca oraz uroczej praktycznej dziewczyny, sg ich
»panicze” — Kordian i Szezesny, szlachetni, zbuntowani przeciw panu-
jacym stosunkom, ale osamothieni i zawodni, gdy przychodzi stangé¢ do
walki o nowg rzeczywistos¢.

Aby wyczerpa¢ przedmiot, nalezy jeszcze wspomnieé, ze wie$ i przy-
roda jest w pewnym stopniu tlem dla postaci Salomei Horsztynskiej
i dla Amelii, siostry Szczesnego. Salomee widzimy, jak ,chodzi sama
jedna po lipowej alei” (akt I, sc. 2, w. 209), jak przygotowuje mezowi
$niadanie pod ,lipg ogrodowa” (akt II, sc. 1, w. 165—166). Styszymy,
ze jadgc kolaskg kaze zatrzyma¢ konie: ,,Swigtoszu, zatrzymaj no konie,
bo widze mnéstwo konwalii — zezne sobie bukiecika” (akt III, sc. 1,
w. 222—224). Pospolite sprawy, ale jakze ozywione charakterem jezyka
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(wtracanie partykuly ,no” przy wydawaniu polecen i regionalna sklad-
nia ,,zezne bukiecika”). Na tle dworu mezowskiego Sally wyglada naj-
wdzigczniej przy pracy, rprzy pieczeniu chleba, jak to opowiada
Horsztynski (akt III, sc. 1, w. 145—151):

pamietam, jak wyjezdzalem z moimi ludZmi na barskg wyprawe, sama piekla$
nam chleb — widzialem ciebie, jak z zakasanymi po lokiéé rekoma miesitas
czarne ciasto.. a kiedy wszedlem do kuchni — schowala$§ rece i podala$§ sie
cala ku mnie rézang i lilijowag twarzyczka, abym ciebie pocatowal.. zawsze
pamietam te scene... ’

Salomea sama przygotowuje dla meza $niadania, zbiera poziomki
i ,,$wiezg $mietanke” (akt II, sc. 1, w. 165—167). W ogble elementy
wiejszczyzny stuzg do uwydatnienia malowniczo$ei postaci i dobroci pani
Horsztynskiej.

Amelie ogladamy przelotnie na tle wspomnien dziecinstwa jej
i Szczesnego (akt II, sc. 4, w. 562—565):

pamietam te chwile, kiedy dzieémi bedac, razem biegaliSmy po nadwilejskich
tgkach za motylami wiosny, kiedy jesienig w zasypanych liSciem alejach lu-
biliSmy chodzi¢ razem i dumaé...

To jest klimat wiejski hodujacy polskie postacie powaznych a me-
lancholijnych dziewczgtek romantycznych i samotnych rewolucjonistéw
szlacheckich.

Wies polska jako temat i obraz odgrywa stosunkowo niewielkg role
w strukturze dramatu Horsztynski, niemniej jest ona motywem pogle-
biajacym ideologie i artyzm dziela w stopniu wiekszym, niz to sie na
pozér wydaje.

Stowacki, gleboko wzyty w historig, ulegal w pewnych okresach
bujnemu urokowi i patosowi przeszlosci, byl zakochany w ,$miertelnej
twarzy” swojej ,,dawnej ojczyzny”’, mial romantyczng sympatie dla
»Czerepu rubasznego” jako wspolczynnika dziejow narodu. Niemniej
przyszlos¢ widzial w sztandarze z napisem ,Lud” (Anhelli). W imie
»duszy anielskiej” potepial ujemne cechy sarmatyzmu, pietnowat
i o$mieszal antykulturalng samowtladnosé szlachty i wucisk chlopdw,
zwalczal egoistyczny typ egzystencji oraz lekkomys$lny, cho¢ nieraz
pelen temperamentu typ dziatania szlacheckiego, odruchowo$é, marno-
wanie energii, brak konsekwencji i stanowczosci w walce o byt (Poema
Piasta Dantyszka, Gréb Agamemnona). O sprawach tych pisalo wielu
publicystow i poetow polskich od czaséw renesansu, poprzez menipejska
satyre FLukasza Opalinskiego, az do Piesni Janusza Wincentego Pola
i Don Juana poznanskiego Ryszarda Berwinskiego. Slowacki nadal
swym inwektywom ksztalt klasyczny pod wzgledem lotnosci intelektu-
alnej, przenikliwos$ei historycznej i blasku poetyckiego.
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Krytycyzm i satyra antyszlachecka przeplata si¢ na przemian z odru-
chami zartobliwej sympatii dla witalizmu, dla tezyzny sarmackiej
w Preliminariach peregrynacji do Ziemi Swietej J. O. Ksiecia Radziwitla
Sierotki i w Swieconym u J. O. Ksiecia Radziwitla Sierotki (1839).
W utworach tych poeta nie gorszy si¢ przepychem i rozrzutnoscig
magnacka, lecz z zainteresowaniem historyka kultury, z humorem
obserwatora i z satysfakcja artysty odtwarza styl zycia ludzi baroku.
Wsrod barwnych splendoréw zamku i kuchni ksigzecej na planie najial-
szym widzimy — biblioteke, a w niej ksigzki zakurzone, bo ,,dlugo nie
czytane”. Ostentacja religijnych ceremonii maluje jaskrawo czasy
kontrreformacyjne. Barokowe, krotochwilne ,inwencje” dworakéw i sa-
mego Sierotki — co prawda wystylizowanego na Karola Panie Kochan-
ku — konczgce sig pijanstwem i grubianstwem przypominajg oczywiscie
atmosfere pamietnikéw Kitowicza oraz $wiezo woéwczas wydanych Pa-
mietnikéw Paska i Pamigtek Soplicy Rzewuskiego. »

‘Nowy ujemny obraz szlachty-ziemian przynosi wizja Lechitow
w Lilli Wenedzie (1840). Plemig Lecha ogladamy w tragedii wenedyj-
skiej przez pryzmat charakterystycznych cech Polakéw barokowo-sar-
mackich i Polakéw z epoki powstania listopadowego: impulsywnych,
krotkowzrocznych, pozbawionych sily intelektu, przy pozorach nie-
spozytosci — miekkich i naiwnych. Satyra na ziemianszczyzne dzwie-
czy ostro w stowach Slaza (akt IV, sc. 4, w. 561—566):

Czy ja Lechita... C6z to? czy mi z oczu

Patrzy gburostwo, pijanstwo, obzarstwo,
Siedem $miertelnych grzechéw, gust do wrzasku,
Do ukwaszonych ogdorkéw, do herbow?

Zwyczaj przysiegaé in verba magistri?
Owczarstwo —

Wiersze te bywaly czesto cytowane jako krytyka ziemianstwa, m. in.
w Rodzinie Potanieckich (rozdz. XXXI). Sienkiewicz wkladajac je
w usta ,,dekadenta” Bukackiego odcigl sie posrednio od surowej oceny
ziemian polskich, jakg dal Slowacki.

Akcja dramatyczna w Mazepie (1840) rozgrywa sie w calosci w rezy-
dencji wiejskiej Wojewody; zamek ,,nad jeziorem polozony cudnie” 1$ni
przystrojem lamp i ,,pozlotowin” na przyjscie kréla, kiéry bedzie sig
»toczyt po drodze lipowej”’. Ze spraw moggcych nas tu zainteresowac
(opr6cz podkreslanej zwykle, komicznej, bo przesadnej grzecznosci szla-
checkiej w akcie I, sc. 2) notujemy tylko, ze Wojewoda wsrod rozmai-
tych goscinnych zarzadzen i staran troska sie réwniez: ,,Czy wlos¢ pije,
mospanie? czy upiekli wolu?” (akt I, sc. 7, w. 152). Nie ma to zresztg
znaczenia przekraczajgcego zwykla miare panskiej wystawnosci, aby
»Kkrol zobaczyl” wspanialos¢ Wojewody takze wobec chlopow.
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Lata 1839—1841 przyniosly poglebienie stosunku Slowackiego do
swego narodu i do jego roli wsroéd innych narodéw europejskich. Rezul-
taty przemyslen byly na ogél pelne goryczy. Nie tylko w stowach: ,,pa-
wiem narodéw bylas i papuga” przejawila sig¢ ta gorycz. W dramacie
o Beniowskim krytycyzm wobec wad polskich nabiera szczego6lnej
ekspresji w charakterystyce antyintelektualizmu szlacheckiego. Be-
niowski w kazdej chwili gotéw stangé w obronie kogos, kto walczy,
zwykle nie wie, o co walczy — byle walczy¢ (akt I, sc. 4, w. 411—412):

Lece mscié sie... tam jacy$... walezyli duchowie,
O co — nie wiem... lecz krew mi zawrzala namietnie.

Pamfilus radzi mu rozsadnie (w. 415—418):
SiedZ i mysl
Dobra rada — pomys$l pierwej nad tym, co zamyS$lasz.

Racjonalizm i logika Pamfila jest przekonujaca, tak jak i jego ironia
wobec omdlalego rycerza (w. 428—431):

Opér sam my$li kosztowal cie dwa lata zycia i pozbawit kochanki.. a ty
myS$lisz, Ze my$la mozna przelecieé nieskonczono§é — wyleciawszy z rana i po-
wroécié jeszcze na obiad.

W akcie II nowe oskarzenie Polski wklada poeta w usta Chrystusa
wieszczgcego ruing murom i wiezom ,Jeruzalem stawianskiej” za ich
apatie mysli (w. 7—9): '

— Staly$cie na miejscu — jako morze bez fali... zasypialy$cie jako trumny
olowiane; gdzie byla praca i kuzZnia nowych mysli.. nie bylo was.

Ale ,,Jeruzalem slawianska” nie ma by¢ ostatecznie potepiona, ma
zmartwychwstaé ,,przez dzieci” swoje. Dramat pozostal nie dokonczony,
totez trudno wnioskowac o tym, jak mialo wygladac zmartwychwstanie
i ktore z ,,dzieci” ,,Jeruzalem stawianskiej” majg by¢ zaczynem twoérczej
przyszlosci. Nie o to mi zreszta tutaj chodzi !*. W kazdym razie — po-
mimo drwigcego tonu Pamfila — wizja wiekszej, lepszej przyszlosci
wigze sie nie tylko z rycerzem Beniowskim, lecz réwniez z ludem i jego
tworczoscig. Komentatorzy widzg zwykle w diable Pamfilu kusiciela,
ktéry zwodzi Beniowskiego, herosa i utalentowanego poete. Ot6z Pamfil

14 O znaczeniu dramatu Beniowski dla rozwoju ideologii narodowej Stowackie-
go zob.: I. Chrzanowski, Zmartwychwstanie Polski w dramacie Stowackiego
,Beniowski”. (Z wykladéw w Uniwersytecie Jagicelloriskim)., W: Studia i szkice.
T. 2. Krakéw 1939, s. 94—99. — S. Pigon, Wiasny dramat Slowackiego. ,,Zycie
i Mys1”, 1950, nr 7/8, s. 711. I nadbitka.
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moze niezupelnie da sie podciagngé pod mianownik Mefistofela, a co

najwazniejsze — Pamfilus zna przyszlo$é, nie znang Beniowskiemu.
Zagadnienie wsi i ludu w dramacie trzeba jednak przeanalizowaé¢ od
poczatku.

W scenie 2 aktu I Beniowski przynosi ranng w bitwie 15 Ksiezniczke
do kurnej chaty polozonej w puszczy. Kazawszy otworzy¢ wrota zwraca
sie do chlopa i baby (w. 37—40):

cokolwiek macie,
Stawecie na stole... co? kwas z piotunem?...
Spiesz mi sie predzej, ojcze z koltunem,
I przynies$ jasnej wody zrédlanej.

Zanim chlop odpowie po bialorusku: ,Nie maju wady...”, wiemy, ze
tam, gdzie za napdj powszedni stuzy kwas robiony z razowego chleba
i gdzie koltun wydaje sie nieodzowny na glowie ojca rodziny — jestes-
my na kresach pélnocno-wschodnich dawnej Rzeczypospolitej. Puszcza
litewska tworzy krajobraz ubogi i posepny (w. 42—45):

Chata podobna todzi oblanej
Stawy smutnymi... zwalone kiody,
Sosny ponure... i muchy czerwone...

Mokradel pelno, ale zrddla czystej wody nie ma. A w chacie: ,,Co
tutaj Smiecia, co tutaj brudu” — biada Ksigzniczka (w. 54—55). Zamiast
wyjasnienia chlopka narzeka: ,,Nie maju hroszy..” (w. 56). W tym oto-
czeniu nedzy, na ,,0kropnej ziemi”, Beniowski zachwycony urokiem oca-
lonej przez siebie siostry Karola Radziwilla osgadza, ze chlop bialoruski
w poréwnaniu z Ksiezniczkg ,,nie jest nawet czlowiekiem” (w. 105—1086).
Dalekosigznie widzacy Pamfil ukazuje mu nowe, odlegte horyzonty
przysziosci (w. 107—109):

O! jakze ty daleko epoki wielkich gawed, ktéra nadejdzie — i to, co teraz
moéwisz, poczyta za bluZnierstwo. Ze tez sie ludziom przyszlo$é nie przy$ni.

I dodaje (w. 109—113):

— Coézkolwiek badZz, nie gardZz mitologijg chlopa.. Ja ci powiadam, ze
gdyby Homer z harfg zlotg stal na twoim miejscu, stroitby teraz pie$ni na-
rzedzie i stuchal, co ten niedzwiedZ zarosty wlosami opowie... ChodZ tu, po-
tomku Gedymina.

Polsko-wegierskiemu szlachcicowi zapowiada Pamfil, swiadom idea-
16w rewolucji francuskiej, nadejscie epoki demokratycznej, epoki zréow-
nania chlopéw — niegdys koltuniastych — z ksiezniczkami i zwraca
mu uwage na walory epickie podan ludowych. Nastepuje kapitalna

15 Chodzi tu, jak wiadomo, o bitwe pod Sionimem, ktérg stoczy! Radziwilt
»Panie Kochanku” z wojskami rosyjskimi.
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scena, w ktorej Grazulas, 6w chlopski ,,potomek Gedymina”, daje lu-
dowa, na animizmie i antropomorfii oparta, interpretacje funkeji slonca
w kosmosie, Pamfil racjonalizuje wyobrazenia ludowe, a Beniowski
uklada poetyczng wizje. Chlop przekazuje surowy material wysnuty
z naiwnej, obrazotwoérczej imaginacji. Oto poczatek (w. 123—124):
Staryk solnce zywieé¢ za jetym lasom — het, het daloko za lasem... Cha-
teczka jeho na kurej tapci...

Pamfil konkretyzuje te narracje swoja logiczng proza (w. 125—126):

Rozumiesz — Febus litewski mieszka za sosnowg puszcza w chacie na
kurzej tapce...

Szczytowym momentem w tej tréjdzielnej gradacji sg wiersze Be-
niowskiego (w. 157—162):
Stonce sie¢ w mys$lach ludu zestarzato:
Juz nie Faeton — nie mloda Dyjanna —
Lecz grozny stary Litwin z glowa biala,
Lecz stara wiedZma z piersig wyschla, suchg,
Jaka$ uwiedla stawianska Marzanna,
Hekate puszczy...

Rozbudzona wyobraznia bohatera nagle zaczyna sie interesowaé
,okropng ziemia”, na ktérej sie on znalazl; chcialby (w. 176—179):

tych puszcz zglebié¢ tajemnice,
Co w nich tak smutnie szumi i wzdycha.
Chcialbym pié z polnych kwiatéw kielicha
Rose i wonie, az sie nasyce.

Aby odciggngé Beniowskiego od Ksiezniczki i jej aury rycersko-
-erotycznej, Pamfil prowokuje chlopa do opowiadania wierzen ludo-
wych, do zapewnien, ze jak zacznie hukaé, to ,krzyczyé w lesie §wite-
zianka”. ,,Dryjada” — klasycyzuje Pamfil. Scena 4 aktu I rozgrywa sie
nad jeziorem puszczanskim w ksiezycowa noc, ktérej czar pocigga bo-
hatera. Chlop konczy rzecz o $witeziance, co ,,wziela za holowu i kinula
w wadu pastucha” (w. 262).

Slowacki przedstawil artystycznie swoj stosunek do twoérczosei ludo-
wej, wymagajgcej — jego zdaniem — obrébki poetyckiej 1. Oryginalnie
ujal tez poglad na lud jako wspoitworce nowej, bogatszej kulturalnie
przyszlosci zdemokratyzowanych spoleczenstw. Pamfil odgrywa w calej
sprawie role inspiratora, chociaz czyni to Zartobliwym tonem, zabarwioc-
nym ironig w pytaniu (w. 145—146):

Powiedz mi, Hezjodzie, dlaczegoz w zimie storice predzej powraca do chaty?

1 Por, Kleiner, op. cit, t. 3, s. 61.
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A chlop nadal tlumaczy funkcje stonca wedlug chlopskiej logiki:

Staryk na morozie mierzniet, taj idet pod pieczku spaty i hraty sia...

Pamfil, majacy co najmniej wyksztalcenie kulturalnego inteligenta
owych czas6w, pokpiwa sobie z chlopskiej symplistycznej interpretacji,
nie przeczac zresztg jej mitologicznym walorom (w. 149—151):

Dobra przyczyna! Kopernikowska przyczyna! Staremu bogu zimno, wigc
powraca coraz predzej za piec.. Ptolomeusz placze w piekle ze zloSci...

Podobnie tez w akcie II Pamfilus drwigcym tonem, ale bystro i su-
gestywnie okresla charakter paralelizméw w piesniach ludowych. Spo-
tkany Krakowiak $piewa, zreszta niezbyt konsekwentnie mazurzac
(w. 111—112):

Moja zonka sta bez mosta —
Ty kapucyn, ja starosta.

Pamfilus komentuje $piew (w. 114—116):

Stuchaj — homeryckiej pie$ni ludu... Sg to tak nazwane nonsensa, z ktérych
kiedy$ ulozy sie Iliada, jak ciebie nie bedzie na $wiecie.

Przesuwaja sie w dramacie o Beniowskim jeszcze ,,Huculy” (blednie
zamiast gorali tatrzanskich wprowadzeni), ,,fauny brodate”, ,,szanowne
bardzo zbdjce... z dobrym sercem”, jak pokpiwa Pamfil (akt III, sc. I,
w. 17). Dopomogli oni Beniowskiemu zdoby¢ na stryjach Czarny Zamek,
ale zaraz po zwyciestwie wycofujg sie w gory, gdzie im dobrze. Jaka
role mieliby spelnia¢ owi rycerscy, po trochu mazurzacy ,,Huculi”, gdy-
by dramat zostal dokonczony, nie wiadomo. Fragmenty twoérczosci poe-
tyckiej Stowackiego, trudne do interpretacji, prowokujg refleksje i hi-
potezy.

Wizja ,,pél blekitnych” podolsko-ukrainskich i stepow, gdzie ,,brzmi
burzanéw morze”, stuzy za tlo pseudoakcji oraz dygresji poetyckich
w Beniowskim (1841). Tempo i kaprysnos$¢ zmian nie pozwala sig¢ zatrzy-
maé przy zadnym zjawisku przyrody, przy zadnym szczegble gospodar-
skim, nawet przy ulubionej pasiece lipowej panny Anieli (p. I, w. 497—
—498; p. II, w. 158), gdzie zegnala sie ze zbankrutowanym kochankiem.
Pasieka, podobnie jak lipy, miala dla Stowackiego szczegélny urok;
zazwyczaj pasieka jest krolestwem kobiecym, nie tylko w Beniowskim,
lecz réwniez w Fantazym (pasieka Dyjanny) i w Snie srebrnym Salomei
(pasieka Ksigzniczki). Inaczej bedzie w Mohorcie Pola, ktory pasieke
wprowadzi jako warsztat pracy gospodarskiej rycerza.

Stosowana juz weczesnie] z duzym sukcesem technika szkicowych
ryséw syntetycznych budzacych obfitos¢ asocjacyj obrazowych, zna-
lazta w Beniowskim doskonale urzeczywistnienie. Byla to metoda zgod-
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na z zasadniczg intencjg poematu, w ktérym naprawde nie chodzilo
o przedstawienie wsi i zycia ziemianskiego w epoce konfederacji barskiej.
Jak Stlowacki postugiwal sie sugestig plastyczng w opisach bytu szla-
checkiego, niech unaoczni wyjatek z piesni I. Mlody Beniowski odjezdza
z utraconego domu ojcéw; nie widzieliSmy jak mieszkat, ale za opis
dziedzicznej (koniecznie!) sadyby wystarczy poniekad scena rozstania
(w. 299—302):

Wsiadt na kon, spojrzal na ganek ze ¥zami,
Poglaskal konia — kon otworzyl chrapy
I w ciemng domu sien zaparskal skrami
Na pozegnanie.

Gdybysmy nawet zapomnieli odautorskg informacje o ,,ubogim szla-
checicu” wiemy juz teraz, jaki byl jego dom: jezeli kon stal tak blisko
sieni, ze w nig zaparska!, to wynika stad, ze dworek byl niski jak chata
chiopska, a ganek plytki, waski, bez podwyzszenia i schodow !7; sien
natomiast musiala byé dosy¢ gleboka, dlatego ciemna. Poruszamy te
drobiazgi nie dla zadowolenia wscibstwa, lecz ze wzgledu na prawde
obrazu, prawde egzystencji ziemianskiej i kunszt artysty.

Kilkadziesigt poczgtkowych wierszy Beniowskiego zawiera stypizo-
wana, zartobliwa kwintesencje losu lekkomys$lnej mlodziezy szlachec-
kiej, sympatycznej przez rycerska werwe i beztroske, ale nie nawyklej
do dyscypliny spolecznej i gospodarczej, do pracy, do systematycznego
wysitku. Ukazanie Beniowskiego-utracjusza rozrzewniajacego sie nad
»tiemnym jesionem” sadzonym przez ojca, zakrawa na ironie, na per-
syflazowg krytyke ziemianskiego tradycjonalizmu.

Satyra panuje w przedstawieniu Starosty, ojca Anieli. Bogaty
szlachcic rozpierajacy sie na podolskim zamku to postal znana juz
z fragmentu Le Roi de Ladawa. W Benicwskim zostal on w pewnym
sensie zmonumentalizowany; poeta odrzucil rysy nieistotne tworzac
karykaturalng na pozor, a jednak dosy¢ typowa posta¢ oryginata, samo-
lukta i pyszalka, jakich nieskapo hodowala wie§ feudalna, sobiepanska
na rozlogach dawnej Rzeczypospolitej, po dworach, ktére ,na gérach
stoja nad stawami”.

Zycia osiadlego chlopéw ukrainskich prawie nie widzimy w Be-
niowskim. Czasem tylko poeta napomknie, ze Wernyhora mial futor

17 Historykowi literatury nasuwa sie uwaga, iz dworek dostatni, z gankiem
i schodami, = ktorych w zimie na przyjecie gosci szlachcic kaze $nieg i 16d odmia-
taé, wprowadzil do poezji polskiej Anonim-Protestant XVI wieku (E. Ot-
winowski? w wierszu Biesiada o dobrym gospodarzu. Zob. Anonima-Protestan-
ta-XVI wieku erotyki, fraszki, obrazki, epigramaty. Z rekopisu wydal I. Chrza-
nowski. Krakéow 1903. BPP, nr 43.
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,»gdzie§ w ciemnej dolinie”, albo tez paru kreskami naszkicuje chate
starej Diwy (p. I, w. 517—520):
Chata, nakryta prostej stomy wiechem,
Scieniona lipy ogromnej korona,
Stata na lace, w najciemniejszej glebi,
Z girlandg $pigcych wokotlo goiebi.

Roéwnie poetycznie, ale niezbyt gospodarsko i rolniczo, przedstawiona
zostata stepowa sadyba Kozaka Sawy (p. V, w. 199—212).

Ani ,grota” Sawy, ani Swentyna, co wsréd rozmaitych kolei losu
byla tez ,miedzy chlopami caryna”, nie dajg konkretnego wyobrazenia
wsi ukrainskiej.

U poczatkéw twoéreczosci poetyckiej uczen Malczewskiego, Stowacki
w Beniowskim poglebil — w stosunku do Marii — koloryt i swoisty
charakter Ukrainy i Kozaczyzny w syntetycznym ujeciu krajobrazu
i ludzi nacechowanych nie tylko ,,tesknota” i lotnoscia, ale tez groza
i dzikoscig, okrucienstwem i bujnym, prostaczym humorem, jak ,,roz-
béjniczka” Hudyma 18, | smagla, lecz rumiana”, , wesola, $miala, nie-
pohamowana”, co ,krew umie rozlewa¢ jak wode”, a parobkom rzuca
»cczy i smiechy’” rozglosne, ktére odbija sie echem w poteznym chicho-
cie Sienkiewiczowskiej Horpyny z Ogniem i mieczem.

Ze wspomnien podolsko-minkowieckich i z pdzniejszych relacji o sto-
sunkach w kraju, ktérymi Slowacki zywo sie interesowal, utkane zo-
staly watki ziemianski i rewolucyjny w Fantazym (1842) 1. Srodowisko
ziemianskie to dwoér hrabiostwa Respektéow, zadluzonych po uszy, ban-
krutujagcych poéipankéw gdzies na Podolu w poblizu Berdyczowa. Watek
rewolucyjny snuje sie ubocznie w akcji zestanca Jana, ,,co na czele
chlopéw z kosg wziety byl” (akt I, sc. 8, w. 173—174), lecz obejmuje
tez w pewnym stopniu postacie mtodych Respektéwien, Stelli a zwlasz-
cza Dyjanny. Do tej sprawy jeszcze wypadnie wréci¢ pdzniej.

Krytyczng postawe wobec starego utracjusza i pseudomiltosnika kul-
tury antycznej zaznaczyl poeta juz samym wyborem nazwiska, laty-
nizmem — Respekt?. Nazwisko z ironiag symbolizuje niby-serdeczna
galanterie i polor okraglych zdan i gestow pokrywajgcych nicosé mo-
ralng zamoznego niegdy$ obszarnika, wzorowanego —- jak wiadomo —

18 W drugiej redakeji piesni VII.

13 Pierwsze miesigce r. 1842 jako prawdopodobng date ukonczenia Fantazego
ustalit M. Inglot (U 2rédel ,Fantazego”. ,Zeszyty Naukowe UJ”, 1955, Filologia,
z. 1). Inglot wskazal na Dwie przedaze — Wyijqtek 2z pamietnikéw Wojciechq Po-
tockiego (,Biblioteka Warszawska”, 1842, styczen) jako na jedno ze zrodet fabuly
ziemianskiej w Fantazym.

20 Por. M. Piszczkowski, Niektére zagadnienia nazewnictwa stylistyczne-
go. ,,Onomastica”, 1957, z. 1.
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na postaci rzeczywistej 2!, Zrujnowani materialnie Respekiowie calg
nadzieje utrzymania sie na panskiej stopie zycia pokladajag w bogatym
zamesciu corki, ktorg cheg oddaé za pdt miliona zlotych tym chetniej,
ze trafil si¢ epuzer-sgsiad. Transakcja kapitalistyczna lgczy sie tu ze
starym obyczajem (akt I, sc. 2, w. 59—61):
ziemia o ziemie
Nasze dwa dwory... a bogdajby bytly
Serce o serce nasze dwa stosunkil...

— deklamuje przy prezentacji hrabia Respekt, wierny tradycji zie-
mianskiej, zalecajacej jako specjalnie pozgdane malzenstwa sasiedzkie,
najkorzystniejsze dla utrwalenia pozycji materialnej i spolecznej rodzin
szlacheckich znacznych w powiecie i w wojewddztwie. Perspektywa
nedzy (,,gra¢ po kawiarniach w Kijowie Na starych harfach”, akt II,
sc. 2, w. 109—110), oraz falszywe pojecie honoru rodziny odbiera
Respektom poczucie ludzkiej godnosci — nawet w najciasniejszym wy-
miarze klasowozwyczajowym, gdyz Fantazy Dafnicki nie jest sgsiadem-
-ziemianinem od dziecka znanym i zaprzyjaznionym, lecz tylko sasia-
dem-posiadaczem, czlowiekiem obecym, zyjacym za granicg i uwiklanym
w liczne romanse. Respektowie sg w polozeniu fatalnym, ale dzigki
dobrej tresurze towarzyskiej stary gaduta zachowuje nie bez powodze-
nia ton jowialny i kordialny, a jego zona ma na tyle zimnej krwi, aby
da¢ upust swemu komedianctwu i zarzadzi¢ idylliczno-groteskowg sce-
nerie na przyjecie gosci: trzody na lace, rybak pod wierzbg nad sta-
wem, ,,chlopieta” plotace koszyki (,,jak w Tassie” — hrabina zna Jero-
zolime wyzwolong, zapewne w wyjatkach z francuskiego przektadu!),
kozy na skalach podolskich, zency przy pszenicy, kaskada, piesh Pa-
dury. Lawine pomystéow dekoratorskich w komiczny spos6b paralizujg
warunki realne w zaniedbanym gospodarstwie: zepsuta rura w kaska-
dzie, wyjazd piesniarza Dubyny po cukier i arak do Berdyczowa, wresz-
cie pozecie pszenicy, o czym dama nie wie. Scena 4 aktu I konczy sie
zabawnym utyskiwaniem Respektowej na klopoty z ,,dzikim” ogrodem
angielskim, w ktérym zawsze czego$ brak, a jego umys$lnie robiona
naturalnos¢ daje calkiem niepozadane rezultaty (w. 111—114):

to sie altana
Ztamie, to {z] wzgdrza krzyz umy$lnie krzywy
Zwali... 0 malo co nie zabil pana.
Ach, jaka, jaka z tym ogrodem biada! -

21 Respekt jest wzorowany na Teodorze Bobrze z Podola. Byt on (jak Respekt)
marszalkiem powiatowym, a wskutek nieporozumienia przesiedzial kilka miesigcy
w wiezieniu w Zytomierzu. Rodzina Respektéw zostala wystana na Sybir, skad
wrdcila na Podole.

Pamietnik Literacki 1964, z. 1 9
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Gdy nadejd'zie wiadomosé. o Smierci dziadka i spadajgcym na Res-
pektéw dziedzictwie (akt V, sc. 4), malzonkowie zmienig od razu ton
przybierajac poze ludzi szlachetnie bezinteresownych. Wprowadzajac
w akcje motyw spadku ratujacego pozycjs materialng i spoleczna
Respektéw Stowacki trafnie wyzyskal jeden z charakterystycznych ry-
s6w obyczajowos$ci szlachecko-ziemianskiej. Cbok zawierania malzefstw
dla folwarku, ratujacych przed dekla:acja, obok darowizn dyktowanych
poczuciem stanowej, klasowej lub rodowej solidarnosci — liczenie na
spadek bylo symptomatyczng cechg gospodarki szlacheckiej, czesto bio-
racej pod uwage raczej korzysci majgtkowe wynikajace z koligacji niz
zapobiegliwo$é i umiejetnosci ekonomiczne kojarzonych matzonkéw.

Od lichoty moralnej Respektow i rajfura Rzecznickiego, dotkliwie
zironizowanej, odbija szlachetnosé i wdziek prostoty Dyjanny i Stelli,
zahartowanych zestaniem i zdemokratyzowanych w obcowaniu z ludzmi
prostymi a dokrymi. Upodokania Stelli poznajemy w scenie 5 aktu I;
matka w zarale aktorskim kaze jej ukrac sie na bialo i wabi¢ Igbedzie
nad stawem, pod brzozg i skalg, gdy rodzice z go$émi wyjda pod dab
Wernyhory pi¢ kawe. Stella pomija milczeniem to cale efekciarstwo,
godzi sie, ale prosi, aby potem mogla péjs¢é ,z Hanka na- nieszpory”.
A wigc Stella, ,,kwiatéw podolskich caryna”, woli towarzystwo dziew-
czyny wiejskiej i nabozenstwo w cerkwi niz salon rodzicielski. W spra-
wie malzenstwa siostry Stella jest calym sercem po stronie Dyjanny
i ubogiego zestanca Jana. Dyjanna ma silne poczucie odpowiedzialnosci
spolecznej, chce sie poswieci¢ i decyduje sie¢ wyjs¢ za Fantazego, ale nie
dla wzgledéw patriarchalnych, nie dla dogodzenia interesom egoistycz-
nym i snokizmowi rodzicow, lecz dla dokra gromady chlopskiej. Pannie
zalezy na tym, aby nie dopusci¢ do zajecia wsi przez wtladze carskie
(Respektowie majg dlugi prywatne i zaleglosci podatkowe). Przeraza ja
zwlaszcza groiba konsystencji wojska i zwigzane z tym wyniszezenie
ostateczne chlopéw, ktérym ,biorg plugi i w kazdej chacie stawiaja
zolnierza”. Wtedy juz nikt nie ochroni chlopstwa od rekwizycji i ra-
bunkéw zolnierskich. Dyjanna styszy w wyobrazni lamentujace chaty,
co ,krzycza: Boze!” (akt I, sc. 14). Aby ocali¢ ludnosé wioski od nie-
szczescia zawinionego przez jej rodzicow, Dyjanna aprobuje kupiecki
mariaz z hrabig Fantazym. Motywacja socjalna jest mocna w tresci
i plomiennie wyrazona (w. 575—584):

. jesli duch, co we mnie dysze,

Modlitwg o! tej wioski nie obroni;
Je$li mie chlopki okrazg i padng

Do nég... jak gdybym z gwiazdami na skroni
Stala w niebiosach — a ja mekg zadng

Nie bede mogla wyratowaé¢ ludu;
Jesli Bog z mego jedynie nieszcze$cia
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Chce sily, ktéra podobna do cudu
Ten lud obroni... to sie do zame$cia
Z panem — przychyle...

Milosé do zestanca Jana laczy Dyjanna nie tylko z litoscig, ale
i z symrpatig dla chlopéw: ,Na chrzcinach chiopskich kazdemu dzie-
cieciu Dawala imie Jan..” — opowiada Stella ,,Baszkirowi” (akt II,
sc. 2, w. 92—93). Mlode pokolenie Respektéw odbija ostrym kontrastem
od starego. Jest w tym zapewne nie tylko uszlachetniajacy wplyw cier-
pien sybirskich i nie tylko rezultat dobrych sklonnosci wrodzonych
Stelli i Dyjanny. Mozna by sie w tym roéwniez dopatrzyt pewnego
wplywu tradycji literackiej siegajacej komedii Bohomolca (Malzenstwo
z kalendarza) i Zablockiego (Sarmatyzm). Tradycja ta czesSciowo utrzy-
ma sie i p6zniej w komediach ,,ziemianskich” (Rozbitki Blizinskiego).

QCd starszego pokolenia ziemian podolskich dodatnio chwilami odbija
nawet hrabina Idalia. W momencie krytycznym, gdy Idalia naraza
wlazny honor dla ratowania Rzecznickich, wytyka ona Podolakom ich na-
krochmalong, parafianskg sztucznosé: ,kazdy pél Polaka, A pé6l aktora,
w swym znany powiecie” (akt IV, sc. 2, w. 39—40), pod jaka$ etykiets,
ktérej nie wolno uchybi¢ pod groza dziedzicznego os$mieszenia: ,ten
polityk dzielny — Ten sensat — a ten dowcipny na fraszki” (w. 42—43) 22.
Dopiero nieszczescie wydobywa z poéipankéw podolskich iskry honoru
i rzetelnego czlowieczenstwa — i dopiero wtedy naprawde atmosfera
tchnie pogodg lata, powietrzem ,,i cieplym, i wonnym”, rozpylonym
w krainie, na ktdrej tle rozgrywa sie akcja dramatu.

Urok Podola, ,,jasne kwiaty i takie drzewa...”, uderza przede wszyst-
kim przybysza z péinocnych $niegéw, majora Woldemara Hawrylowicza:
»Wasz kraj ogrodem zdaje sie i wiosng” (akt I, sc. 13, w. 383).

Sposrod skrawkow pejzazu rozrzuconych w dialogach wyrdznia sie
szersza kompozycja obraz wieczoru nad stawem, w pasiece Dyjanny,
gdzie obie siostry modla si¢ za Jana ,,Wieczorem... kiedy w lagkach der-
kacz krzyczy” (akt I. sc. 11, w. 333 n.).

Nastrojowy opis ma tu charakter wybitnie liryczny; wrazenia wzro-
kowe (srebrna mgla, rézowe smugi zachodu na wodzie, czerniejacy la-
sek) wystepuja w harmonijnej proporcji z wrazeniami stuchowymi
(krzyk derkacza, metaloryczne ,,girlandy” treli slowiczych).

Na innym tle oglagdamy romantycznie pozujgcag hrabing Idalie. Go-
nigc z zagranicy za Fantazym Idalia przybywa do domu Respektéow
i obserwuje ,zmiennika” wukryta ,za drzew klombowym bukietem

22 Ta satyra, poniekad charakterystyczna, znajdzie kontynuacje m. in. w Synu
marnotrawnym J. Weyssenhoffa. W powiesci tej ziemianska rodzina Dubien-
skich kultywuje system etykietek cechujgcych jej czlonkéw (,,ta dowcipna Tere-
nia”, ,ten niepoczytalny Wiadzio”, ,niepewny” stryj Tadeusz, etc.).
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w klombach georgin”. W swoim wlasnym domu na wsi Idalia rozkoszuje
sie otoczeniem (akt IV, sc. 2, w. 22—24):

O! jak tu milo! drzewami ciemnymi
Pozaslaniane okna... piersig chwytam
Powietrze pelne kwiatow...

Klomby, girlandy, gwiazdy, kwiaty to poetyczna aura (Rzecznicki
powiedziatby zlosliwie ,kasza”) otaczajaca Idalig, a poniekad i Fanta-
zego. Inna sprawa, ze romantyczne estetyzowanie nie przeszkadza Fan-
tazemu zorientowaé sie szybko w niezwyklosci i sile atrakcyjnej mlo-
dego rewolucjonisty (,,Kto to jest — 6w to pan Jan — wziety z kosg?”
w. 187) i przedstawié go sobie na tle sybirskiej zazylosci z Dyjanng
i Stellg (akt I, sc. 8, w. 201—205).

W postaci Jana przecinaja sie dwie wielkie sprawy — rewolucja na-
rodowa i walka o wolnos¢ wsi, o los chlopéw. Major méwi wyraznie
o Janie (akt I, sc. 8, w. 176—177):

Ten wasz przyjaciel dal nam sie we znaki:
Buntowal lud...

Antagonizm F"antazego i Jana zabawnie wystepuje w scenie ujez-
dzania koni (akt III, sc. 1). Sam Fantazy z ironig dramatyzuje cale zda-
rzenie z dziedzinca wiejskiego (w. 25—28):

Wtem Baszkir niecnota
Naprzéd mi konia prawie na pier§ wsadza
Ogonem, zmykaé przymusza — do blota
Spedza jak wroébla...

Stowacki nie darmo sam jezdzit konno, umial to wyzyskaé¢ dla napi-
sania groteskowej sceny z dziedzinca wiejskiego.

Rzecznicki nie chce sie w postepowaniu Baszkira dopatrywaé niczego
poza zwyklym przypadkiem; wyraza to z wiejska sentencjonalnie
(w. 32—34):

Ustepuj z kiadek,

Kiedy przez bloto konie idg ktusa.
Baszkir nie winien nic.

Takze zabicie strzalg z luku wyzla Spartakusa uwaza za czysty
przypadek (w. 56—57), bo wszak ,,Spartak po dziedzincu chodzit. To
los...” A gdy Fantazy replikuje za pomoca gry stow: ,Pséw bylo jak
pséw” — Rzecznicki obojetnie stwierdza: ,,Wiec Baszkir mial racja, ze
najpiekniejszy wybral cel”. Aby zalagodzi¢ przykro$¢ wyrzadzong Fan-
tazemu, przyszly tes¢ proponuje postawienie nagrobka dla jego ulubio-
nego psa, i to z ,,godnym” napisem. Pomyst w stylu sentymentalnym,
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nierzadki na przelomie XVIII i XIX wieku?. Dodajmy, ze Fantazy
w drwinach i zlosliwosciach rzekomego Baszkira mylnie dopatruje sie
zemsty porzuconej kochanki.

Tlo akeji W Fantazym tworzg domy wiejskie Respektéow i Idalii
oraz bujna przyroda podolska. Chlopi bezposrednio nie wystepujg na
scenie (jest tylko stuzta dworska), dramat rozgrywa sie wsrdd ziemian
osiadlych, arystokracji i rewolucjonistéw szlacheckich, niemniej sprawa
chlopska jest niemal ciggle obecna w atmosferze ideowo-polityczne]j
utworu. Zagadnienie wsi spelnia w Fantazym role wazng w organizmie
artystycznym dzieta, w akcji, w charakterystyce postaci i w obrazo-
waniu poetyckim. Nad gestami pozeré6w — Respektéw, Idalii i Fan-
tazego — zwyciestwo odnosi prawda moralna i prawda spoleczna, re-
prezentowana przez Dyjanne i Stelle oraz przez Jana i Majora.
Prototypami Dyjanny i Stelli byly, jak wiadomo, panny Bobréwny.
Pozytywne uczucia i wysoka miara etyczna, jaka poeta wiagzal z ich
postaciami, znalazty wyraz w pare lat p6Zniej w wierszach: W pamiet-
niku Zofii Bobréwny i Do Ludwiki Bobréwny (1844).

Drugi — szczytowy — okres twoérczosci Stowackiego, stojacy pod
znakiem kleski powstania 1830/1831 r. oraz przemian spolecznych do-
konujgcych sie na zachodzie Europy, przynidst nasilenie dramatyzmu
i poglebienie problematyki ideowo-artystycznej w calej jego poezji,
a w szczegblnosci takie w zakresie opracowania tematyki wiejskiej.
Wzrastajagca dojrzatosé i radykalizm polityczny poety doprowadzity do
przezwycigzenia ogélnikowosci w ukazywaniu wsi, do indywidualizacji
postaci chlopskich oraz ich jezyka (Grzegorz w Kordianie, Balladyna
i Grabiec, Maryna i Swietosz w - Horsztyhskim, Grazulas w Beniow-
skim). Relatywna, fantazyjna ludowos$é Balladyny przyniosta wizje wsi
przedpiastowskiej, opartg na niezwyklej intuicji historycznej przybli-
zajacej przeszlos¢ pomimo wielu §wiadomie wprowadzonych anachro-
nizmoéw. - Balladyna to, w pewnym sensie, poprzedniczka Starej basni
Kraszewskiego. B

Stosunek poety do sprawy chlopskiej ksztaltowal sie jako opozycja
wobec panujgcej chlopomanii romantycznej; odrzucenie jej przez Sto-
wackiego (Balladyna, Beniowski) wynikalo z jego koncepcji kultury
narodowej jako syntezy folkloru i tworczosci artystycznej. Kierunek
rozwoju ideowego poety zmierzal do afirmacji rewolucyjnej walki
o wolnos¢ spoleczng klasy chlopskiej (Fantazy). Osobna sprawa to

23 Np. w majatku Fredréw, Benkowej Wiszni kolo Rudek, w dwudziestoleciu
miedzywojennym pokazywano w ogrodzie dworskim nagrobek z kamienia przed-
stawiajgcy Zurawia. Pod nagrobkiem byl podobno pochowany ulubiony piesek wiel-
kiego komediopisarza, a rzezbiony zuraw mial symbolizowaé czujno§é tak uroczy$-
cie pogrzebanego zwierzecia.
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wystep wojowniczych ,,Huculow” w dramacie o Beniowskim. Stowacki
pisze o nich z wyrazna symrgatig, podobnie jak o rycerskich Kozakach.
Pomylenie Huculéw z géralami tatrzanskimi jest dowodem, jak nasi
wielcy romantycy, co niewiele ziem polskich znali, niedokladne pojzscia
mieli o Matlopolsce. Mickiewicz w Konfederatach barskich (akt II, sc. 4)
pisze o przestrzeni dzielgcej Krakow od Tatr w taki sposob, jakby
Tatry byly w poblizu kosciola Karmelitow! A groty tatrzanskie pomylit
z grota w Ojcowie, w ktorej mial sie¢ ukrywa¢ Wladystaw Lokietek.

Szlachta ziemianska i jej typ zycia wiejskiego znalazl w Slowackim
znakomitego epika i satyryka. Poprzestajac na szkicowaniu ryséw za-
sadniczych i charakterystycznych poeta tworzy! smiale koncepcje ide-
owe, od sceny papieskiej w Kordianie — do scen z wygnancem Janem
w Fantazym, oraz komponowal oryginalne i trafne historycznie postacie
Kordiana, Szczesnego i Jana — rewolucjonistow szlacheckich, Kirkora-
-ziemianina, Horsztynskiego-desperata o wiejsko-biblijnej wyobrazni
i mowie, Beniowskiego-utracjusza i herosa, Respektow-bankrutéw, spe-
kulantéw i pozeréw. W ogbéle w przedstawieniu szlachty folwarcznej
i ,,panéw” duzg role — zgodnie z historia — odgrywaja pozy i gesty,
od ,kréla Ladawy” do ojca Anieli w Beniowskim i do Fantazego i Ida-
lii. P6z i gestéw jest w gospodarstwie poetyckim Stowackiego cala
gama: od sarmackich dziwactw, od stylizacji na antyk i na idyllizm —
do romantycznego snobizmu i afektacji kapitulujgcej wobec surowej
prawdy Zzycia. Nie trzeba tu udowadnia¢, ile typowosci spoteczno-hi-
slcrycznej i typowosci postaw moralnych zawarl Stowacki w swoich
kreacjach zwigzanych z wsig i jak Zywo oddzialaly one na literature
pozniejsza. Ilekro¢ mysle np. o bankrucie Plawickim z Rodziny Pola-
nieckich i o jego patriarchalno-serdecznej pozie, przypomina mi sig
hrabia Respekt z Fantazego. Nie chodzi zresztg o wplywy i zaleznosci,
lecz o klasyczne uchwycenie pewnych ryséw obyczajowosci szlachecko-
-ziemianskiej. .

Zycie ludzi wiejskich z chaty i z dworu osadzit Stowacki w nastro-
jowych kompozycjach krajobrazéw i fragmentéw przyrody oraz wsréd
realistycznych konkretéw gospodarstwa domowego i folwarcznego.
W Horsztynskim zywiol przyrody i gospodarstwa ma funkcje specjaina,
jego idyllizm jest tylko pozorny (mylil on badaczy dotychczasowych),
w rzeczywistosci przyroda i otoczenie dworsko-folwarczne zostalo wig-
czone W rdzen dramatu i stuzy do spotegowania tragedii starego szlach-
cica.

Stowacki przedstawia w swych dzielach tylko skrawki wsi i co-
dziennosci wiejskiej, zazwyczaj wysubtelnione metaforykg obrazowania
i mowy poetyckiej zwiazanej z zasadnicza koncepcjg utworu. Stowacki
nie byt czlowiekiem wiejskim i — jakkolwiek zywo odczuwal $rodo-
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wisko wsi — nie kusil sie o stworzenie szerokiego, wielostronnego jej
obrazu, jaki necit Reja, Krasickiego, Mickiewicza, Kraszewskiego. Jesli
chodzi o regiony kraju, to najmocniej wyobraznie Stowackiego wabila
Ukraina i Podole, co prawda nie tyle wie$ osiadla chlopska, ile dwoér
szlachecki lub zamek magnacki, albo tez swobodna przestrzen po6l
i stepow, opicana w Zmii, w Waclawie, w Beniowskim. Pocza.kowe
wiersze Waclawa rozpoczynaja sie apostrofa przypominajacg poczgtek
Sofiéwki Trembeckiego, ale w romantycznej stylizacji:

Witaj mi ziemio stepéw gtadka, cicha,
Gdzie kwiat dla Boga kwitnie i usycha.

Krajobraz ukrainski w Beniowskim jest, obok Marii Malczewskiego
i Ogniem i mieczem Sienkiewicza, najpiekniejsza wizjg poetycka tam-
tych stron — nie tylko w literaturze polskiej.

4

Z okresu mistycznego 1842—1845 pochodza dwa utwory drama-
tyczne, zwigzane bliskos$cig czasu powstania: Zlota Czaszka (1842) oraz
Sen srebrny Salomei (1843). Niedokonczony dramat o strazniku krze-
mienieckim Ztotej Czaszce daje tylko poérednio obraz zycia wiejskiego.
Bohater tytulowy dramatu, zapewne eks-ziemianin, posiada dworek
podmiejski w Krzemiencu: , Nad potokiem pod gérag dworek bialy”
i nieodzowne ,,dwie lipy” przy nim. Z sentymentem familijnym poeta
odmalowal staropolski dom szlachecki Straznika zachowujgcego trady-
cyjny, wiejski tryb i styl zycia. Takich podmiejskich dworkéw szla-
checkich bylo w Polsce duzo; stanowily one przedtuzenie wsi, wni-
kajacej w skromne, na pdl wiejskie ramy miast i miasteczek polskich.
Takie podwilenskie dworki opisywal Ignacy Chodzko w swych ga-
wedziarskich opowiadaniach, takim podwarszawskim dworkiem jest dom
Ketlinga na Mokotowie, w ktdrym rozgrywa sie cze$¢ akcji Pana Wo-
todyjowskiego.

We dworku krzemienieckim oboje Straznikostwo z dziewczetami
czeladnymi w piekarni rozja‘nionej kagancem $piewaja koledy w stylu
sarmacko-barokowym, przetykane lacing; pani sama budzi rano stuzbe,
a przepisy kucharskie, ,recepte na marcypanowe ciasto” chowa za
lustrem. Straznik jest oddany sprawom publicznym, w ktérych nabrat
rutyny zaprawionej dobroduszng demagogia, wobec corki natomiast
jest surowym, narzucajacym swoja wole despota. Subtelna, lecz sta-
nowcza Agnusia przezywa typowa tragedie w ustroju patriarchalnym,
przymuszana przez ojca-tradycjonaliste do malzenstwa z podstarzatym
bogaczem, urzednikiem-ziem: aninem. Dramat Agnusi tworzy jedyny ak-
cent krytyczny w Ztotej Czaszce. Ubogi student Jan-Kleofas, zakochany
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w rannie Straznikéwnie, z bélem i z pasja przedstawia kontrast swojej
biedy oraz dostatk6w epuzera-bogacza, pana Gaski, regenta i bylego
marszatka (akt I, se. 1, w. 19 n.). Straznik naprawde wierzy, iz w spra-
wie wydania corki za maz trzeka ,,troche przymusu”, matka woli zwle-
kanie i perswazje (pyszny argument z zakonnicg, ktéra na widok Agnusi
rozrzewnila sie, ,,bo sie jej chcialo dyrnaé¢ z klasztoru i byé¢ chocby
zong chlopa, a nie zakonnicg”; akt I, sc. 3).

Z umiarem stosuje Slowacki stylizacje jezykowg w sarmacko-ba-
rokowych ,komplementach” Gaski i w wypowiedziach Strainika. Sie-
demnastowieczny szlachcic Zlota Czaszka zwoluje narade Krzemienczan
»wolajac z wiezy Franciszkanéw dzwonami et trombis”, a zwracajac
sie do zony méwi do niej stale: ,serce” (,,kaz, serce, niech sie dziewki
zejda na kolede”, ,,A wez, serce, na to z biurka pieniedzy”). W sto
lat pdzniej bedzie sie na to staroszlacheckie ,serce” oburzala Zona
modna, jako na prowincjonalny ,koncept z kalendarza”. Pamietal o tym
zapewne Slowacki, pilny czytelnik poezji Krasickiego od dziecinnych
lat, kiedy to na Bajkach uczy!l sie czytac.

Tonéw mistycznych nabiera wizja dworku Zlotej Czaszki w poe-
tyckiej Parabazie: ,,duchy — i Bogarodzica” rzucajg nah jasno$é i blo-
goslawia mu ,sponad starych lip”. Na tym tle wystepuja akcenty
idealizacji dworku. Jest to jedyne zwyciestwo tradycyjnej idylli pa-
triarchalnej w twoérczosci Stowackiego.

Pomimo idealizacji skromnej, cnotliwej staroszlachetczyzny w Zlotej
Czaszce krytycyzm poety wobec ustroju lenno-panszezyznianego osiggal
coraz nowe glebie i horyzonty, dalsze niz sprawa wsi w $cistym zna-
czeniu. Poprzez mistyczng zaprawe i egzaltacje przebil sie realizm,
z jakim Stowacki ujgt tragedie kolonializmu polskiego na Ukrainie
i konflikt spoteczny w Snie srebrnym Salomei. Koszmarny ,romans
dramatyczny” przedstawia czasy ,hajdamaczyzny”, ktére dwa lata
wcezesniej opisal byl Taras Szewczenko z perspektywy tradycji zacho-
wanej wérod chltopéw ukrainiskich.

Krajobraz wiejski, ,,morze klosé6w” i gospodarstwo gruszczynieckie
na jego tle ogladamy w opowiesci Sawy (akt II, w. 150—180). Jawi
si¢ w niej dom o ,,podupadiych”, starych $cianach, o$wiecony zorzg
pozaru, a przy nim ,lipy i pola jare w stonecznym blyszczaly zlocie”.
Dalej — ,kwietna” miedza idaca ,przez zyta wzgérki” oraz ,lany,
1 stuzebne, i panskie”. A ponad nimi najsubtelniej opisana ptasia rzesza
i jej symfonia, pelna szmeréw i $wiegotan (w. 163—169).

Metaforyczne obrazy ksztaltu (,,wrébléw chmurki” dwukrotnie po-
réwnane do harf), odcienie barwne (,,szare, srebrne” na tle ,blekitu
bladego”) zespa'aja sie w plastycznej syntezie z obrazami ruchu-lotu
(,Wazac sie przez blekit”, ,Ulatywaly”) i z bogactwem catej gamy
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ptasich rozhoworéw. Dopelnieniem obrazu jest akord muzyczno-reli-
gijny i dramatyczny: w obliczu katastrofy Gruszczyniec wrdble zdaja
sie modli¢ nad tg ,kalwaryjskg stacja”, zdaja sie $piewac ,jakis sme-
tny Aniol Panski, jaka$ smetng suplikacjg”.

Cbok motywow idyllicznych ziemianskich w opisie Gruszczyniec
wystepuje sielski obraz futoru Wernyhory (akt V, w. 357—363):

Ot, ja, panie, mial na $wiecie
Jeden futor gdzie§ pod borem,
Dom bez zlota, adamaszkoéw;

I trzy brzozy pelne ptaszkoéw,
I trzy zrédla pod futorem,

Jak ze srebra tarcze lane,

Jak kgpiele rusalczane.

Szcze$cie panowalo w tym $wiatku, ,,poki lud byl szczesliwy”.
Szczescie ginie réwnocze$nie po obydwu stronach — polskiej i ukra-
inskiej.

Realistycznie, z glebokim humanizmem ujeta problematyka spolecz-
na, z podziwu godna, surowg prawda okreslajagca tragizm wspodlzycia
polsko-ukrainskiego, a z drugiej strony przejmujace motywy idylli
wiejskiej i pieéni ludowej — to nieprzemijajace wartosci Snu srebrnego
Salcmei. Sprawe wsi jako zagadnienie socjalne powigzal Sltowacki
w latach mistycyzmu z problematyka narodowa, uzyskujac dzieki tej
syntezie nowe kryteria oceny etycznej, nowe perspektywy intelektualne,
a poniekad tez nowg ekspresje artystyczna.

Fantastyczno-basniowa koncepcja dawnej ludowosci polskiej w Kro-
lu-Duchu 2¢ zostala ujeta w sposéb, ktéry mozna by nazwaé wizjoner-
skim syntetyzmem deskrypcyjnym.

Wizje Polski chlopsko-krolewskiej z Balladyny kontynuuje oktawa
XXIV z piesni I rapsodu I Kréla-Ducha, opiewajgca lud pierwotny,
lagodny, samoistny. Pogodna wizja szcze$liwosci i harmonii (,,prozen
wszelkiej wasni”), silnie zabarwiona sentymentem, utrzymuje sie w to-
nie idyllicznym i operuje skrotami obrazowymi réwniez w oktawie
XXVIII tego rapsodu (w. 217—221):

Wiec wkolo — wioski w wience kaliniane
Strojne i roki poswiecone duchom,
Mogilty kozom i pasterzom znane,
Trzody dziwigce sie ptakéw rozruchom,
Mogily dawne... dawno zapomniane!

#. 0O motywach basniowych w Krélu-Duchu, opartych na znajomosci folkloru,
zob. Krzyzanowski, op. cit.,, s. 106—111,
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W takiej wiejskiej krainie nad Goplem Popiel, ,,syn boréw”, wpro-
wadza rzady oparte na terrorze i grozie. Jego zamek napelnia strach
,ciemny i krélewski”, o ktérym fama dociera do wsi (rapsod I, p. II,
w. 486—488):

O komnat zapachu

Gadal po wioskach z trwogg lud ciekawy,
Ze byl zaduszny, tajemny i krwawy.

»Wioski” 1 ,Jud ciekawy” sg tutaj masg spoleczng panstwa, opinig
publiczng. Wie$§ polska ulegla fascynacji, dala sie oczarowac okrutnej
mocy. Popiel dziwi si¢ sam, ze go ,ukochano Za sile¢ — i za strach —
i za meczarnie” (w. 497—498). Lud polski, jak sie wydaje srogiemu
wladey, to ,,Lud owiec, ktéry sie k’ pasterzom garnie!” (w. 500). Nie
jest to zapewne akcent antychlopski, lecz raczej transpozycja owczes-
nych poje¢ historycznych w epoke weczesnodziejowg. Mozliwe jest tu
réwniez echo pogladow Herdera i Brodzinskiego na stowianska idyl-
liczno$eé 2. W liscie do Antoniego Edwarda Odynca z 22 kwietnia 1832
Slowacki picat: ,Prawde powiedzial Brodzinski, ze charakter Polakéw
sielankowy sielankami karmié¢ potrzeba” (w. 12—13). Nigdy jednak
Slowacki tej czastkowej ,,prawdzie” sie nie poddal. W Zlotej Czaszce
i w paru zarzuconych szkicach prozaicznych z okresu mistycznego za-
sadg idyllizmu jest mistyka, a nie charakter narodowy. Reprezentant
,sily odwecielan”, ,rewolucjonista z ducha” i ,,duch wieczny rewolu-
cjonista” — Slowacki doszukiwal sie zawsze i we wszystkim elementow
dysonansowych. Ta gleboko nowoczesna tendencja wystepuje rowniez
w wizji polskiego ,,ludu owiec” w Kroélu-Duchu. Jako ze czesto w po-
ezji Slowackiego gléwne sprawy dzieja sie przez kobiety, jak w Balla-
dynie wtadza nad krajem pocigga nie Kirkora, lecz jego zone ,chlo-
pianke”, tak w Krélu-Duchu ostrym dysonansem wobec ,,owczych”
instynktéw ludu jest wladcza indywidualno$¢ Pychy, ambitnej mat-
zonki kmiecia Piasta. Legendarny kolodziej i bartnik to w Krélu-Duchu
powazny, dobrotliwy i goscinny starzec. Podr6zni opowiadajg ciekawe
i wazne rzeczy ,,0 roznych ludach chodzacych po globie” (rapsod III,
p. I, w. 19), o tym, ,jako kaidemu z narodéw Stawal na czele pan
mysli — i miecza” (w. 25—26), az bystry kmieé Piast rozpoznaje, iz
w tych opowieéciach ,,piesn byla nadczlowiecza”. Wtedy dopiero chce
zawola¢ zone, alisci Pycha juz od poczgtku podstuchiwala ,skryta za
drzewem”. Rzadza nig duma i chytrosé¢ (w. 53—55). Pycha podstuchujac
powzigla decyzje: zdoby¢ blogostawienstwo dla pierworodnegs syna
Wodana. A gdy aniol pomingt Wodana, a poblogostawil mlodszego Zie-

% O zludzie idylliczno$ci Slowian zob. J. Widajewicz, Sielanka stowianska.
»Nauka i Sztuka”, 1945, nr 1.
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mowita, ambitna chlopka ,prometeanka” wykrada Dblogostawienstwo
i ucieka z Wodanem, ktérego chce uczyni¢ w Polsce ,,panem mys$li —
i miecza”. Za uciekajacg Pycha pozostaje rodzinny krajobraz wiejski
(w. 153—156):

Za nig daleko lipa rosochata
1 pola, ktéore par owija blotny,
Daleko swigta i §wiecgca chata
I zadumany w mgtach bocian samotny.

Obraz bociana jako wioskowego ptaka Polski powraca w poemacie
kilkakrotnie (np. rapsod I], w. 289—296).

Orty, komety, pioruny i blyskawice tworzg atmosfere wydarzen
rycerskich w Krolu-Duchu; bociany, zadumane na lgkach podwiejskich,
czy na dachach i kotach-gniazdach na chlopskich chatach, sa symbolem
ludowej powagi i przyjaznej zyczliwosci. Z ,bocianiej” pozycji blogo-
stawi krajowi Zoryjan w serdecznych oktawach rapsodu II. Blogosla-
wienstwo ma charakter chlopsko-idylliczny, stawi mys$l ,,miodem pro-
stym kwietng” (w. 393—396):

Réwny chlopkowi maltemu prostota,
A nizszy jeszcze anioléw pokors,

Jak oni, skrzydet wewnetrzng pozloty
Nakrywam chate, skad miéd ludzie biora.

Socha i radlo, ryk smetnych woldow, pastuszkéw koleda, chlopki przy
»zlotych stolach”, ,,piekne wiosny”, ,zlociste lata” — oto wies pia-
stowska, z bocianim gniazdem i zadumanym ptakiem opiekunczym na
szczycie kruszwickiej chaty.

Wizja starodawnej Polski z Balladyny i z Kréla-Ducha byla ogrom-
ng nowoscig ideowg i artystyczng wobec osiemnastowiecznych romanséw
»piastowskich” Franciszka Salezego Jezierskiego i Michala Dymitra
Krajewskiego. Slowacki stworzy! pierwsze ogniwa w lancuchu poezji
pelskiej o poczatkach narodu rolniczego -w jego nadgoplanskiej kolebce.
Ogniwa dalsze znajdg sie w twoérczosci Berwinskiego, Kraszewskiego,
Wyspianskiego.

5

W ostatnich latach zycia Stowacki przezwyciezyl czesciowo mistyke,
a tendencje realistyczne doszly znow do glosu w jego dzielach. Z tego
czasu pochodzi fragment poematu epickiego o panu Strusiu (1846—
—1847) — by¢ moze urywek z jakiej$ poetyckiej przedmowy do Kré-
la-Ducha 2. Z 37 wierszy tekstu przeszio 20 zajmuje opis Podola i dworu

% Zob. Kleiner, op. cit,, t. 4, cz. 2, s. 347.
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szlacheckiego. Fragment zaczyna sie przeciwstawieniem jakiego$ reglonu
dawnej Rzeczypospolitej — Podolu (w. 1—8):

A co pét mili drzewo pochylone czeka

Z krzyzem — jak z rak otwarciem §wietych do czlowieka.
Inaczej na Podolu: tam kraina cata

W rdzne sie kwiaty pieknie blyszczgce ubrata;

Te prowadzg wedrowca po obu stron drogi

Te¢ezami §cielonymi. Czy to dziad ubogi,

Czy chlop jarmarczny wraca, to jak woda zywa —
Klosk6w i kwiatéw rzeka spod ndég mu wyplywa.

Podole zostalo tu zapewne przeciwstawione Ukrainie obficie pizna-
czonej krzyzami. Opis pelen nastrojowej obrazowosci. A oto dwoér
(w. 9—13):

W tej krainie stal takze dwor maty, szlachecki,
Nad stawami — na model jeszcze staro$wiecki
Wybudowany: jedno pietro, lecz rozciggte,

Niskie, wsparte na szare kolumnady kragle,
Tworzylo ganek.

Obraz domu wiejskiego na Podolu zupelnie inny, jakby przeciw-
stawny do dworu Soplicéow w Panu Tadeuszu. W otoczeniu domu uderza
brak drzew, a zamiast nich ,,bodiakéw morze purpurowe”, stawy i jary.
Nie ma zadnych szczegéléow ziemiansko-rolniczych, sg natomiast re-
fleksje historyczne. Architektura budynku dos¢ typowa: niewielki dwér
jest z drzewa, a bez podmurowania, tak czesto wspominanego w litera-
turze od Pana Podstolego Krasickiego, poprzez Pana Tadeusza, Listopad
Rzewuskiego (dom Kunickich), do Przedwiosnia Zeromskiego (dwor
Wielostawskich w Nawtloci). Poecie chodzi o wydobycie posepnosci za-
niedkanego domostwa — znowu inaczej miz w Soplicowie. Dom ,,szary,
zgrzybialy i nagi” ma ,szare” kolumnady i ganek. Dwér jest pietrowy,
dziedziniec nie tylko ,plotem obwiedziony”, ale i ,,0kopany” — dla
zwiekszenia bezpieczenstwa mieszkancow, niegdys$ ,,panéw husarnych”.
Pemimo aktualnego opuszczenia (potluczone szyby) dwor ma zakrdj
siedziby ¢rednio zamoznego szlachcica. Kto w nim mieszka? Dowiadu-
jemy sie tylko, ze jest to ,,duch smetny i dziki, prawdziwy Ukrainiec
przez swe nieboszczyki-ojce”.

Ze Slowacki w latach 1846—1847 mial mys$l zajetg nieraz epopes
Mickiewiczowsks, $§wiadczg m. in. fragmenty bedace juz nie przeciw-
slawieniem, jak Fragment poematu o panu Strusiu, lecz swoista kon-
tynuacjg Pana Tadeusza.

W opisie dawnych mieszkancéow Soplicowa: Sedziego, Zosi, Telimeny,
Wojskiego, kontynuator pozostal wierny oryginalowi. Pejzaz litewski
ulegl natomiast przestylizowaniu; Stowacki podniést ogélny ton nar-
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racji?’, a w obrazie stosunkéw folwarczno-gospodarskich wprowadzil
charakterystyczne zmiany.

Przekonujaco i z humorem uchwycil Stowacki atmosfere niepokoju
i wiejskiej nudy, jaka zapanowala w Soplicowie po wymarszu wojsk
napoleonskich, a z nimi Tadeusza adiutanta i Sedziego ,liweranta”
zboza: ,Pani Tadeuszowa odmawia koronki, Nowenny” ([I], w. 6—7),
gdy Telimena rozkapryszona gwarem stacjonujacej armii i oficerskich
umizgéw — teraz ,klnie domowa cisze”. Dla urozmaicenia ,patrzy
w okna”, poza tym ,wzdycha, listy pisze” albo z francuskg ksigzka
w szarym katku pod piecem ,tonie w smetnych balwanach pamigtek”
(w. 6—10). Réwniez doskonala pointe humorystyczng poswiecit poeta
Wojskiemu, ktéry, jako ze ,,niezdolny do rycerskich czynéw — Zostal,
doglada w domu kobiet... i kominéw” (w. 11—12). Gorzej w Soplicowie
wséréd chlopéw we wsi. ,,Bylo coskolwiek grabiezy I rabunku” ([III],
w. 36—37), kilku Litwinéw zoinierze francuscy, nie mogac sie z nimi
porozumieé, zastrzelili. Wywolalo to interwencje zwierzchnosci obszaru
dworskiego: ,,Pan Ekonom ze lzami skargg o to czynil” (w. 41). W in-
terpretacji Stowackiego wyszlachetnial ekonom, ktéry w epopei byt
chlopom wyraznie niechetny, gdyby w ich sprawie interweniowal, to
chyka ze wzgledu na ubytek sily roboczej; zapewne nie czynitby tego
,Zze lzami”. Zmiana w ujeciu postaci ekonoma, tak czesto i szablonowo
potepianej w literaturze, pozostaje w zwigzku z ogélnym uwzniosleniem
tonu. ~

Podczas -nieobecnosci wojska na Litwie zimg 1812—1813, z tlem
folwarku i dziedzifnca zasutego s$wieza zawiejg $niezng harmonizuje
bezruch i cisza p6znej godziny we dworze soplicowskim. Stuchajac wi-
chréw, co ,,spiewaly W kominach swoje zwykte placzace choralty” ([IV],
w. 1—2), Telimena i Zosia siedzg w zaniedbanym stroju nad robdtka
»przy dwoéch swiecach w bawialnym pokoju”. Uderza fakt, ze nastrdj
tego obrazka rodzajowego nie ma zwyklej przytulnosci cieplego wne-
trza; brak intymnej atmosfery mieszkania, brak dostatku w zaciszu
chronigcym od zimowej przyrody. Slowacki zaostrzyl surowos¢ swiata
zewnetrznego i surowo$¢ bytu ludzkiego.

W grozna atmosfere wietrznej, $nieznej nocy wpadaja nagle nowe,
niepokojgce odglosy, oddane przy pomocy efektéw onomatopeicznych
(w. 7—13, podkreslenia M. P.):

— jak §wist, grzechot wezy,
Zaszumial przerazliwie straszny brzek uprzezy,
Straszny dla domu loskot, z ktérym zwykle jada
Sanie ogromne, liczne — tak zwang szlichtada,

71 Ibidem, s. 343—344.
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Z napas$cia, ktéra domy poéisenne odurza,
Jak napa$¢ zbojcoéw... Taka przyleciala burza
Na dziedziniec.

Jeszcze parg uwag o pejzazu litewskim — wiosennym i letnim u Mic-
kiewicza, zimowym i groznym we fragmencie I Pana Tadeusza Stowac-
kiego: komety, ,,czerwieniejgce” gwiazdy, ksiezycowe tecze nie pozwa-
laja zapomnie¢ aury Kréla-Ducha. We fragmencie II obraz posepnosci
zimowej zaostrza sie i ogarnia $wiat ptasi; co moze, ucieka z lasOw
na folwark, ,jak gdyby szukalo uchrony U czlowieka” (w. 16—20).

Przyroda Litwy zimowej, ,,ptactwem gadajgca, choé¢ mgtami ponura”,
fizycznie ,,przemienna” w porownaniu z letnig lagodnoscig, nie prze-
staje by¢ (w. 23—25):

Zawsze zywa i z duchem ludzi zawsze zgodna,
Dobra, niemartwa, chociaz sko$ciala i chtodna,
Wtiasnie jak Litwin,

Przedstawiajac inng pore roku i wydobywajgc inny ton uczuciowy
w opisach natury, Slowacki jednak zachowuje Mickiewiczowsky zasade
harmonii miedzy czlowiekiem a krajobrazem, nie wprowadza dysonansu,.
ktéry ranuje zazwyczaj miedzy bohaterami a przyrodg w jego wlas-
nych dzielach.

Obraz zimy we fragmentach Pana Tadeusza (wraz z apostrofy: ,,0 zi-
mo! twoje piekno$¢ smetng”, w. 21—28) nalezy do najwspanialszych,
najszerzej skomponowanych opisé6w tej pory roku w literaturze swia-
towej, jak slynna apostrofa do zimy rosyjskiej w Eugeniuszu Onieginie
Puszkina i opis zimy w Wojnie i pokoju Tolstoja.

]

Stowacki nie nalezal do zadnej politycznej grupy emigracyjnej o ra-
dykalnej ideologii, nie zblizyl sie do Towarzystwa Demokratycznego
w Paryzu, z ktérym zwigzany byt np. Goszczynski — mimo to jednak
mial niezwykle bystre wyczucie i zrozumienie skomplikowanych za-
gadnien historyczno-spotecznych i politycznych. Inteligencja polityczna
poety wystgpila znamiennie juz w ,,dramie z teki dziecinnej’, w Min-
dowem 2. Stowacki orientowat si¢ dobrze w pragdach politycznych epoki,
a w ostatnich latach zycia sympatyzowal z ruchami radykalnymi w kra-
ju, skad otrzymywal dokladne powiadomienia2®. W okresie poprzedza-

28 Zob.: K. Wyka, wstep do: Stowacki, Dziela, t. 1, s. XXII. — S. Treu-
gutt, Drama z teki dziecinmnej. ,Pamietnik Literacki”, 1957, z. 1.

29 Por. J. Maciejewski, Komentarz do wiersza ,,Vivat Poznanczanie” Juliu-
sza Slowackiego. ,,Pamietnik Literacki”, XLIII, 1952, z. 3/4.
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jacym rakacje galicyjska i Wiosne Ludow utrwalil sie¢ w tworczosci
Stowackiego obraz rewolucji socjalnej, koniecznej dla postgpu naro-
dowego. Taki sens mialy dziela, zresztg calkiem roézne, jak Agezy-
lausz 3 i Cdpowied? na Psalmy Przyszlosci, w ktorej poeta snul en-
tuzjastyczng wizje rewolucji ludowej. Wprawdzie ,,lud” u Slowackiego
jest pojecient obejmujacym nie tylko chlopéw, niemniej w stosunkach
polskich lud to przede wszystkim chiopi (w. 123—124):

A ty zaraz — w reku kord!
W kosach przed nim cata wies!

A nastepnie pytanie pod adresem ,Spirydiona Prawdzickiego” (w.
135—136):

Skadze taka w tobie trwoga?
I od ludu réw i przedzial?

Ot6z i sprawa wsi polskiej! Stowacki nie cenit wszystkiego, co chlop-
skie, dlatego tylko, ze to chlopskie. Nieraz wyrazal sie¢ o chlopach
z irrewerencjg, np. passus z listu pierwszego Do ksiecia A. C. (w. 226—
—227):

Nikt nie my$lal wyciggaé zza pieca pijanego chlopa i stawiaé go w jednej
parze z pieknym i szlachetnym rycerzem.

Nie byt to-jednak wyraz abominacji i pogardy wobec chlopdw, ani
tez elitaryzmu stanowego czy klasowego. Poecie chodzilo o hierarchig
duchowg i o tworczos¢ dla przyszlosci, a jego wizja tej przyszlosci wpro-
wadzata lud, w Polsce wlasnie chlopoéw, na plan pierwszy. Slowacki nie
podzielal obaw Krasinskiego w sprawie wybuchu rewolucji chlopskiej
w Polsce, niemniej gdy przyszta rabacja 1846 r. nie potepil jej, lecz
rzucil arel do pojednania drogg rezygnacji z przywilejow i wyzszosci
stanowej (Glos z wygnania do braci w Kraju). W sprawach o zasadni-
czej wadze poeta z egzaltacjg glosit prymat chlopéw (w. 53—60):

Mierzysz chlopa swym rozumem, a on wyzszy jest nad ciebie wiarg swoja.

Nawolywal szlachtg-ziemian do wyrzeczenia sie pychy i zbytku
(w. 68—T72):

Stan sie ojcem chrzestnym dziecigciu chlopskiemu, opiekunem wdowie
i sierotom, i przyjacielem pocieszajacym rodzine zmarlego.

PogardZz zbytkiem, by$§ nie hanbit daréw Boskich, ale zréb z nich spra-
wiedliwo$§é rekom, ktére na nie pracowaty.

3% K. Wyka, Dramat o kontrrewolucji. (,Agezylausz” Slowackiego). ,Pamiet-
nik Literacki”, XLI, 1950, z. 1.
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Swiadomie czy — raczej — nieswiadomie nawigzuje tu Slowacki do
motywu pochwaly pracowite] reki chlopskiej, rozwijajacego sie w lite-
raturze polskiej od Sielanek Szymonowicza, szczegdlnie obficie w publi-
cystyce i w literaturze Oswiecenia.

*

W kraju jednostronnie rolniczym, jakim byla Polska od czaséw przed-
piastowskich nieomal do naszych dni, w ktérych przeksztalcila sig
w kraj rolniczo-przemyslowy, zagadnienie wsi, jej struktura spoleczno-
-gospodarcza i wplyw na charakter ludnosci odgrywaly pierwszorzedna
role. Nic dziwnego, iz byt srodowisk wiejskich i krajobraz wsi znalaz}
v literaturze narodowej, od renesansu poczgwszy, niezwykle wszech-
stronne i bogate, artystycznie zindywidualizowane odzwierciedlenie.
Trudno mysle¢ o glebokim, wyczerpujgcym poznaniu literatury polskiej
bez studiéw szczegétowych nad zagadnieniem wsi, o ktérej niemal
kazdy autor na przestrzeni wiekdéw pisal, ktorg setki malarzy malowalo,
a ktéra i w muzyce znalazla posrednie, charakterem tej sztuki ograni-
czone, ale cenne odbicie. W nauce dawniejszej zajmowano sig¢ nierzadko
tematyka wiejska w literaturze, byly to jednak badania przygodne albo
fragmentaryczne, przy tym z reguly traktujgce osobno wies jako s$ro-
dowisko chlopskie albo tez wie§ jako srodowisko szlacheckie. W rozpra-
wie obecnej chodzilo o lgczne i syntetyczne ujecie wsi jako $rodo-
wiska o dwoistym, zréznicowanym charakterze klasowym, ale jednoli-
tym typie osiedla rolniczego.

Obok uwzglednienia tej syntetycznosci, odstaniajgcej w pewnym za-
kresie nowe horyzonty, chodzilo tu o wlaczenie Slowackiego jako poety
wsi w caloksztalt historycznego rozwoju literatury polskiej o tematyce
wiejskiej — stad nacisk polozony na niektére nie dostrzezone dotad
zwigzki jego tworczosei z literaturg dawniejszg (renesansem, barokiem,
Oswieceniem) i pézniejszg. Z innej strony, kuszgcym zadaniem bylo
uwzglednienie mozliwie szerokiego tla literatur obcych. Sprawa pozo-
stala zreszta daleka od wyczerpania.

Pomimo oscylacji miedzy sympatia dla ,,czerepu rubasznego” a uwiel-
bieniem dla ,,duszy anielskiej” Stowacki zachowal na ogél do§é wyraing
postawe ideows, nacechowang radykalizmem, republikanizmem i rewo-
lucyjnoscia. Nie znaczy to, aby mozna méwié o jakim$ jednolitym syste-
mie jego pogladéw na kwestie chlopskg lub szlachecka. Doszukiwanie
sie¢ w poezji systemoédw ideowo-politycznych jest w ogdéle problematycz-
ne; chodzi tu raczej o zasadniczy ton i kierunek mysli i dgzen, a nie
o konsekwentny, wolny od sprzecznosci rygoryzm $wiatopoglagdowy.

Stowacki nie opisywal codziennosci zycia chlopskiego, ale stworzone
przezen postacie z ludu (oprécz pierwocin mlodzienczych, jak Dumka
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ukrainska) majg zawsze pietno indywidualnej’ kreacji artystycznej 3.
Wielkg innowacjg byla wizja historyczna dawnej wsi polskiej w Balla-
dynie i w Krolu-Duchu, wizja organizujgca wyobraznie twoérczg narodu
i poglebiajaca jego $wiadomos¢ dziejows.

Réwnie stanowczo zawazyla tworczosé Stowackiego na obrazie wsi.
szlacheckiej. Wystepuje w nim niekiedy liryzm idylli, ale decydujgco
przewaza tragicznos¢ i krytycyzm, podobnie jak w tworczosci Korze-
niowskiego (Zydzi, Kollokacja), Norwida (Wies. A Dorio ad Phrygium,
taskawy opiekun) oraz w nowelach i powiesciach Zeromskiego.

W metodzie przedstawiania wsi w dzielach Stowackiego szczegélnie
wazng funkcje spelniajag chwyty: operowanie rysami syntetycznymi
o bogatej sugestywnosci oraz szerokie stosowanie zasady dysonansu,
zwlaszcza w Horsztyniskim (dysonansowy paralelizm przyrody i loséw
ludzkich).

Genialno$é Stowackiego przejawila sie m. in. w jego wielostronnosci.
Jak juz o tym byla mowa, Stowacki nie nalezy do ludzi wiejskich wéréd
autoréw polskich, nie jest poetg chlopskim ani ziemianskim, nie ideali-
zuje egzystencji wiejskiej i nie wynosi jej waloréw moralnych ponad
byt miejski. Twoérca odkrywczych wierszy o Paryzu, Warszawie i Rzy-
mie, pelen realizmu obserwator codziennego zycia ludu w Neapolu
(Podréz na Wschod) 32 — mial rownie wnikliwe odczucie i bystre zro-
zumienie wsi, co 1 miasta. Jesli wie§ zajmuje w jego twoérczosci wiece]j
miejsca niz miasto, to dlatego, ze tak bylo w calym zyciu polskim (po-
mimo zaczgtkéw urbanizmu w dobie Os$wiecenia), a nie z powodu jedno-
stronnosci imaginacji artystycznej poety. Inaczej niz u Reja, Kocha-
nowskiego, Krasickiego i Mickiewicza, ktorzy byli zespoleni ze $rodo-
wiskiem wsi ojczystej — w stosunku Stowackiego do wsi i ludzi wiej-
skich odczuwa sie zawsze dystans obserwatora widzacego srodowisko
wiejskie z wlasnej, odrebnej pozycji. Moze dlatego Slowacki umial sig
zdobyé na wiekszg bezwzgledno$¢ w przedstawieniu stosunkéw wiej-
skich, nie ulegl modzie idealizacji ani chlopéw, ani szlachty ziemian-
skiej. Wies§ w twoérczosci Slowackiego jest rozmaita: pigkna, smetna,
ponura, zacofana, subtelna, tragiczna, zawsze wazna w zyciu narodo-
wym, ale nigdzie nie traktowana jako Srodowisko moralnie gérujace nad

3 Np. rys marzycielskoSci Wdowy w Balladynie. W sposéb niezapomniany
wydobyla go w jednej z ostatnich swoich kreacji scenicznych Wanda Siemas z-
kowa w Teatrze Ziemi Rzeszowskiej w 1945 roku. Byla to najlepsza, najbardziej
przejmujgca matka Balladyny, jakg zdarzylo mi sie widzieé.

32 Por. G. Maver, Da Napoli a Zante: Osservazioni marginali sul ,,Viaggio
in Oriente” di J. Stowacki. W: Juliusz Stowacki 1809—1849. Ksiega zbiorowa w stu-
lecie zgonu. London 1951, s. 319—320 n.

Pamietnik Literacki 1964, z. 1 10
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miastem. Ten kontrast $rodowisk, oparty m. in. na wartoSciowaniu
etycznym, tak bardzo znamiennym dla niemal catej tradycji i dla znacz-
nej czesci literatury polskiej, w ktérej wie§ jest §wiatem stworzonym
przez Boga, a miasto przez Szatana, nie wystepuje nigdzie w dzielach
Stowackiego. Nawet Oswiecenie polskie, niewgtpliwie ambitne i no-
woczesne, jakkolwiek zaczynalo sie nawraca¢ ku urbanizmowi i cywili-
zacji przemyslowej, pozostalo sercem i wyobraznig literackg zwigzane
z wsig i zyciem wiejskim. Prostote i cnote wiejskiego zacisza przeciwsta-
wial miejsko-dworskim ,wiatrom falszywym” Naruszewicz w odzie
Niemenczyn (III, 7):

W prostego wiernych tajniach przyrodzenia,

Kedy pie$n lada cieniéw nie rozwleka,

Pochlebstwo wiatrow fatszywych nie zmienia,

Woda porwawszy dary nie ucieka,

Szczerym natura idgc sobie szykiem
Wtadaé mym bedzie sercem i jezykiem.

Najwybitniejszy poeta epoki, Krasicki, pisal o Warszawie, ze w niej,
~jak zwyczajnie w miescie, za dwoéch dobrych — lotréw dwiescie”.
Trembecki rozpoczynal swojg idylle Powgzki ostrym kontrastem wsi
i miasta, Warszawy, do ktérej zwracal sie z apostrofa o silnym akcencie

spolecznym:
O, miasto! c6z sg twoje czestokroé palace?
f.zami dobrych zlepione ubogiego prace:

Sentymentu do wsi nie mieli radykalni pisarze drugiej fazy O$wie-
cenia: Wegierski, Jezierski, Jasinski. Wegierski marzyl o nauce i roz-
koszach w Paryzu, a do ,,dobrej wioski”, do zamoznego folwarku wzdy-
chal tylko ze wzgledéw finansowych (Do Bielinskiego):

Szczefliwy, komu dziady za sadlo i krupy,
Skapo zyjac, grosz za grosz zbijali do kupy.

Jezierski ograniczal sie do satyry i pamfletu antyszlacheckiego oraz
do publicystycznej wizji piastowskiej. Jasinski w wierszu Moje Zyczenia
wyznawal otwarcie:

Mieszka¢ bym wolal w stolicy,
Lubie¢ wioske, ale cudza.

To nowoczesne, prourbanistyczne stanowisko bylo jednakze nie dos¢
sugestywnie wyrazone literacko (a i warunki spoleczno-gospodarcze nie
bardzo sprzyjaly), totez nie moglo sie ono przyczynié w spos6b decy-
dujacy do zmiany pogladéw i sympatyj ogélu. Postawa Slowackiego
wobec antynomii: wies—miasto, niezwykle oryginalna i twdrcza, byla
w pewnym zakresie analogiczna do postawy ,,0éwieconych” radykalow,
ale sie z nig nie pokrywala. Nowoczesnos¢ Slowackiego polega na jego
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wszechstronnosci jako myséliciela i poety, kiéry wizje zmienionej przysz-
losci lokowal czesSciowo na wsi, a czesciowo w miescie, skad ,,Wyjdzie
stu robotnikéw...”

Przezwyciezajac tradycje ziemianszczyzny szlacheckiej jako anachro-
nizm, a z drugiej strony nie znajgc blizej egzystencji chlopskiej, Slo-
wacki docenial jednak wage wsi jako jednego z dwédch zasadniczych
ognisk kultury ludzkiej w ogdle, a kultury polskiej w szczegdlnosci.
Wrazliwy na zycie i na pejzaz miasta, tworzyl! réwnoczesnie pelne
liryzmu i realizmu krajobrazy wiejskie, polne, stepowe, lesne, w roz-
nych porach dnia i roku, w réznym oswietleniu i nastroju. Wielki poeta
historii i wspolczesnosci polskiej byl tez wielkim poeta ziemi, fauny
i flory na roziogach dawnej Rzeczypospolitej.



