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trafiajg sie prace polonistyczne, z ktérymi chcialoby sie dyskutowaé lub w kté-
rych dostrzegalo by sie¢ w ogole przedmiot do dyskusiji.

A nie tylko w dyskusyjno$ci tkwia przeciez walory tej ksiazki. Sadze, ze
generalny rys rozwojowy poezji stulecia, ktéry dal Glowinski, bedzie musial staé
sie punkiem wyjscia do dalszych rozwazan na ten temat, gdyz w zasadzie droga
wskazana przez autora Poetyki Tuwima jest sluszna i wiedzie do celu, chociaz
wymaga, sadze, skorygowania. Swietne — i te ostang sie chyba bez zasadniczej
rewizji — sg analizy i rozwazania gatunkowe w cze§ciach po§wieconych bezpo-
frednio Tuwimowi. Cala za$§ ksigzka moze sluzyé za wzér niezbednej w nauce
ambicji do przedzierania sie ku treSciom o wadze ogdlnej, teoretycznej. Jest to
ksigzka wybitna.

Ksigzka opatrzona jest indeksem nazwisk, co dobrze $wiadczy o pieczolowitosci
wydawnictwa — ale juz budza sie nowe apetyty: czy nie nalezaloby prac o bogatej
zawartodci problemowej zaopatrywaé réwniez w indeks rzeczowy? .

Jan Jozef Lipski

Wactaw Kubacki, LATA TERMINOWANIA. SZKICE LITERACKIE.
1932—1962. Krakow (1963). Wydawnictwo Literackie, s. 488.

Tytut zbioru jest pierwszg zapowiedzig jego retrospektywnego, a nawet wy-
raznie jubileuszowego charakteru. Zawarte tutaj miedzy datami 1932—1962 szkice
stanowia przekrdj trzydziestoletniego dorobku twoérczego. Otwierajacy ksiagzke szkic
autobiograficzny, przygotowany niegdy§ dla Polskiego Radia, dodatkowo sugeruje
swoim w tym tomie istnieniem, ze celem wydania ksigiki bylo ukazanie prze-
kroju tworczodci i zarysowanie portretu intelektualnego krytyka i profesora, edy-
tora i eseisty, dramaturga i autora znakomitych rozpraw historycznoliterackich.

Temu zamierzeniu w zrealizowanej publikacji towarzyszy jednak pewna nie-
jasnosé. Ksigzka dzieli sie jak gdyby na dwie czesci, miedzy ktérymi zachodzi
sprzeczno$é. ,,Latami terminowania” nazwal autor w swym biograficznym wyznaniu
lata wedrowki za wiedzg po uniwersytetach Europy, oplacanej honorariami za
artykuly krytyczne przesylane do , Wiadomo$ci Literackich”. Tak wiec zebranie
czterdziestu czterech szkicoéw, recenzji i omowien, nawet ,miniatur krytycznych”
zamieszczonych w pierwszej czeSci wskazywaloby na cheé utrwalenia caloci lub
obszernego wyboru prac drukowanych przed wojng w prasie literackiej. Gdyby
miaty stuiy¢ za egzemplifikacje warsztatu czy dziejow tworczego rozwoju, zna-
lazlyby sie zapewne w wyborze $ciS§lej wyselekcjonowanym. W stanie obecnym
ki6ca sie w pewnej mierze z zasadg doboru prac powojennych, kiére nie sg w zad-
nym sensie rezultatem terminatorki, a przeciwnie — dojrzalego mistrzostwa. Dal-
szych osiemnaScie szkicow to najSwietniejsze przyklady sztuki interpretacyjnej
i pisarskiej Kubackiego. Wyréwnuja one niewgtpliwie z nawigzkg slabsze strony
poprzedzajacego je materiatu, ale tez zostawiajg pewien niedosyt. Wydaje sie, ze
brak temu tomowi jakiej§ noty wydawniczej czy autorskiej, objasniajgcej za-
sade doboru calego materialu.

Mieszczg sie w tej ksigzce prace o réinorakim zakresie i charakterze: obok
recenzji, felietonu krytycznego, obszerniejszego szkicu literackiego o ambicjach
syntetycznych znajdujemy tu mniejsze i wieksze studia historycznoliterackie lub
artykuly o profilu niejako $cisle filologicznym. Publicystyka literacka — np. Spra-
wa Brzozowskiego, Niesmiertelno§é sztuki (gniewny i pelen sarkazmu komentarz
humanisty do woiny domowej w Hiszpanii), Zmartwychwstata katedra — sgsiaduje
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z proba samodzielnego opracowania pisarskiego jednego z watkéw Pana Tadeusza
(SpowiedZ klucznika), z zartem filologicznym (jak artykut o bledach drukarskich
Irracjonalny wspdtczynnik twdérczosei). Aspekt publicystyczny posiada takzie arty-
kut Widmo Fantiny, refleksja z pozoru estetyczna nad dwoma literackimi ujeciami
motywu sprzedawania wlosow i zeboéw nedzarzy — w ksigzce Hugo i w powiesci
filarety Tomasza Massalskiego Pan Podstolic (1831) — wskazujagca na okrutna
prawidlowo$é burzuazyjnej cywilizacji.

Jesliby wykorzystaé¢ dyrektywe autora sformulowansg w szkicu o prozie Iwasz-
kiewicza i przeprowadzi¢ przez Lata terminowania przekr6j pionowy i poziomy,
to ten.pierwszy, jako generalnie okre§lajacy cechy indywidualnosci twoérczej Ku-
backiego, poprowadzi¢ by trzeba od wstepnego szkicu Préba autobiografii. Tutaj
bowiem okre$lone zostaty gléwne swoistosci, ktore determinujg tworczo$é uczonego:
jest nade wszystko i nieustannie pisarzem, po wtére za§ — przedstawia szcze-
golna formacje kulturalng filologa o rozleglym i §wietnym wyksztalceniu, pobie-
ranym kolejno w klasycznym gimnazjum galicyjskim, na Uniwersytecie Jagiellon-
skim oraz w szeregu uczelni i bibliotek europejskich. Ta erudycja, obejmujgca
procz polonistycznej niezwykle obszerne dziedziny pokrewnych nauk humani-
stycznych, jest zjawiskiem budzgcym podziw i zdumienie, okre$la przy tym w spo-
s6b zasadniczy charakter i metode anelizy i interpretacji naukowej.

Dyspozycja pisarska z kolei ten olbrzymi bagaz erudycji unosi lekko, uklada
w §lad za precyzyjng my$lg w zdania pelne gallickiego wdzieku, jasnosci, dowcipu.
Niejednokrotnie zresztg §wietny talent pisarski krytyka decyduje dodatkowo o po-
glebieniu wrazliwosci interpretacyjnej, o niejako wspétodczuwaniu zamystu pisar-
skiego i tlumaczeniu go, czasem nawet dopowiadaniu w sposob kongenialny.
Chwilami bierze pokusa, aby odczytywaé Lata terminowania wylgcznie jak jedno
wielkie osobiste wyznanie-esej o literaturze, czlowieku i obrotach kultur i cywi-
lizacji, smakujgc — o ile taki rozdzial jest mozliwy — czysto artystyczne warto$-
ci tekstu. PodkreSlam te ceche prac Kubackiego takze i z tego wzgledu, ze sta-
nowia one wyjatkowy przyklad organicznego polaczenia dyspozycji pisarskich
i naukowych, mozliwo$ci i niemal konieczno$ci tego polgczenia, Jest to wzor dla-
tego jeszcze wazny i cenny, ze niezbyt czesty w naszej wspélczesnej humanistyce,
zblizonej nie tyle do tradycji $rédziemnomorskiej, ktérg wyraznie preferuje Ku-
backi, ile do wlasciwo§ci humanistyki niemieckiej, dajgcej fatalne skutki u auto-
row nie obdarzonych talentem pisarskim.

Dalsze odcinki tego ,przekroju pionowego” dadzg sie juz wyznaczyé przy
dokonywaniu ,,przekroju noziomego”, ktoéry zgodnie z chronologicznym ukladem
ksigzki wyznacza dynamike osobowosdci tworczej autora, przejawiajacg sie m. in.
w przesuwaniu zainteresowan od krytyki literatury wspoéiczesnej, z rzadka tylko
pozycji historycznoliterackich, poprzez obszerniejsze studium 1gczace postepowanie
krytyka 1 historyka literatury, do zdecydowanej wylgcznoSci badan historycznych,
takze zreszta tematycznie i zakresowo bardzo zréznicowanych.

Zacznijmy od literatury wspéliczesnej. Ta cze§¢ ksigzki interesowaé moze
czytelnika z kilku wzgleddw: jako fragment wizerunku pisarskiego autora, etap
doskonalenia narzedzi badawczych, i jako jedna z nielicznych, a tak potrzebnych
w dobie rosngcego zainteresowania nasza najblizsza tradycjg literackg — okresem
dwudziestolecia miedzywojennego — prac krytycznych poswieconych literaturze
tych lat, w szkicu o prozie Iwaszkiewicza poswiadczajacych istotng ciaglos¢ pro-
cesOw tworczych, kontynuowanych w Polsce Ludowej.

Lektura tej czeSci ksigzki nasungé moze inng jeszcze refleksje: o istocie trudu
krytyka, o podstawach jego trwaloSci lub przyczynach kruchosci tych $wiadectw
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aktualnego stanu $§wiadomosci kulturowej, ginacych czasem wraz z jej przemia-
nami. Perspektywa czasu, tasujacego pewne hierarchie wartosci, prowokuje takze
do polemik z dawnymi wyrokami krytyka lub pozwala snué domysty o =zalezi-
noSciach tych ocen od osobistych sklonno§ci recenzenta do takiego czy innego
typu pisarstwa.

Charakter zawartych w tomie prac krytycznych jest rézny: czasem sg to
nawet impresyjne dywagacje, felietony, w ktérych ksigzka rozpatrywana bywa bez
obszerniejszego kontekstu, interpretacja nie posiada oparcia o szerszy system od-
niesien. Takich prac jest niewiele — précz waloréw stylu, niezmiennie przyku-
wajacych uwage czytelnika, nie zalecaja sie one glebsza interpretacjg. Do mniej
udanych zaliczam recenzje: Wedréwki Joanny Szelburg-Zarembiny, Dziewczqt
2z Nowolipek Gojawiczynskiej, ksigzki Grypa szaleje w Naprawie Jalu Kurka, Gra-
nicy Nalkowskiej — i szkic Realizm Unilowskiego. ,,Chwyt” krytyczny, od ktoérego
Kubacki czesto rozpoczyna swoje analizy, tj. streszczenie ksigzki, poS§wiadczajace
zresztg wspomniang juz sklonno$§é oraz talent do bezblednej i precyzyjnej rekon-
strukeji zamyslu pisarskiego, jakby zarasta w tych recenzjach pozostale pola in-
terpretacji. Tu znajda sie takze oceny sporne z dzisiejszego punktu widzenia, np.
zbyt pozytywna ocena Szelburg-Zarembiny i Unilowskiego, przy zbyt powierzchow-
nej i powsciggliwej recenzji Granicy.

Odwrotne refleksje wywoluje natomiast znakomita wiekszo§é szkic6w poswie-
conych (précz wymienionych) utworom: Choromanskiego, Kuncewiczowe]j, Iltako-
wiczéwny, Piechala, Flukowskiego, Parandowskiego, Swietochowskiego, Krucz~
kowskiego, Slonimskiego, Gombrowicza, Irzykowskiego, Struga, Swiatopetka Kar-
pinskiego, Dabrowskiej, a z obcych: Hamsuna, France’a, Prousta, Ramuza.

Szczegdlnie Swietne sg takie szkice, jak Twoérczosé¢ Knuta Hamsuna, gdzie
precyzyjna analiza watkow fabularnych i konstrukcji losu ludzkiego w ksigzkach
norweskiego pisarza prowadzi do formuly syntetyzujacej pewne charakterystyczne
procesy w $wiadomosci czlowieka w., XX; jak Poezje Flukowskiego (1936), gdzie
pokazowa sekcja $rodkéw artystycznych i §wiata poetyckiego autora zbioru De-
bem rosne prowadzi do uogodlniajgcej refleksji krytyka:

»Czlowiek jako tworca kultury to historyczne nieporozumienie stojgce »mig-
dzy pierwszg a drugg europejska wojng«. [..] Zagrozona ze wszech stron osobo-
wosé ludzka uporczywie szuka swego stotysiecznego mnoznika i rozpaczliwie po-
ciesza sie tym, ze nie ma wiekszej sily przetrwania nad cierpliwy witalizm przy-
rody.

,Flukowski jest §wiadom konfliktéw swej epoki i swej postawy, jak $wiadczy
humanistyczna przedmowa do tomu tej poezji, ktorej tragizm odhumanizowanego
$§wiata nie jest obcy. Stad waga tych wierszy i ich artystyczna prawda” (s. 83).

Szkic o Slonimskim, Poeta walki i kleski, to znéw przyklad zmiany Kklucza
interpretacyjnego. Miejsce subtelnych analiz warsztatowych zajmuje tutaj klasy-
fikacja i analiza postaw s$wiatopogladowych poety, konsekwencji jego katastro-
fizmu, i okreflenie systemu warto§ci, ktébrym sie sprzeciwia: ,Stonimski wyrzeka
sie realizmu w poznaniu socjologicznym i historycznym, aby ocali¢ swg wiare
w czlowieka. W ten jednak sposéb wpada w utopie” (s. 144—145).

Nie jest przypadkiem, Ze najciekawsze i najtrwalsze dla dzisiejszego czytelnika
wydaja sie te pozycje, w ktérych wysledzi¢é mozna elementy jakiego$ ogdlnego tla
kulturowego i $wiatopogladowego, w ktorych autor wychodzi poza jednostkowsg
analize lub tez doprowadza ja do pewnej ogoélniejszej formuly. Najbardziej prze-
ciez w calej tej czeéci materialu daje sie odczué brak zywszego zaangazowania
krytyka w problematyke czasu, w dynamike literacka okresu, zbytni .dystans, roz-
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patrywanie utworéw niejako sub specie aeternitatis. Jest rzecza sporna, czy Ow
dystans stanowi gwarancje trwato$ci czy przyczyne pewnego zubozenia wielu tych
prac.

Jest to, byé moze, objaw zasadniczej dyspozycji intelektualnej, cigzenia do
ujeé historycznoliterackich, opartych na deklarowanym wprost lub zawartym
implicite w wywodzie my$lowym historyzmie, na ideale racjonalistycznego war-
toSciowania, obcego wszelkiej mitologii, widzgcego zjawiska literackie w uwikla-
niu w podstawowe procesy spoleczne i ideowe epoki. Jest tez zapewne cechg
temperamentu badacza, Ze nad koncepcjami calo§ciowymi, nad poszukiwaniem
formut syntetycznych przewaza u niego pasja analityka, widzenie wielokrotno$ci
indywidualnych realizacji tworczych, niezliczonych planéw historycznoliterackich,
otwierajgcych sie za kazdym faktem pisarskim. Wigze sie to z kolei z zalozeniem
jakiego§ jednolitego ciggu kulturowego, w ktérym czesto zaciera sie moment
wyodrebniajacy, przejetym za§ z tradycji motywom i elementom poetyki kaze
funkcjonowaé w innych rolach i tym samym je zmienia. Zaczyna sie chwilami
zdawaé, ze imponujaca erudycja, ktéra jak system zwierciadel pomnaza w nieskon-
czono$é obszar badanego zjawiska literackiego, tworzy jak gdyby wielkie niebo
obdarzonych wlasnym zyciem gotowych form, chwytéw, poetyk. Przemieszczaja
si¢ one tylko z jednej epoki w drugg — w zasadzie wskutek dzialania praw his-
torii, ale miejscami ta sila sprawcza nieco sie zaciera.

Jest to zresztg wrazenie ledwie uchwytne, wywolane zapewne charakterem
czastkowych zadan badawczych stawianych sobie przez autora w zamieszczonych
tu szkicach. Pojedynczo rozpatrywane, sg prawdziwg szkolg mys$lenia naukowego
i postepowania interpretacyjnego. Zwrot w strone historii literatury 1laczy sie
z postepulacym doskonaleniem warsztatu naukowego i przynosi najSwietniejsze
w tym tomie osiggniecia interpretacyjne. Dwa ostatnie w zbiorze szkice, poSwig-
cone literaturze wsp6lczesnej, zawdzieczaja prawdopodobnie swoje wysokie wa-
lory zamanifestowanej juz tutaj wprost checi, aby ,,pogodzi¢ zadanie krytyka z za-
daniem historyka. Opis wychodzi pelniej na poréwnawczym ile historycznolite-
rackim a zagadnienia §ciSle artystyczne rysujg sie szczeg6lnie ostro, je$li zdotamy
ujawnié ich splot konieczny z obrazem przedstawionego w dzielach zZycia” (s. 254).

W pierwszym z tych szkicéw, Pod znakiem epiki, analiza tomu opowiadan
Dabrowskiej Ludzie stamtqd pokazuje, ze ,rodzajami literackimi rzgdza prawa,
ktére wywodza sie z zycia, nie z poetyk” (s. 222). Ideowa analiza cyklu opowiesci
o robotnikach folwarcznych, tej — jak twierdzi Kubacki — epopei dworskiej
d rebours, przeprowadzona jest poprzez obserwacje modyfikacjiy jakim struktu-
ralne wtadciwosci rodzaju epickiego poddane zostaly na skutek dzialania ,,momen-
téw $cisle okreslonych czasowo i spolecznie” (s. 218). Zrodlem wywodu o nieistnie-
niu ponadezasowego ideatu epickiego stala sie tutaj intencja polemiczna wobec za-
wartego w przedmowie autorki oS§wiadczenia, iz starala sig ,temat postawié¢ na
tej plaszczyznie, na ktérej, bez wzgledu na epoke czy moja wspomnieniowos§¢,
rozgrywajg sie elementarne sprawy zycia ludzkiego™ (s. 218).

W znakomitym studium o prozie Iwaszkiewicza, najciekawszym bodaj z tych,
jakie autorowi Brzeziny poSwiecono, krytyk laczy przeglad wlasciwosci indywi-
dualnych tego pisarstwa z prébg usytuowania go w historii prozy polskiej. Znaj-
dziemy tu wiec ukazanie zwigzkoéw slownictwa, krajobrazu oraz Srodowiskowych
motywow ukrainskich z tradycjg romantyzmu (Stowackiego i poetyckiej ,szkoly
ukrainskiej”) z jednej strony i powie§ci krajowej z — drugiej, przy czym bardzo
interesujgce jest spostrzezenie, ze typ obserwacji i ujecia tego $wiata wynika z po-
zycji spolecznej cbserwujgcego: ,Iwaszkiewicz stoi z boku, uderza go egzotyka
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obrazu; nawet szczegély zycia codziennego widzi jako$ od§wietnie. [...] Bohaterowie
epopei sg zazwyczaj mozni i wielcy, sfery uprzywilejowane; rapsodami za§ naj-
czeSciej chudopacholki” (s. 254, 255).

Jednoczesnie pokazuje autor, jak tradycje romantyczne przelamujg sie u Iwasz-
kiewicza w modernizm, ktéry widzi Kubacki ,przede wszystkim w literackim
opracowywaniu motywoéw religijnych. Sg to najczeéciej: niepokéj duchowy, dziw-
no$¢ psychologiczna, estetyczna warto$é obrzedéow koScielnych tudziez opis dzietl
sztuki religijnej” (s. 259). Wyliczenie to budzi z miejsca pewne sprzeciwy, zwlasz-
cza ze po nim nastepuja dalsze, przeczace sobie zdania: ,,Niepok6j duchowy,
nurtujgcy bohateréw Zmowy mezczyzn, Miyna nad Utratqg i Czerwonych tarcz,
wywodzi si¢ z dekadenckiej metafizyki” (s. 259). ,Iwaszkiewicz nie jest metafi-
zykiem. Niepokoje ducha jego bohater6w nie sa przezyciami religijnymi” (s. 260).

Stuszna uwaga o estetyzmie Iwaszkiewicza, lgczacym go réwniez z moder-
nizmem, niewta$ciwie chyba dokumentowana jest zdaniem: ,Iwaszkiewicz jest nie-
zmordowanym piewcy Swiata. Rozszerzyl on znacznie naszg literacka skale wra-
zen, zwlaszcza stuchowych i wechowych” (s. 262) — i nastepujgcymi dalej przy-
kladami, poniewaZ nie reprezentuja one modernistycznego estetyzmu, co zresztg
sam autor dalej stwierdza.

Bardzo cenne jest spostrzezenie o opozycyjnym wobec Prousta potraktowaniu
przez Iwaszkiewicza czasu, szczegdlnie w Pannach z Wilka, cho¢ wydaje sie, ze
to nie jedyne ujecie roli czasu w tworczofci tego pisarza. Szczegblnie odkryweza
zdaje mi sie ta cze$é rozwazan Kubackiego, w ktérej formuluje on zasadnicza
postawe pisarza wobec §wiata, jego koncepcje czlowieka, opartg na micie natury,
na tesknocie do utozsamienia sie z nig, i dostrzega ,zagadnienie tragicznego gwal-
tu, jaki zadaje czlowiek historyczny przyrodniczym prawom zycia” (s. 274).

Te =zalozenia filozoficzne Kubacki $ledzi i rekonstruuje poprzez ukazanie
u autora Brzeziny roli opiséw przyrody oraz stalego czynnika fabularnego, ktory
okre§la krytyk jako ,komplikacje apersonalng typu przyrodniczego — przypadek
tragiczny” (s. 276).

Totez wykladnikiem rozwoju pisarskiego Iwaszkiewicza bedzie dla Kubackie-
go stusznie zastgpienie takiego rozwigzania w Matce Joannie od Aniotéw i w Bi-
twie na rowninie Sedgemoor losem tragicznym, kiedy ,,z dziedziny $lepiej koniecz-
nosci, z obojetnego $wiata przyrody, przechodzimy do $wiata ludzkiego, do dzie-
dziny moralnej odpowiedzialno$ci” (s. 282).

Szkoda, ze w tym miejscu zaniechal autor swojej stalej metody odnoszenia
pisarza do szerszego kontekstu literackiego czy kulturowego, poniewaz filozoficzna
postawa Iwaszkiewicza i jego pojmowanie osobowo$ci ludzkiej w takich czy
innych wariantach pojawia sie w przewazajgcej czeSci literatury Dwudziestolecia,
a 7zroédet jej szukaé moina zar6wno w modernizmie, jak i w ogdlnej problematyce
Swiadomosci i sytuacji spolecznej XX wieku.

Miedzy kilkunastoma nastepnymi pozycjami tomu znajduje sie pare obszer-
niejszych studiéw historycznoliterackich, po wiekszej cze$ci poSwieconych roman-
tyzmowi, wraz z poprzedzajacg go bezposrednig tradycja literacka klasycyzmu.
Tutaj w najwickszym stopniu $wieci triumfy erudycja uczonego, wykorzystywana
w dwoch niejako celach. Pomnazajgc material egzemplifikacji udowadnia XKu-
backi, ze pisarz znakomity kodyfikuje jakby w swoim dziele tendencje egzystu-
jace w calej literackiej glebie; lub odwrotnie — Ze powszechne, czgstkowe spo-
zytkowanie poszczegbélnych cech poetyki, slownictwa, tematéw, motywdw przez
cala rzesze skromniejszych porecza niejako warto§é syntezy dokonanej w dziele
pisarza wybitnego. Podobnie ujmuje badacz elementy pi$miennictwa $wiatowego,
ktore jako zespél gotowych konwencji krazgcych w literackim krwiobiegu nie
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znikaja bynajmniej w momencie narodzin nowego pradu czy nowej poetyki, ale
sg przez nie niejako wchlaniane i przetwarzane w nowa jako§é. Tak wiec pano-
rama przykladow z zakresu polskiego i obcego klasycystycznego poematu opiso-
wego, od Delille’a do Dyzmy Bonczy Tomaszewskiego, staje sie¢ podstawowym ma-
terialem dowodowym eseju Uwagi nad poetykq ,Pana Tadeusza” jako syntezy
cech gatunkowych pseudoklasycznego poematu opisowego, sielanki, romansu hi-
storycznego i realistycznej powieSci.

Wedrowka $ladami literackich przetworzen ,motywu Narcyza” prowadzi od
Metamorfoz przez romantyzm do modernizmu, po ktérym ,temat Narcyza z rak
poety wzigl muzyk. Powstaly Mity Szymanowskiego” (s. 333). W wedrdéwce tej
wykrywa Kubacki wcielone w mit kolejne fazy teoriopoznawczych koncepcji rdz-
nych epok: odkrycie w wodnym odbiciu Narcyza odrebnosci jazni i zarazem
obiektywizacji Swiata, ,geneze poznania: ruch my$li od podmiotu do przedmiotu
i z powrotem dc podmiotu, rozdzial miedzy poznajagcg mySlg i poznawanym
Swiatem” (s. 328), romantyczny wariant motywu jako mitu wiecznej mtodosci,
utozsamienia rzeczywisto§ci z marzeniem, aZ po przetworzenie modernistyczne,
neoromantyczne, w ktérym — jak w poezji lgczacej przezycie ludzkie z wtérem
przyrody — muzyka pcdeimujgca mit wyraza go poprzez pie$nn wody.

W Komentarzu do Le$dmiana z kolei przez pelne rozmachu poszukiwania kom-
paratystyczne wyjawia Kubacki historycznoliterackie i filozoficzne Z#rédia ,,za-
gadkowej”, bo opartej czesto na znanym w twoérezo$ci ludowej mechanizmie za-
gadki, techniki pcetyckiej autora Egki. Studium to wyniklo ze sprzeciwu wobec
dowolno$ci interpretacyjnych Sandauera w artykule o poezji Le§miana.

»Wylgceznie lingwistyczny opis — dowodzi Kubacki w tym wielostronnie inspi-
ratorskim szkicu — nie posunie wiele naprzéd badann nad jezykiem poetéw, po-
wieSciopisarzy i dramaturgéw Trzeba metodg komparatystyczng poszukaé podob-
nych zjawisk jezykowych i zbadaé literackie tradycje tych jezykowych ksztaltéw
i stylistycznych wtasciwosci, ktére powszechnie uchodzg za typowe leémia-
nizmy. Gatunki literackie, ktére uprawia poeta (ballada, opowie§é¢ fantastyczna,
basnh magiczna, zagadka, koncept etymologiczny itp.), i skarbiec wedrownych
watkoéw, z jakiego czerpie, zawierajg cenne dyrektywy. Nie wolno tez tracié z oczu
historycznego rozwoju jezyka i styléw poetyckich” (s. 360).

Z kolei szkic Tecza blaskdéw promienista to tylez rzeczowy problem filolo-
giczny, co intelektualna igraszka erudyty, koncert umiejetnosci poszukiwan lektu-
rowych 1 prowadzenia filologicznego $ledztwa, ktére pozwala dotrzeé do nieza-
chwianej pewnosci: ,,A wiec »tecza blaskéw promienista« nie jest fikcjg poetycka!
To nie peryfraza ani metafora. To realne zjawisko w przyrodzie! I realistyczny
obraz w wierszu Slowackiego” (s. 395).

Podobny charakter rozszyfrowania zagadki filologicznej nosi szkic Wenecka
oktawa w ,,Beniowskim”.

Pomiedzy tymi dwiema miniaturami znajduje sie pochodzace z nowszego do-
robku wuczonego (1961) studium Korneliae—Bobrowa, w ktérym Kubacki, nie
siegajac niemal zupelnie do nieprzebranego arsenalu swoich paralel i skojarzen
lekturowych, ogranicza sie do tekstu Irydiona i listéow Krasifiskiego. BodZicem do
postuzenia sie odrebnym zabiegiem badawczym jest, jak czesto u tego autora,
polemiczny zamiar wykorzystania ulubionej i zdeprecjonowanej przez tradycyj-
nych f{ilologéw metody biograficznej, aby dowie$é jej przydatnoSci w reku ba-
dacza stosujgcego poprawne rygory my$lenia naukowego.

,Jako badacza zajmuje mnie jedynie fen moment biograficzny, a moze lepiej
byloby powiedzieé: ten »idealny punkt« linii zywota, w ktérym Krasinski-czto-
wiek staje sie Krasinskim-twoércg” (s. 403), tzn. moment, w ktérym uklad psy-
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chologiczny pani Bobrowa—Krasinski zostanie wykorzystany do uksztaltowania
sytuacji miedzy Kornelia a Irydionem. Nie jest to oczywiscie stosunek bezpo-
Sredniego wynikania, jak w pracach naiwnych zywotopiséw romantycznego wiesz-
cza, lecz przekonywajgcy, znakomicie uargumentowany wywdd: ,,Walka o pania
Bobrowsg byla w owoczesnych warunkach spolecznych réwnocze$nie walka ze
swy sfera, z jej moralnoScig i obyczajowoscig. [...] Zwigzek z panig Bobrowa do-
starczy? realistycznego tworzywa do tragedii Kornelii, a burzliwe przezycia obojga
w czasie tego romansu pomogly niewatpliwie do dramatycznego uksztaltowania
milosnej partii dziela” (s. 436).

Zawarte w Latach terminowania przyklady bogatego i wielostronnego dorob-
ku pisarskiego i badawczego Wactawa Kubackiego dadza ogromng satysfakcje
zaréwno czytelnikowi, ktéry $ledzi stale tworczo§é znakomitego humanisty, iak
i temu, ktory zapozna sie z nig po raz pierwszy. Kazdy z nich bedzie mial §wia-
domo$¢ obcowania z dzielem mistrza, ktore patronuje terminowaniu innych.

A ponadto — ksigzka Kubackiego przekazuje czytajgcym jeszcze jedna do-
nioslg dyrektywe: przekonanie o warto§ci, sensowno$ci trudu humanisty, uparta
obrone humanistycznej kultury. Pisarz i humanista, patrzacy z otwartymi oczami
na przepelniong okrucienstwem kronike dziejow ,szalonej ludzko$ci”, wypowiada
swojg wiare, nadzieje i milo§é dla sztuki nie tylko wprost w dwéch ramowych
szkicach: wstepnym, Préba autobiografii, czy koficowym, dyskutujacym z ksigzka
Jastruna Mit $§rédziemnomorski, szkicem Czemu sie tak trudzisz, Leonardo?, ale
w kazdym zdaniu swojego wazkiego, osobistego, wielorako inspirujacego traktatu
o literaturze, pisanego nieprzerwanie od lat trzydziestu.

Hanna Kirchner

Artur Sandauer, STANOWISKA WOBEC... Krakéw 1963. Wydawnictwo
Literackie, s. 124 + 2 nlb.

Ostatnia ksigzka Sandauera nie zaleca sie nazbyt jednolitym przedmiotem.
Stanowiska wobec... to zbiér raczej recenziji niz esejéw, zarowno przedwojennych,
jak i wspélczesnych. Nie laczy ich wiec chronologia powstania, a tematyka za-
kre§la jeszeze bardziej rozlegle kota. Sandauer rozpoczyna od starozytnosci, od
towarzyszacego mu przez cale prawie zycie (jak by wynikato z adnotacji ,,1936—
45—53”) Teokryta przechodzac zreszta bezpoSrednio potem do Led$miana, Gom-
browicza, Schulza. Pisarze ci wypelniajg cze§é pierwszg, stosunkowo najbardziej
monograficzng. Cze$ci nastepne zawieraja recenzje i polemiki, pominigte w Moich
odchyleniach lub tez napisane juz po wydaniu tamtej ksiazki. Odnajdziemy tu
recenzje z Wazyka, Jastruna, Przybosia i innych poetéw, ale takie z Buczkowskie-
go czy Andrzejewskiego. W znacznej wiec mierze zakres ten pokrywa sie z zainte-
resowaniami Sandauera ujawnionymi w Poetach trzech pokolen i Bez taryfy ul-
gowej.

Ksigzki te jednak przynosily wzglednie zwarte zarysy, o sklonno$ciach wyraZnie
monograficznych, obejmujace caly twérczosé omawianych pisarzy. Stanowiske wo-
bec... natomiast to jakby wstepne szkice, oparte na czgtkowym materiale, potrak-
towanym ze znaczng zwiezloécia. A jednak trudno byloby nazwaé je przyczynkami.
Zapobiega temu rozmach autora, ktéry nie baczgc na wyrazng niekompletnosé
przedmiotu feruje sady odnoszace sie do calo$ci. Trzeba zreszta przyznac, ze lwia
ich cze$é utrzymala sie i péZniej, we wspomnianych monograficznych, syntetyzu-
jacych zarysach. Sandauer zachowal wiec swoje pierwotne mniemanie o poetyce
Przybosia czy Jastruna, uzupeliajgc je tylko i rozwijajac. Zreszta wlasnie owa



