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Jefli interpretacja bezposrednia wydaje sie tautologiczna wobec dziela (ale czy
w ogble istnieje interpretacja bezposrednia?), to interpretacje symboliczne wydaja
sie tautologiczne wobec przyjmowanego jezyka (w procesie interpretacyjnym
otrzymuje sie to, co sie samemu wlozylo). Pelna i niezawodna teoria interpretacji
systeméw znakoéw literackich czeka na sformulowanie.

Zastugi i zdobycze prezentowanej pracy Bachtina sg jednak oczywisécie ogrom-
ne. Sprawozdanie niniejsze dalekie jest od zaléw, zapoznajgcych fakt, iz dosko-
natej ksigzki nigdy jeszcze nie bylo. Praca Bachtina zainteresowana jest lite-
rackos$cig literatury. Ten najistotniejszy fakt laczy jg z typem badan zapoczatko-
wanym przez tzw. rosyjski formalizm (wobec ktérego w wielu kwestiach jest
jednak polemiczna), stanowi o tym, zZe przekracza ona ramy wspoOlczesnej poetyki
lingwistycznej, wreszcie przeciwstawia jg przerostowi spekulacyjnego filozofo-
wania we wspéblczesnych badaniach historycznoliterackich. I jednocze$nie fakt ten
stanowi Zrdédlo jej znakomitych osiggnie¢. Przy tym wszystkim jest ksigzka
Bachtina wielkg nobilitacjg prozy. Ale z kolei, jak gdyby tego rodzaju wylgcznosé
byla zawsze nieuchronna?, autor nie docenia mozliwosci poezii (s. 267), tj.
nie docenia plodnoéci swoich analiz polifonicznosci utworu literackiego i dwugto-
sowosci wypowiedzi literackiej dla badan nad utworem i wypowiedzig poetycka.
Poezja na réwni z prozg moze byé domeng polifonii, a wypowiedzi, z ktérych jest
budowana — domeng dwuglosowos$ci; posiada tylko ku temu czeSciowo odmienne,
sobie wlasciwe mozliwo$ci: od cytatu metrycznego jako dwuglosowosci?, az po
jednoczesne ideowe zaprzeczanie strofikg ideowego sensu werbalnego w wierszu—
jako polifonii 3. Artystyczne wykorzystywanie przez poezje elementéw karnawa-
towej wizji §wiata wydaje sie bardzo interesujgcym problemem badawczym.

Danuta Danek

Max Bense, THEORIE DER TEXTE. EINE EINFUHRUNG IN NEUERE AUF-
FASSUNGEN UND METHODEN. Koln 1962. Verlag Kiepenhauer & Witsch, s. 160.

Autor omawiane]j pracy, profesor politechniki w Stuttgarcie i kierownik Stutt-
garter Arbeitsgruppe fir Kommunikationsforschung und Pidagogik, znany jest
w Niemeczech zaréwno ze swych prac teoretycznych w dziedzinie estetyki (Aesthe-
tica, t. 1—4, 1954—1960), jak i twoérczosci oryginalnej (Bestandteile des Voriiber
i Entwurf einer Rheinlandschaft). W Polsce o badaniach Maxa Bense i jego grupy
wiadomo niewiele — pewne informacje podat K. Baumgaertner w swym referacie
na zjezdzie w 1961 r. w Jablonnie, po$wieconym matematycznej analizie jezyka
poezji. Omawiana praca jest najnowsza publikacja Bensego i stanowi podsumo-
wanie jego dotychczasowej dzialalno$ci, zmierzajgcej do ugruntowania nowoczesnej
estetyki. Pisze ,dzialalno$ci”, poniewaz Bense traktuje swg tworczo$é oryginalng
jako wuzupelnienie teorii; $wiadczy o tym zaréwno czeste powolywanie sie na
wlasne utwory jako ilustracje pewnych tez teorii, jak i charakter omawianej

BW, Zyrmunskij (Wstep do poetyki. Warszawa 1934, s. 41—42) pisal, ze
w powie§ci wspdlczesnej ,,stowo jest pod wzgledem artystycznym dziedzing obo-
jetng, systemem znakéw, uzywanym podobnie jak w mowie praktycznej i wpro-
wadzajgcym nas w niezalezny od slowa tok elementéw tre§ciowych”.

2 Por. np. M. R. Mayenowa, Organizacja wypowiedzi w tekscie dramatycz-
nym. ,,Pamietnik Literacki” 1964, z. 2, s. 427.

% Por. np. odezyt Z. Siatkowskiego, Pierwiastki sztuki poetyckiej Gat-
czynskiego, wygtoszony w ramach cyklu czwartkowych odczytéow publicznych IBL
w kwietniu 1964.
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ksigzki, ktéra .w koncowych rozdzialach zmienia si¢ w program poetycki. Ten po-
dwoéjny charakter: pracy naukowej i manifestu artystycznego, udzielil sie nawet
zewnetrznej formie ksigzki, majgcej dos¢ niecodzienny format i drukowanej
w dwoch kolumnach, co tworzy zabawny kontrast z licznymi wzorami i tabelami
statystycznymi. Jest to oczywiscie nieistotne dla samego tekstu, ale w polaczeniu
z pewna artystyczng niefrasobliwoscia w stosunku do uzywanej symboliki i licz-
nymi bledami korektorskimi utrudnia lekture.

Wbrew dobrym obyczajom recenzenckim chcialbym poswiecié wiekszg czesé
niniejszego omoéwienia na streszczenie ksigzki, poniewaz jest ona do$¢ malo znana,
a ponadto operuje pojeciami z kilku réznych dziedzin nauki w taki sposéb, ze
dopiero w ramach przedstawionej teorii dajg sie one stosowaé do estetyki.

Celem pracy jest, wedlug stéw autora we wstepie, wprowadzenie i zdefiniowa-
nie terminéw, przy pomocy ktérych mozna stworzyé metodyczng teorie tekstéw.
Pojecie ,tekst” jest poczatkowo traktowane bardzo ogoélnie, ale w dalszym ciggu
pracy jego zakres zostaje zwezony do tekstéw posiadajgcych funkcje estetyczna.
Ostatecznym celem pracy — mimo ze autor wyraznie tego nie méwi — wydaje sie
wyjasnienie, na czym polega istota funkcji estetycznej i, co za tym idzie, w jaki
sposOb mozna jg $wiadomie wprowadzié do tekstu.

Centralnym punktem teorii Maxa Bense jest ujecie oddzialywania estetycznego
tekstow, a nawet ogdlniej: sztuki, jako procesu komunikacji w takim rozumieniu,
w jakim wystepuje ono we wspblczesnej teorii komunikacji, tzn. jako procesu
przekazywania wiadomo$ci. Pojecie wiadomosci ma jednak dwie strony: z punktu
widzenia teorii komunikacji poszczegbdlne wiadomo$ci réznig sie pomiedzy soba
tylko iloscig abstrakeyjnie pojmowanej informacji (w zasadzie chodzi jedynie o tzw.
informacje selektywna), natomiast z punktu widzenia uczestnika procesu komu-
nikacji réznig sie one znaczeniem. Informacja selektywna, bedgca miarg stopnia
prawdopodobienstwa danej wiadomos$ci pos$réd wszystkich mozliwych wiadomosci,
jest pojeciem kwantytatywnym i jej okre$lanie nalezy do statystyki; w ogélniej-
szym ujeciu mozna wiec powiedzieé, Zze teoria komunikacji zajmuje sie obiektywng
(zewnetrzng) strong wiadomosci, poniewaz traktuje dang wiadomo$é¢ jako okres§lony
element wyznaczonego zespolu. Znaczenie natomiast jest pojeciem kwalitatywnym
i czeSciowo zaleznym od uzytkownikéw wiadomosci — jest wiec (przynajmniej do
pewnego stopnia) pojeciem subiektywnym. Jest to zasadnicza trudno$é wszelkich
teorii dotyczacych komunikowania sie ludzi miedzy sobg. Bense zdaje sie przy-
chyla¢ do zdania W. Weavera !, ze polaryzacja pojeé: znaczenie—informacja, wynika
z podstawowych wlasncsci wiadomosei reprezentujgcych dwie sprzeczne tendencje —
wiadomoéci jako zaskoczenia (w tym wypadku zawiera ona informacje bedgcg
miarg zaskoczenia) i wiadomo$ci jako czego$§ spodziewanego (w tym wypadku za-
wiera ona nadmiar informacji, zwany redundancjg). Z punktu widzenia statystycz-
nego im rzadsza wiadomo$é, tym wiecej zawiera informacji (traktowanej jako
novum), a im czestsza — tym wiecej redundancji, ktérg Weaver uwaza za miare
okres§lonego znaczenia (poniewaz np. symbol nabiera znaczenia przez powtarzanie),
Interpretacja ta nie przez wszystkich jest uznawana i nie moze stanowié¢ pod-
budowy Scistej teorii, totez Bense wprowadza dodatkowo dla problematyki zna-
czenia pojecia intencjonalnosci, zapozyczone od fenomenologii. Jakkolwiek jednak
potraktuje sie znaczenie, pozostaje do rozwigzania problem jego stosunku do in-
formacji w omawianym wyzej sensie. Bense stara sie przerzuci¢ pomost miedzy onto-
logia a semiotyka, postugujgc sie funkcjonalnym pojeciem Swiadomosci; pozwala

1C. E. Shannon, W. Weaver, The Mathematical Theory of Communica-
tion. Urbana 1949.
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to réwnocze$nie na umieszczenie tego pojecia pomiedzy znakiem a komunikacja.
»Byt” zostaje potraktowany jako realizacja pewnej okres§lonej funkcji bytowej
(Seinsfunktion), rozumianej tak, jak funkcja zdaniowa w logice: jako jednoznaczna
relacja pomiedzy okreSlonymi argumentami. Bense wyrodznia cztery typy funkeciji
bytowych: O-argumentowa -— przedmiot; l-argumentows -— znak (zmienng jest
przedmiot, ktéry znak ,znaczy”), 2-argumentowsg — $wiadomos§é (2 zmienne: podmiot
i przedmiot), 3-argumentowg — komunikacja (3 zmienne: nadaweca, znak, odbiorca).
Zwraca tu uwage fakt, Ze jako zmiennej mozna uzyé funkcji nizej stojgcych w hie-
rarchii, np. 0-argumentowg (tzn. ,samg dla siebie”) funkcje ,,przedmiot” jako
zmienng w funkcji ,,znak” itp.

Autor zwraca uwage, ze funkcja $§wiadomo$ci realizuje sie dwojako: jako
apercepcja przez iteracje przy argumencie ,,podmiot” (,$wiadomosé §wiadomosci...”)
i jako definicja przez abstrakcje przy argumencie ,,przedmiot”.

Zaréwno iteracja, jak i abstrakcja sg operacjami znakowymi, tylko znaki mozna
bowiem iterowa¢ (tj. podstawia¢ wielokrotnie za zmienng, np. ,,znak znaku znaku...”)
i tworzyé z nich abstrakcje (,klasa przedmictow x”); tak wiec ,,przedmiot ontycz-
ny” ‘éwiadomo$¢’ daje sie zredukowaé w teorii do ,,przedmiotéw” itypu ‘znak’, co
pozwala przej§¢ od ontologii do semiotyki. Podobnie zredukowaé mozna problem
komunikacji, a wiec i komunikacji estetycznej. Redukcja ta ma oczywiscie sens
tylko metodologiczny; autor wielokrotnie podkres$la, ze nie identyfikuje wrazenia
estetycznego bezpoSrednio z wtlasnosciami wiadomosci traktowanej materialiter,
a wiec np. jej wlasno$ciami statystycznymi, lecz z drugiej strony na nich gléwnie
stara sie skupi¢ uwage, gdyz one tylko mogg byé przedmiotem obiektywnych
i sprawdzalnych badan.

Autor przyjmuje za Peirce’em podzial na trzy funkecje znaku: syntaktyczng, se-
mantyczng i pragmatyczng, oraz podzial znakéw na trzy kategorie: symboliczne,
ikoniczne i wskazZnikowe, Ten ostatni podzial — przyjety tez przez Morrisa? —
dokonany zostal na podstawie réznic w relacji: znak—desygnat. Znak symboliczny
to taki, w ktérym zwigzek miedzy signum i designatum zostat ustalony konwen-
cjonalnie (np. znaki jezyka naturalnego), ikoniczny — w ktérym zwigzek miedzy
signum a designatum opiera sie na podobienstwie pierwszego do drugiego; znak
wskaznikowy okre§la desygnat przy pomocy konwencjonalnego systemu wskazy-
wania (np. punkt przez wspoélrzedne). Autor polemizuje z tezg Morrisa, jakoby
estetyczny proces znakowy byt ikoniczny, o ,,warto$ciach” w roli desygnatéw. Dzieto
sztuki w idealnym wypadku jest wprawdzie, zdaniem autora, jednolitym komplek-
sem znakowym, lecz jako takie nie ,jest”, lecz ,funkcjonuje”. Poniewaz jednak
dzielo sztuki jest czym$ jedynym w swoim rodzaju, nie desygnuje okreslonych
przedmiotéw i wiadomo$é estetyczna pozostaje niekodowalna; dzialanie dziela sztuki
polega wiec raczej na przenoszeniu tzw. funkcji realizacyjnej.

Pojecie funkecji realizacyjnej gra w omawianej teorii centralng role — obok
ujecia sztuki jako procesu komunikacyjnego — i autor wielokrotnie podkre$la
jego uzyteczno§é w metodycznym badaniu mechanizmu wrazenia estetycznego;
mimo to do konca pozostaje ono niedookres§lone. Najszczegélowiej stara sie je
sprecyzowaé Bense w rozdziale Kritik und Kommunikation w zestawieniu z wpro-
wadzonym uprzednio pojeciem ciggu komunikacyjnego (Kommunikationskette).
Cigg ten skiada sie z nadawcy (przedmiotu), wysylanych sygnaléw i odbiorcy (pod-

2 Collected Papers of Charles Sanders Peirce. T. 1-—6. Cambridge Mass.
1931—1935. — C. W. Morris: 1) Foundations of the Theory of Signs. ,International
Encyclopaedia of Unified Science Series”, t. 1, nr 2 (Chicago 1938). 2) Signs. Lan-
guage and Behavior. New York 1946.
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miotu). W zastosowaniu do komunikacji jezykowe]j cigg ten zostaje uzupelniony
wspélnym dla nadawcy i odbiorcy zespolem znakéw, ktoérych nosicielami sg
sygnaly. Schemat ten jest ogélnie przyjety w teorii informacji i Bense przejgl go
w catoéci od Meyer-Epplera, autora jednego z najlepszych opracowan tej teorii3.

Oryginalnym pomysiem autora teorii tekstOw jest rozszerzenie schematu ko-
munikacji jezykowej — lub tez ogolnie: semantyczne) — o wspélny dla nadawcy
i odbiorcy zespét sygnalow, tj. przedmiotéw czy proceséow fizycznych, z ktérych
cze§¢ przynajmniej nie jest nosicielem znakéw sensu stricto. Mozna to rozumieé
w ten sposéb, ze informacja estetyczna — tzn. jaka$ ,,jakos¢” wywotujgca u odbior-
cy wrazenie estetyczne — zawarta jest w samych sygnalach, do pewnego stopnia
(lub nawet calkowicie) niezaleznie od ich funkecji komunikatywnej. Dlatego tez
informacja ta jest niekodowalna — przeniesiona na inny zespét sygnalow (a taki
jest sens pojecia ,kodowanie”) ginie, poniewaz przy pomocy sygnaléw nowego
kodu nie mozna odtworzyé wszystkich statystycznych wiasno§ci kodu orygi-
nalnego. Na tym polega nieprzetltumaczalno§é — w szerokim pojeciu — dziela
sztuki: partytura nie jest dla odbiorcy tym samym, co styszana symfonia, stresz-
czenie poematu ,,wlasnymi slowami” nie jest tym samym, co oryginal. Przekazy-
wanie informacji estetycznej w tek$cie odbywa sie obok przekazywania informacji
»semantycznej” i na podobnej zasadzie: jako cigg wyboréw, jako realizacja jednej
z wielu mozliwo$ci. Zachodzi tu jednak roéznica — informacja ,semantyczna”
(sens tego cudzystowu zostanie wyjasniony za chwile) jest wyborem jednej
z okre§lonych (mniej lub bardziej $ci§le) mozliwosci, natomiast granice zespolu
sygnatéw, ktore moga zostaé uzyte do przekazania informacji estetycznej, nie sg
nawet w przyblizeniu zaznaczone; co wiecej — wydaje sie, ze rola sztuki polega
na nieustannym przekraczaniu tych granic, do ktérych zakre$lenia dazy kon-
wencja.

Zardéwno wiec proces tworzenia, jak i odbioru dziela sztuki odbywa sie cze§-
ciowo po omacku — nadawca moze jedynie liczyé na to, ze selekcja sygnalow
bedzie przebiegala w podobny (lecz nigdy Scisle taki sam) spos6éb u odbiorcéow jak
u niego, nigdy jednak nie moze mieé pewno$ci. Informacja ,semantyczna” —
w cudzyslowie dla odrdznienia od $ci§le zdefiniowanego przez Carnapa i Bar-Hillela
pojecia informacji semantycznej — rozumiana jako przekazywanie pewnych ,,.zna-
czen” w sensie potocznym, cierpi na podobne niedookreslenie i plynnoéé, i tylko
‘dla uproszczenia zostala powyzej przeciwstawiona informacji estetycznej. Na
ogbt ,znaczenie” trakiuje sie intuicyjnie, jako pewien konkret, wydaje sie nawet,
ze mozna ustalié dokladny inwentarz znaczen i ustanowié jednoznaczne przypo-
rzagdkowanie pomiedzy nimi a zespotem symboli, jaki mamy do dyspozycji, by
w ten sposéb raz na zawsze unikngé nieporozumien i dwuznaczno$ci. Codzienna
praktyka wykazuje jednak wyraZnie, ze postulat taki bylby niedo$ciglym idealem
i ze miedzy znaczeniami a symbolami istnieje przyporzadkowanie raczej korelatywne
niz funkcjonalne. Powiedzenie ,méwig réznymi jezykami” o ludziach, ktoérzy nie
mogg doj$¢ do porozumienia, ujmuje trafnie ten stan rzeczy. Tak wiec wspomniana
wyzej roznica pomiedzy dwoma.rodzajami informacji jest w zasadzie tylko réznica

stopnia, a nie jako§ci — i dlatego Bense oczekuje wtasnie od teorii komunikacji
czeSciowego przynaimniej wyjasnienia problemoéw estetyki.
Zreasumujmy omoéwione dotychczas poglady autora: tekst — a nawet -szerzej:

dzieto sztuki — posiada warto$¢ estetyczng dzieki funkcji realizacyjnej, przebiega-
jacej podobnie jak funkcja komunikacyjna w pewnym systemie, ktoérego naj-

3W. Meyer-Eppler, Grundlagen und Anwendungen der Informations-
theorie. Berlin—Gottingen—Heidelberg 1959.
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prostszy schemat wyglada nastepujgco: nadawcae — medium — odbiorca. Ujecie
to jednak nie podaje zadnej okreslonej metody, jakg moglaby postugiwaé sie
estetyka, ktdérej zadaniem jest wedlug autora badanie ,,przedmiotu estetycznego”
(,des Aesthetischen”) i stworzenie ogélnej teorii sztuki. Jedyna wskazowka, jakiej
dostarcza, jest skierowanie uwagi badacza na $rodkowy czlon procesu komuni-
kacji estetycznej, tj. na medium. Jedynym przedmiotem bowiem dajgcym sie badaé
w tym bprocesie w sposéb obiektywny i sprawdzalny jest ,Materialitit”, czyli
dzielo ,samo w sobie”. Ujecie ,des Aesthetischen” jako elementu komunikacji su-
geruje, ze bedziemy tu mieli do czynienia, podobnie jak w ,normalnej” komu-
nikacji, z informacjg rozumiang jako miara innowacji i redundancjg traktowang
jako wyraz konwencjonalno$ci. Ta ostatnia jest — przyjmujac w ostabionej formie
wspomniang wyzej hipoteze Weavera — w jaki§ sposbéb zwigzana ze znaczeniem;
sugeruje to zastosowanie semiotyki i jej aparatury pojeciowej do badan estetycz-
nych, Z drugiej strony, badanie ,,des Aesthetischen” jako informacji kieruje uwage
na numeryczng strone wiadomos$ci i sugeruje matematyczne traktowanie problemu.
Dla badania matematycznej struktury teksté6w autor przyjmuje dwa rézne ujecia:
statystyczne i topologiczne. Przyjecie trzech réinych punktow widzenia pozwala
na ogromne zréznicowanie badan, dostarczajgcych wielu nowych danych, ale kom-
plikuje réwnocze$nie teorie ogdlng, dazgcg do stworzenia jednolitego obrazu. Za-
daniem teorii staje sie wiec przede wszystkim powigzanie aparatury pojeciowej
wszystkich trzech dziedzin; i to wlagdnie jest glownym celem czwartej — obok
semiotyki, statystyki i topologii tekstu — cze$ci ogdlnej teorii teksté6w, miano-
wicie estetyki tekstu.

Chcialbym kolejno oméwié kazda z wymienionych dziedzin, zwracajgc zwlaszeza
uwage na punkty styczne pomiedzy nimi. Z konieczno$ci musze pomingé wiele szcze-~
gotow — dosé istotnych nawet — poniewaz praca pisana jest nader ,gesto”, z czego
mozna by uczyni¢ zarzut autorowi, poniewaz wskutek nadmiaru faktow czytelnik
tatwo traci z oczu podstawowy zrgb teorii.

Zasadnicza roznica pomiedzy poszczegolnymi ujeciami polega na tym, ze kazde
z nich rozpatruje tekst jako konstrukcje réznych rodzajow elementéw. W ujeciu
statystycznym tekst jest zbiorem wyraz6éw roinigeych sie miedzy sobg frekwencisg;
dla semiotyki stanowi zbiér znakéw rodéznych kategorii; dla topologii wreszcie —
zbiér prostych elementéw (wyrazow), znajdujgcych sie¢ w réznym stopniu wza-
jemnego sasiedztwa. ‘

Ujecie statystyczne samo przez sie nie daje lepszego wgladu w ogélne proble-
my estetyki tekstu, pozwala jednak na tworzenie réznorodnych opiséw poszcze-
gbélnych tekstéw przy pomocy liczbowych wartosci okreSlonych parametréw. Autor
wyréznia cztery zasadnicze koncepcje badawcze: 1) badanie frekwencji jednostek
stownikowych, tj. badanie stosunku: slownik — uzycie w tek$cie; 2) badanie sto-
sunku frekwencji wyrazu do jego rangi, tj. wzajemnego stosunku frekwencii réz-
nych wyrazéw w tym samym tekscie; 3) badanie rozkladu wyrazéw réznigeych sie
pewng cecha, np. liczbg sylab; 4) badanie struktury statystycznej tekstu przy uzyciu
metod teorii informacji.

Badania pierwszego rodzaju — prowadzone m. in. przez P. Guirauda i G. Her-
dana4 — pozwalajg na okre§lenie preferencji poszczegdlnych autoréw w stosunku
do pewnych stow; na tej podstawie Guiraud wyrdznia tzw. ,mots-thémes” (naj-
czestsze stowa w tek§cie danego autora) i ,,mots-clés” (najbardziej odbiegajgce od
frekwencji ogélnojezykowej).

4 M. in. P. Guiraud, Les Caractéres statistiques du vocabulaire. Paris 1953. —
G. Herdan, Type-Token Mathematics. ’s-Gravenhage 1960.
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Badania wymienione w punkcie 3 znane sg gléwnie z prac W. Fucksa?® i spro-
wadzaja sie rowniez do charakterystyki liczbowej stylu okreslonych autoréw. Naj-
ciekawsza jest koncepcja wspomniana w punktach 2 i 4 — chodzi tu o badania
Zipfa % nad uzyciem wyrazow o réznych frekwencjach i o interpretacje teoretyczna,
jeka stworzyt dla nich B. Mandelbrot?. Zipf zaobserwowal, ze listy frekwencji
wyrazéw dla poszczegélnych tekstow maja pewng ceche wspblng — mianowicie
frekwencja wyrazu f pozostaje do jego ,rangi” r, tj. numeru miejsca w porzadku
spadajacej frekwencji, w stosunku wyrazajacym sie¢ w przyblizeniu wzorem:
f*r = constans. Tak np. 10-te wedlug czestosci stowo w Ulyssesie Joyce’a wystepuje
26533 razy (f°r = 26530), 100-ne 265 razy (f°r = 26500) itd. Zipf interpretowat to
zjawisko jako przejaw tendencji, ktéra nazywat ,zasadg najmniejszego wysitku”.
Dla doboru stéw w tek$cie zasada ta miala sprowadzaé¢ sie do wypadkowej pomie-
dzy dazeniem do minimalizacji wysitku moéwigcego, starajgcego sie wyrazié mozliwie
duzo przy pomocy mozliwie malego zr6znicowania stownictwa, a wymaganiami
stuchacza, ktéry celem minimalizacji wlasnego wysitku interpretacyjnego domaga
sie mozliwie precyzyjnych okreslen (a wiec zroznicowanego stownictwa). Matematyk
francuski Mandelbrot nadat tej hipotezie wiekszg §cistosé, wprowadzajgc pojecie
kosztu uzywanego symbolu, interpretowanego jako zwloka w przekcdowaniu wia-
domos$ci, i informacji rozumianej jako informacja selektywna. Dzieki temu byt
w stanie zbudowaé matematyczny model tworzenia tekstu, oparty na rozwigzaniu
problemu optimum stosunku kosztu do informacji. Model ten ma wieksze znaczenie
dla ogblnej teorii tekstow niz poprzednio wspomniane koncepcje, poniewaz przez
wprowadzenie pojecia informacji pozwala nawigzaé do funkcji komunikatywnej
tekstu, a zatem do ujecia semiotycznego. Nawigzanie o jest przy dzisiejszym stanie
badan bardziej intuicyjnie wyczuwalne niz formalne — jak w ogéle duza czesé
problematyki stosunku informacji selektywnej do informacji semantycznej, nie-
mniej jednak zwigzek miedzy tymi dwoma aspektami komunikacji jest wyrazny.

Bense zwraca na to uwage, omawiajgc wsr6d zagadnien semiotycznych tzw.
teorie eksplikacji, czyli interpretacji poje¢. Spoéréd regul eksplikacji ustalonych
przez Carnapa i Stegmiullera zwraca uwage nastepujaca: wyrazenie wprowadzone
jako interpretacja innego wyrazenia musi sie zachowywaé w tekScie tak samo
jak tamto, tzn. musi byé mu ré6wnowazne kontekstowo. Zauwazmy, ze wprowadzenie
do tekstu eksplikatéw zmienia jego strukture statystyczng, a réwnocze§nie — je§li
bedziemy rozpatrywali dany tekst z punktu widzenia jego dzialania estetycznego —
zmienia jego warto$é artystyczng; przykladem tego moze byé zastgpienie w tek$cief
literackim metafor wyrazeniami z jezyka potocznego. Przyjmujgc aparature poje-
ciowg Maxa Bense, mozna to wyrazié nastepujgco: zmiana struktury statystycznej
tekstu pociaga za soba zmiane jego funkcji realizacyjnej; poniewaz informacja se-
lektywna symboli jest funkcjg ich prawdopodobienstwa, wyrazajgcego sie — a zara-
zem ustalanego — poprzez ich frekwencje w tekstach, zwigzek tej informacji z funk-
cjg realizacyjng jest niewatpliwy. Sa to stwierdzenia dosé ogélne i nie pozwala-
jace, przynajmniej na razie, na bardziej konkretng definicje ,,des Aesthetischen”,
lecz nie sg calkiem bezuzyteczne — potwierdzajg bowiem sluszno$§é przyjetego za-
lozenia o ,komunikacyjnym” charakterze tej problematyki.

5 W. Fucks, Mathematische Analyse wvon Sprachelementen, Sprachstil und
Sprachen. Koln—Oppladen 1955.

b G. K. Zipf, Human Behavior and the Principle of Least Effort. Cambridge
Mass. 1949.

7Zob. m. in. L. Apostel, B. Mandelbrot, A. Morf, Logique, langage
et théorie de linformation. Paris 1957.
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Obok préb ujecia calosci tekstu z punktu widzenia statystycznego metode licz-
bowej charakterystyki mozna stosowaé tez przy innych ujeciach. Przykladem tego
jest prébna charakterystyka tekstow F. Ponge’a, dokonana przez Elisabeth Walther
z punktu widzenia podzialu znakéw na symbole, ikony i wskazniki (rozdziat Text-
semiotik) — w tym wypadku statystyka pelni jednak tylko role stuzebng. Bardziej
istotng role gra ona natomiast w prébach ustalenia ilo$ci informacji semantycznej
tekstu przy pomocy teorii informacji semantycznej, stworzonej przez Carnapa i Bar-
-Hillela 8 Bense poswieca jej sporo uwagi, poniewaz stanowi ona pewnego rodza-
ju polgczenie pomiedzy statystycznym a semiotycznym ujeciem tekstu, a wiec za-
razem pewne przejScie od materialnosci do intencjonalnosci.

Teoria ta jest rownocze$nie najlepszym dzi§ formalnym modelem pozwalajgcym
odnie§¢ abstrakeyine pojecia informacji ,,w ogéle” do intuicyjnego pojecia zna-
czenia, i dlatego chcialbym jej tutaj po$wiecié kilka slow.

Informacje semantyczng mozna okre§laé tylko w ustalonym systemie jezyko-
wym, skladajacym sie z pewnej skonczonej liczby stalych a...a, (p. nazw okre-
$lonych przedmiotéw) i pewnej skonczonej liczby predykatéw Py...Pn; polaczenie
stale] z predykatem — typu Pja; — jest tzw. zdaniem atomicznym, nierozkladalnym
na mniejsze jednostki. Przykladem takiego zdania jest np. ,réza jest czerwona”,
gdzie ,roé6za” jest stalg, a ,.. jest czerwona” — predykatem. Zdania atomiczne
mozna }gczyé ze sobg przy pomocy spojnikéw logicznych ,,i”, ,,lub”, i podobnych,
w tzw. zdania molekularne.

Zbudowany na opisanych zasadach ustalony system ‘jezykowy, tzw. jezyk L,
sktada sie wiec tylko ze zdan: 1) prawdziwych w L, tj. wynikajgcych logicznie
z przyjetych aksjomatéw; 2) falszywych, tj. sprzecznych z prawdziwymi; 3) faktu-
alnych, tzn. nie okreslonych logicznie, np. ,,a, jest Py lub a; jest P,..”. Wyrazenia
tego ostatniego typu sg wtaSnie zdaniami, ktére nas o czym§ ,informujg”, tzn.
w mys$l interpretacji tego pojecia przez Mac Kaya? — zmieniajg nasze dotychczasowe
przedstawienie rzeczvwisto§ci. Je§li nowe przedstawienie lepiej odpowiada rzeczy-
wisto$ci niz poprzednie, mozemy nazwaé informacje tego typu prawdziwa, jesli
gorzej — falszywa.

Polgczenie wszystkich mozliwych do zbudowania w danym systemie L zdan
atomicznych i ich negacji przy pomocy spdjnika ,i” tworzy tzw. ,opisy stanéw”
(state-descriptions). Je§li np. nasz system zawiera tylko jedng stalg: ,ro6za”, i trzy
predykaty: ,...jest czerwona”, ,,..jest zo6lta”, ,,...jest czarna” — to mozna zbudo-
waé 1°+3 =3 zdania atomiczne i 23 =8 opiséw stanu, typu ,ro6zia jest czerwona
i nie jest z6ta, i nie jest czarna”. Zbior wszystkich konstruowalnych opiséw stanu
danego jezyka L tworzy ,universe of discourse” tego jezyka — zbidér wszystkich
mozliwych stanéw rzeczywisto§ci w nim opisywalnych. Zastepujac w opisie
stanu koniunkcje alternatyws (spéinikiem ,lub”) otrzymuje sie tzw. element tres-
ciowy (content-element), pozwalajacy na okre$lenie kwantytatywne zawarto§ci in-
formacji semantycznej dowolnego zdania w L.

Pierwotnie teoria ta zostala stworzona przez Carnapa dla u$ciSlenia pojecia
prawdopodobienstwa indukcyjnego; pézniej, wspoOlnie z Bar-Hillelem, rozbudowana
jako teoria informacji semantycznej — czeSciowo w analogii do teorii informacji

8R. Carnap, Y. Bar-Hillel, An Outline of a Theory of Semantic Infor-
mation. The Massachusetts Institute of Technology, Research Laboratory of Elec-

tronics, Technical Report 247, 1953.
YD. M. MacKay, The Place of “Meaning” in the Theory of Information. W:

Information Theory. Ed. C. Cherry. London 1956.
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selektywnej Shannona; podobnie jak w tej ostatniej, zawarto$é informacji seman-
tycznej zdania jest funkcja jego prawdopodobienstwa.

Rense wprowadza te teorie do swej pracy w dwoéch celach: 1) doraZnie-meto-
delogicznych; 2) dla glebszego uzasadnienia swej koncepcji funkcji realizacyjnej.
W pierwszym wypadku teoria ta stuzy do numerycznej charakteryzacji okre§lonych
tekstow. Co prawda pelne jej zastosowanie jest tylko teoretycznie mozliwe, ponie-
waz liczba elementéw treSciowych, dajgcych sie skonstruowaé przy pomocy sta-
tych i predykatow jezyka naturalnego, jest tak astronomiczna, Ze przekracza po-
jemno§é najwiekszych maszyn liczgcych. Przykiadem tego moze byé przytoczona
przez autora (za Elisabeth Walther) préba analizy semantyczno-informacyjnej kroét-
kiego tekstu F. Ponge’a, zawierajgcego 36 stalych (rzeczownikéow) i 56 predykatow
(czasownikéw, przymiotnikdéw itp.). Ilo§¢é mozliwych opiséw stanu przy pomocy
jezyka tego tekstu wynosi 236756 = 22016 czy]i liczbe rzedu 10789, Praktycznie wyko-
nywalne sg jedynie przyblizone obliczenia, np. liczba mozliwych dla danego tekstu
zdan atomicznych dzielona przez liczbe wyrazéw w tekscie itp.

Bense podkre$§la wielokrotnie fakt, Ze obiektywnemu badaniu dostepna jest
jedynie zewnetrzna, mierzalna strona tekstu — wyrazajaca sie przede wszystkim
w strukturze statystycznej. Struktura ta daje sie opisaé najpelniej przy pomocy pew-
nych teorii matematycznych, szczeg6lnie teorii informacji; powstaje jednak pytanie:
jak taka teoria ma sie do opisywanego przez nig $wiata realnego? W Lktérym
miejscu dokonuje sie przeskok pomiedzy dedukecyjng czescig teorii a jej ,,zawar-
todcig realng”? Bense widzi wyjasnienie tego zagadnienia -wladnie w teorii infor-
macji semantycznej, ktéra przeciez w istocie swej jest teorig indukcji.

Nie bez znaczenia jest fakt, ze jak wykazali jej twércy, zawiera ona w sobie
catkowicie teorie informacji selektywnej Shannona; ponadto Bense upatruje w sa-
mej jej konstrukcji modelu gromadzenia wiedzy o rzeczywistym $wiecie. Ma on
tu na mys$li podziat na analityczng cze$§é teorii, zbudowang z aksjomatéw i zdan
z nich wyprowadzalnych — im i tylko im przystuguje warto$é prawdy lub falszu;
pozostala cze§é teorii obejmuje jedynie zdania atomiczne i molekularne, ktére
z racji swej faktualno$ci sg logicznie neutralne — i wtasnie dzieki temu niezdeter-
minowaniu wypowiadaja co§ nowego o $wiecie. Z punktu widzenia semiotyki
mozna uwazaé analityczng cze$é tej — i w analogii do niej kazdej podobnej —
teorii za =zesp6l znakéw indeksalnych, czes¢ faktualng natomiast za kompleks
ikoniczny, tworzgcy obraz rzeczywisto$ci. Te dosé abstrakcyjne rozwazania maja
na celu odpowiedz na pytanie: jakg warto§é¢ realng majg np. formuly opisujace
tekst przy pomocy wartosei liczbowych? OdpowiedZz jest zdaniem autora ‘teorii
tekstéw nastepujaca: jesli formuty te sg wbudowane w teorie typu np. teorii
Carnapa, to majg charakter znakéw ikonicznych, a zatem w jaki§ spos6b odzwier-
ciedlajg §wiat rzeczywisty; informujg nas o nim w tym sensie, ze zmieniajg nasze
dotychczasowe odwzorowanie rzeczywisto$ci. Tok rozumowania zgodny tu jest
z ujeciem Wiitgensteina, ktorego Tractatus logico-philosophicus Bense obficie cytuje
w kilku miejscach:

2. 171. ,,Obraz moze odzwierciedlaé kazdg rzeczywisto$é, ktorej forme posiada’;
2. 181. ,Jeéli forma odzwierciedlenia jest formg logiczng, to obraz ten nazywa sie
obrazem logicznym”; 2.224. ,Na podstawie samego obrazu nie mozina rozpoznaé,
czy jest on prawdziwy, czy falszywy”.

Jeszcze jednym — poza oméwionymi — sposobem badania rzeczywistoei tek-
stow” traktowanej materialiter jest ujecie topologiczne. Chcialbym i jemu posSwie-
cié nieco uwagi, zwlaszcza ze jest to najoryginalniejsza cze§é¢ teorii Bensego, przy-
najmniej jedli chodzi o sam pomyst zastosowania topologii, tj. pewnego dziatu
teorii zbioréw.
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Oméwie tu tylko dwa pojecia, na ktoére Bense kiladzie szczegblny nacisk, po-
niewaz znajdujg one interpretacje w jego teorii tekstow: pojecia kontekstu i de-
formacji.

Topologia operuje pojeciem punktu i przestrzeni, w ktérej rozmieszczone sg
zbiory punktowe. Bense przeprowadzajgc ogélng topologie w topologie tekstu
podstawia za punkt ,wyraz”. Wszystkie wyrazy jezyka tworza zbiér W, ktory
mozna wyobrazi¢ sobie jako stownik. Tekst T okre§la strukture topologiczng nad W
‘w tym sensie, ze kazdemu wyrazowi E bedgcemu elementem W mozna przy-
porzadkowaé system U(E) bedgcy zbiorem tekstow, w ktoérych wystepuje wyraz E —
kazdy taki tekst jest tekstowym otoczeniem elementu E (symbolicznie UT).

Jedli wyr6znimy w zbiorze W pewien podzbiér wyrazéw w (np. pewna czesé
slownika), to wyraz E nalezgcy do W nazwiemy wewnetrznym, jesli istnieje przy-
najmniej jedno otoczenie tekstéow Ur tego wyrazu nalezgce catkowicie do w. Od-
powiednio wyrazem zewnetrznym w stosunku do w bedzie taki wyraz E, ktory
posiada przynajmniej jedno otoczenie tekstowe nalezgce calkowicie do uzupelnie-
nia w, czyli do tej cze$ci zbioru W, ktory pozostaje po wyjeciu z niej podzbioru w.
Wyraz E bedzie wreszcie stycznym, je§li w kazdym z jego UT, tj. w kazdym
tek$cie, w ktébrym wystepuje, wystepujg réwniez wyrazy z w. Wyrézniony pod-
zbiér w bedziemy nazywali otwartym, je§li zawiera on tylko wyrazy wewnetrzne;
zamknietym — je$li bedzie ponadto zawieral wszystkie wyrazy styczne.

Najprostszym przykladem podzbioru otwartego w stowniku jezyka naturalnego
bedzie dowolny podzbiér jednowyrazowy; przyjecie podzbioru jednowyrazowego
zamknietego oznaczaloby, ze dany wyraz nie wystepuje w zadnym teks$cie wspoélnie
z innymi wyrazami, czyli nie tworzy kontekstu. Jak widaé, aparatura pojeciowa
topologii pozwala na nowa interpretacje pojecia zwigzku (koneksu) pomiedzy wy-
razami i na S$cisty definicje kontekstu, operujgca wylacznie pojeciami odnosza-
cymi sie do stosunku sgsiadowania ze sobg elementéw tekstu w jego materialnym
wymiarze, W praktycznym zastosowaniu ujecie to pozwala na charakteryzowanie
i hierarchizacje okreslonych tekstébw z punktu widzenia ich spéjnosci konteksto-
wej; Bense przytacza liczne przykiady takich zastosowan.

Topologiczne ujecie tekstu pozwala takze na ciekawg interpretacje stosunku
stownika do gramatyki. Topologia ogélna zajmuje sie badaniem wlasnosci zbioréw
nie ulegajacych zmianom przy tzw. przeksztalceniach homeomorficznych, ktoére
np. z geometrycznego punktu widzenia deformujg badane przedmioty — do takich
wlasno$ci nalezg m. in. wlasnosé rozproszono$ci zbioru, otoczenie itp. Z punktu
widzenia wlasno$ci topologicznych zbiér punktéw tworzgcych figure geometryczng
nie zmienia sie mimo zmiany ksztaltu danej figury.

Zmiany, jakim podlegajg wyrazy-jednostki stownikowe ujete w gramatyczne
zdania, mozna réwniez traktowaé jako pewnego rodzaju deformacje, nie narusza-
jace ich wiasno$ci tekstowo-topologicznych, a wiec np. zdolno$ci tworzenia okre-
Slonych kontekstow,

Stwierdzenie to robi na pierwszy rzut oka wrazenie naiwne i — dodaé nalezy —
Bense poglebia je jeszcze, wdajac sie w rozwazania, o ile rézni sie np. Zamek
Kafki od Tropizméw N. Sarraut ze wzgledu na procent wyrazéw zdeformowanych,
tzn. odbiegajgcych od form stownikowych — mimo to wydaje mi sie, Ze ogdélne
pojecie deformacji gramatycznej zastuguje na uwage, poniewaz w nowy sposéb
ujmuje problem, ktéry mozna by nazwaé problemem gramatycznie poprawnych
nonsens6éw. Ilustracjg tego zagadnienia moze byé szeroko w ostatnich latach dysku-
towane przez jezykoznawcoéw (i dotychezas nie rozstrzygniete) pytanie: czy colorless
green ideas sleep furiously jest, czy nie jest poprawnym zdaniem jezyka angiel-
skiego? Wydaje sie, ze pojecie niezmiennikéw typu topologicznego moze byé uzy-



RECENZJE 661

teczne dla konstrukeji drugiej plaszezyzny, z jakg syntaktycznie poprawne wy-
razenie musi byé skorelowane, aby moglo uchodzi¢ za zdanie. Chcialbym dodaé
na marginesie, ze od rozwigzania tego pozornie scholastycznego. problemu zalezy
m. in. przyszio§é tlumaczenia maszynowego, a wiec rozwazania tego rodzaju nie
sg Jedynie gimnastykg umystows.

Semiotyczny sens ujecia topologicznego jest nastepujgcy: symbole-elementy
stownika sg w réznoraki sposéb powigzane pomiedzy sobg; statystycznym wyznacz-
rikiem tych zwigzkéw sg prawdopodobienstwa poszczegdlnych symboli i ich grup —
z tego punktu widzenia sg wiec one znakami wskaznikowymi; natomiast symbole
opatrzone formalnymi wyznacznikami syntaktycznymi zamieniajg sie w konteksty
o charakterze ikonicznym.

Omoéwione metody i ujecia stanowig podbudowe — i w pewnym sensie tereny
do§wiadczalne — ogodlniejszej teorii, zreasumowane) przez autora w rozdziale
Allgemeine Textaesthetik, ktorg mozna utozsamiaé z wilaSciwg teorig tekstéw. Jest
to podsumowanie pogladéw wypowiedzianych juz w trakcie omawiania i rozwijania
trzech opisanych wyzej form manifestacji ,rzeczywistosci tekstow” — semiotycznej,
statystycznej i topologicznej — a wiec pogladu, ze tekst jako ,,przedmiot estetycz-
ny” jest cze$ciag pewnego rodzaju procesu komunikacyjnego (w bardzo szerokim
rozumieniu) i ze jego dzialanie polega na przenoszeniu informacji estetycznej, poj-
mcwane] jako funkcja realizacyjna. Gléwnym problemem estetyki jest wiec ba-
danie tej informacji. Tutaj tez jeszcze raz autor wyraza swe przekonanie, ze jedyna
drogg do jej eksplikacji pojeciowej — czyli, mbéwige po prostu, okre§lenia, na czym
polega dzielo sztuki — jest skupienie badan na tym, co autor nazywa ,,Textmateria-
litdt”, a ktoéora jest opisywalna, w sposéb metodyczny i sprawdzalny, jedynie sta-
tystycznie,

sInformacje estetyczng tego rodzaju Textmaterialitdt mozna zindentyfikowaé je-
dynie przez obliczanie i poréwnywanie pewnych wielko§ci charakterystycznych, jak
entropia, temperatura informacyjna tekstu itp., je§li nie chcemy polegaé¢ wylgcznie
na emocjonalnym dziataniu doznan zmystowych” (s. 124).

Zacytowane zdanie jest godne uwagi, stanowi ono bowiem nie tylko credo
autora, lecz takze nalezy do tych zdan jego pracy, ktére mozna opatrzyé najwiek-
szym znakiem zapytania. Problem, czy mozina ,zidentyfikowac¢” (jak to ostroznie
a nieostro formuluje autor) informacje estetyczng przy pomocy postulowanych
metod, jest problemem dotychczas nie rozstrzygnietym. Mozna nawet mie¢ watpli-
wosci, czy jest rozstrzygalny — materialu do nich dostarcza sam Bense, podkre-
§lajac niekodowalno$é tej informacji, wynikajgcg z faktu, Ze realizuje sie ona
poprzez selekcje z nieokre§lonego — i nie dajgcego sie okre§li¢, bo kazdorazowo
odmiennego — zespolu sygnaléw. Wobec tego faktu zawodzg wszelkie metody nu-
meryczne, poniewaz nie mozna liczyé, nie wiedzge, co nalezy liczyé.

Chcialbym jednak podkre$lié¢, ze powyzsze zastrzezenie nie stanowi recenzenc-
kiego ceterum censeo. Ztozonosé poruszanych przez autora zagadnien nie daje okazji
do tanich zwyciestw. Theorie der Texte moze budzi¢ wiele sprzeciwdéw, lecz jej
bezspornym osiggnieciem jest osadzenie probleméw w miejscu — moim zdaniem —
wlasciwym. Wypracowanie bogatej aparatury pojeciowej, interpretowalnej w te-
oriach o wysokim poziomie formalizacji, jest twoérczym wkiadem w dziedzine,
kt6érg mozna okredlic mianem estetyki racjonalnej, tzn. spod znaku ,know how”.
Zeby nie byé goloslownym: podniesiona wyzej trudnosé, odnoszaca sie do nie-
okre§lono$ci zbioru ,,sygnaléw estetycznych”, znajduje interpretacje w akcentowanej
przez Bensego , dwustronnogci” informacji, tj. w jej charakterze zarazem inno-
wacyjnym i konwencjonalnym. W zastosowaniu do informacji estetycznej ozna-
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cza to, ze tam gdzie mamy do czynienia z konwencjg estetyczng, informacja ta
staje sie — przynajmniej czeSciowo — kodowalna, a wiec i mierzalna;, wszelka
twoérczosé epigonska jest tego rodzaju intuicyjnym kodowaniem. Niekodowalnosé jest
wiec wynikiem oryginalnosei ,przedmiotu estetycznego”, wnoszacej do procesu
komunikacji estetycznej moment niepelnej informacji. Punkt ten jest niestychanie
istotny i otwiera nowe mozliwosci poznawcze —— nalezy dodaé: dostrzezone przez
autora — mianowicie mozliwoéé uzycia jako modelu gry, a zatem przeniesienia
problematyki estetycznej na teren matematycznej teorii gier. Jest to perspektywa
catkiem realna, i’ moina mie¢ nadzieje, Ze badania idace w tym kierunku beda
owocne. Otwarcie tej perspektywy $wiadczy o produktywno$ci teorii Maxa Bense
i wynagradza pewne jej niekonsekwencje i uproszczenia.

Omowilem powyzej tylko najwazniejsze punkty, z braku miejsca wiele pomi-
ngwszy, zwlaszcza koncowe rozdziaty ksigzki, rozwazajace mozliwosei tworzenia
nowych tekstéw, m. in. przy pomocy maszyn. Cze§¢ ta ma — nieco zawoalowany —
charakter programu poezji konkretnej, i nie podejmuje sie jej oceny tutaj.

Poniewaz sadze, ze Theorie der Texte warta jest uwainego przeczytania, na
uzytek jej przysztych czytelnikéw cheialbym dodaé kilka uwag krytycznych. Poza
tym, ze informacja przy poszczegélnych pozycjach jest bardzo niekompletna, pomija
on szereg prac wykorzystanych w tek$cie (np. G. Herdana), wymieria natomiast
prace nie majgce z reprezentowang teorig bezpoS$redniego zwigzku i bardzo spe-
cjalne (np. wazng skadingd prace Bar-Hillela i in.,, On Formal Properties of Simple
Phrase Structure Grammaers, itp.). Autorem pracy Semantic Analysis (nie Semanti-
cal..) jest P. Ziff, ktérego Bense myli z G. K. Zipfem. Juz nie bibliograficznym, lecz
zasadniczym brakiem jest pominiecie pracy R. Ingardena Das literarische Kunst-
werk — tej waznej pozycji Bense zdaje sie w ogdle nie zna.

Wszystko to sa przejawy wspomnianej na poczatku ,artystycznej niefrasobli-
wosci”, ktéra niepotrzebnie obniza wartoéé pracy. v

Wojciech Skalmowski



