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MARIA GRABOWSKA

HEINE A WIELKA EMIGRACJA

Przyjazd Heinego do Paryza w maju 1831 nie miat charakteru przy-
musowej i koniecznej emigracji politycznej. Poecie niemieckiemu nie
grozily wéwczas w kraju ostateczne represje policyjne, jego decyzja
opuszczenia Niemiec miata charakter dobrowolnego wyboru. Przygnat go
tutaj entuzjazm dla rewolucji, znuzenie stosunkami panujgcymi w Niem-
czech, w ktorych nie mogt znalezé dla siebie miejsca, pragnienie oddycha-
nia atmosferg wolnoséci. To, co w pierwotnych planach poety mialo byé¢
okresowym pobytem w ,stolicy Europy” dla dopelnienia studiow w za-
kresie nowozytnej kultury i zycia polityczno-spotecznego, przeksztaleilo
sie z czasem w dozywotnig przymusows emigracje polityczng. -

Heine przybyt do Francji jako znany juz i ceniony poeta, przedstawi-
ciel narodu, z ktérego kulturg zaznajomita swego czasu Francuzéow Ma-
dame de Staél. Wejscie Heinego w kulturalny $wiat francuski, zadomo-
wienie sie i aklimatyzacja w nowych warunkach nastgpily tatwo i bez
oporéw !, a wybor roli eksplikatora zawiloéci stosunkéw francuskich na
uzytek Niemcoéw i vice versa — roli znakomicie odpowiadajacej talen-
towi i temperamentowi publicystycznemu pisarza — zapewnil mu raz na

1 M. Greiner (Zwischen Biedermeier und Bourgeoisie. Ein Kapitel deutscher
Literaturgeschichte im Zeichen Heinrich Heines. Leipzig 1954, s. 286) pisze: , Hei-
nes Begegnung mit Paris [..] ist ganz unmittelbar eine Begegnung mit Men-
schen [..]. Er tritt sofort ein und hat sofort teil an der Pariser Gesellschaft. Das
ist auch der grosse Gegensatz zu seinem publizistischen Kollegen Borne, den
gleich thm die Julirevolution mach Paris gelockt hat [..]”. Polska badaczka twoér-
czoSci Heinego, J. Kowalska (Heine i francuski $wiat literacki. ,Kwartalnik
Neofilologiczny” 1956, z. 3, s. 164), rowniez podkre§la latwo§é nawigzywania kon-
taktow ze sSwiatem kulturalnym Paryza: ,Niewielu pisarzy czy poetdw moze sig
poszcezyci¢ takim rozglosem i sympatia, jakie Heine od razu zdobyl w kolach
literackich Francji”.
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zawsze miejsce w 6wczesnym $wiecie literackim, zaréwno francuskim,
jak niemieckim, gdzie mial juz od dawna utrwalong pozycje. Wpraw-
dzie stosunek krytyki niemieckiej i francuskiej ksztaltowat sie inaczej —
oparty na innych zasadach, réznym podlegal fluktuacjom?2 — jednakze
nikt nie zaprzeczat wielkiej roli, jakg w publicystyce i poezji odgrywat
Heine w obu krajach.

Natychmiast po przyjezdzie powitala go prasa francuska stowami
pelnymi uznania. Romantyczne czasopismo skupiajgce saintsimonistéw,
»Le Globe”, donosilto:

Wybitny niemiecki pisarz, dr Henryk Heine, przebywa od przedwczoraj
w Paryzu. Jest to jeden z tych mlodych i odwaznych ludzi, ktérzy bronig
sprawy postepu nie lekajgc sie, Ze przez to $ciggng na siebie wrogo$é dwo-
rakéw i arystokratéw. Pan Heine ze swa oléniewajaca ironig i prawda uczu-
cia poswiecit swe piéro obronie intereséw ludu niemieckiego, bedace przy
tym dalekim od wszelkiego ograniczonego nacjonalizmu 3.

W atmosferze uznania, uznania nieco na kredyt4, Heine rozpoczal
wspolprace z czasopismami francuskimi, réwnocze$nie za§ w ,,Augsbur-
ger Allgemeine Zeitung” publikowal korespondencje po$wiecone zja-
wiskom kulturalnym, politycznym i ekonomicznym Francji (Franzési-
sche Maler, Ueber franzdsische Biihne, Franzdsische Zustédnde). Latwo
i szybko nawigzywal kontakty z francuskim $wiatem kulturalnym. Jak
stwierdza Max Brod,

O jego wrzietoSci w Parysu pisze nie bez zdziwienia jego uczefi Laube:
»Wszystkie, nawet najbardziej niedostepne drzwi otwieraly sie przed nim,
a George Sand, Balzac, de Vigny, Victor Hugo, Janin i jak sie oni jeszcze
zwa — traktowali go jak para”. [..] Inni duchowi przywé6dcy Paryza, z kté-
rymi Heine wszedl w kontakt, to: historyk Mignet, powie$ciopisarz Eugeniusz

2 Problem ten omawia F. Schmitt (Heinrich Heine als Gegenstand der
literarischen Kritik. Miinchen—Feldafing 1932, rozdzial 5).

3 Cyt. za: A, Milska, Henryk Heine. Warszawa 1957, s. 100—101.

¢+ Kowalska (op. cit., s. 164) stwierdza: ,paryskie literackie czasopisma
z »Revue de Deux Mondes« na czele przewaznie pomijaly te wazing dziedzine
jego dzialalnosci [tj. publicystyke politycznal, ograniczajgc sie do oceny 1li tylko
literackich walor6w jednego odcinka jego tworczosci, tj. jego Obrazéw z podrdzy.
Z poetycka twoérczosScia Heinego zapoznano sie we Francji stosunkowo do$é pdzno.
Lata upltynely, zanim pojawily sie pierwsze francuskie przeklady urywkow z jego
Ksiegi piedni, czy tez z cykléw jego Morza Pélnocnego. [..] Z tej paradoksalnej
sytuacji, w ktorej proklamowanie go »wielkim pisarzem niemieckim« nie szlo
w parze ze znajomoscig jego dotychczasowej bogatej tworczosci, wybrnat Heine
dzieki osobistemu urokowi swojej niezwyklej indywidualno$ci”. — Z przytoczonym
tu sadem nie mozna sie zgodzié¢ bez zastrzezen. Wprawdzie istotnie pierwsze prze-
klady wierszy pojawily sic dopiero w r. 1835, trzeba jednak zalozyé, ze jezyk nie-
miecki nie byl zupelnie nie znany przedstawicielom francuskiego §wiata literackiego,
i przynajmniej niektérzy z nich poznali utwory poetyckie Heinego w oryginale.
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Sue, Musset, Chopin, Liszt, Béranger, Teofil Gautier, filozof Wiktor Cousin,
krag szkoly saintsimonistycznej, Gérard de Nerval, kiory go przekladal i ktory
poswiecil mu marzycielski esej, Berlioz [..]. Z wolna za$ stalo sie zrozumiale
samo przez si¢, Ze wszyscy znaczniejsi autorzy niemieccy, ktbérzy przybywali
do Paryza, skladali wizyte Heinemu 5. '

To zbratanie sie z francuskim Swiatem kulturalnym wywolalo zarzu-
ty ,sfrancuzienia” niemieckiego poety, zarzuty spowodowane tym jesz-
cze, ze kontakt Heinego z ekskluzywnymi grupami emigracji niemiec-
kiej byl luzny, a stosunek jego do ,,waskich spraw” wygnanych wspo6t-
ziomkoéw z biegiem lat coraz bardziej niechetny. Schrakteryzowal te sto-
sunki sam Heine w swoim pamietniku o Bérnem. Odseparowanie od nie-
mieckiej emigracji, wywolane przede wszystkim réznicami ideowymi,
doprowadzilo do paradoksalnej sytuacji: znakomity pisarz, czarujacy
causeur, bywalec salonéw utrzymujgcy szerokie kontakty towarzyskie,
publicysta, ktory caly swoj talent poswiecit idei zblizenia dwéch sasiedz-
kich narodéw — byl czlowiekiem w szczegélny sposéb samotnym. Zja-
wisko to interpretuje Lukacs nastepujgco:

Heine [...] nie byt zwigzany z zadna klasg, z zadnym stronnictwem nuie-
mieckim, Wykroczyl w swym rozwoju poza horyzonty radykalnego drobno-
mieszczanstwa, osiggnat stosunkowo wysoki szczebel zrozumienia historycz-
nego postannictwa i roli proletariatu, niemniej wlasny jego rozwéj nie by}
dostateczny, by umozliwi¢é mu przylaczenie sie do rewolucyjnego proletariatu.
Wskutek tego przez cate zycie zajmowal on chwiejne stanowisko miedzy
demokracjg burzuazyjng i proletariacks. [..] nigdy nie potrafil przylgczy¢ sie
catkowicie i bez zastrzezen do jednej klasy i jednego stronnictwa. Jako
mieszczanski intelektualista ceni on sobie niezaleznosé, to ,stanie ponad stron-
nictwami” — bardzo wysoko &,

W ten sposéb Lukécs niejako chce uchyli¢ zarzut stawiany Heine-
mu przez wspolczesnych — oskarzenie o kosmopolityzm i arystokratyzm.
Wydaje sie jednak, ze komentarz Lukacsa zawiera tylko czesé prawdy.
Patriotyzm Heinego, pozbawiony cech nacjonalizmu — ktéry zwlaszcza
w jege krancowych, szowinistycznych przejawach byl wielokrotnie ata-
kowany przez pisarza — spleciony by! z internacjonalizmem, nabierajg-
cym w niektérych sformulowaniach cech indyferentyzmu narodowego
i kosmopolityzmu. W 1822 roku pisal Heine o nowej epoce owego pra-
chrzescijanstwa, w ktérej nastgpi zbratanie narodéw i powszechna zgoda
w imie wolnosci. Dodawat przy tym skwapliwie, ze nie chodzi mu o za-
trate cennych odrebnosci kultur narodowych. Co$ jednak z tego marze-
nia, ,by ze Smierci powstalo zycie, z poganskiej idei narodowosci bra-

5 M. Brod, Heinrich Heine. Berlin-Grunewald 1956, s. 191—192, Wszystkie
cytaty z edycji niemieckich w tlumaczeniu M. G.

§ G. Lukacs, Henryk Heine — poeta narodowy. W: Od Goethego do Bal-
zaka. Studia z historii literatury XVIII i XIX wieku. Warszawa 1958, s. 331.
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terstwo chrzescijanskie” 7, pozostalo w przekonaniach i postawie p6zniej-
szej. Poeta-artysta byl ,,obywatelem swiata”, jego najblizszg ojczyzng —
kultura europejska, celem — walka o powszechng wolnosé. W Paryzu
blizszg ojczyzng byt 6w swiat kulturalny, w ktérym sie obracal, niz poli-
tykujgce zawziecie grupy emigranckie. W $wiecie tym, reprezentujge
kulture niemiecks, sgdzil, ze lepszym jest politykiem, lepszym patriotg
niz republikanskie kola emigracji. Rzeczywistoscig, w ktérej sie czul
dobrze — bylo nowozytne spoleczenstwo, ,,cywilizacja”, i cho¢ jego nie-
che¢ do kapitalu jako nowej formy niewoli byla réwnie silna jak nie-
nawis¢ do feudalnego ,,barbarzynstwa” — sadzil, ze dojScie do nowej ery
powszechne]j szcze$liwosei prowadzi wlasnie przez te formacje ,,cywilizo-
wanego spoleczenstwa”, jakg przedstawial kapitalizm obserwowany we
Francji. Zatem narody pograzone jeszcze w ,,mrokach feudalnego $red-
niowiecza” walczyé powinny przede wszystkim o postep w ,,nauce cywi-
lizacji”. Sadzié mozna, ze Heine uwazal, iz ,nauka cywilizacji” sama
wystarczy, aby przeksztalcié stosunki feudalne. W zwigzku z takimi
pogladami na perspektywy rewolucji powszechnej wszelkg polityke ogra-
niczenie narodowg uwazal za anachronizm; stad niecheé zaréwno do ,,po-
lityki niemieckiej”, jak i niedocenienie rewolucjonizujgcego aspektu na-
rodowowyzwolenczych walk ludéw wschodniej Europy. To moglo spra-
wia¢ — zwlaszeza na tych, ktérzy w planach politycznych wybiegali nie-
daleko poza oplotki spraw Sci$le narodowych, dla ktérych sprawa rewo-
lucji powszechnej byla tylko drogg do uzyskania wolnosci wiasnego
narodu — wrazenie ,,kosmopolityzmu”.

Te zreszty rozdzwicki miedzy poets a burzuazyjno-demokratycznymi
ideolocgami niemieckimi zjawily sie poézniej. Pierwsze chwile pobytu
w Paryzu napelnialy pisarza entuzjazmem, radoscia, doskonalym samo-
poczuciem. Z tego okresu pochodzi znany, cytowany przez wszystkich
niemal biograféw poety passus z listu do F. Millera z 24 pazdziernika
1832. Heine dowcipnie parafrazuje tu przystowie o rybie dobrze czujacej
sie w wodzie:

Niech Pan powie ludziom, ze kiedy jedna ryba w morzu pyta drugg o sa-
mopoczucie, ta odpowiada: czuje sie jak Heine w Paryzu [B 2, 24]8

W innym, nieco wczes$niejszym liscie do B. Varnhagena z 27 maja
1832 charakteryzowal przyczyny tego wspaniatego stanu:

7"H Heine, O Polsce. W. Dziela wybrane. T. 2: Utwory prozq. Warszawa
1956, s. 640, )

8 W ten spos6b odwolujemy sie do Briefe. Erste Gesamtausgabe [...]. Heraus-
gegeben von F. Hirth. T. 1—6. Mainz 1950—1951. Pierwsza liczba wskazuje tomy,
druga - stronice,
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Tone tu oczywiscie w wirze wydarzen, w codziennych falach szumiacej
rewolucji; proécz tego sam skladam sie teraz catkowicie z fosforu i w czasie
gdy tone w dzikim ludzkim morzu — zarazem spalam sie wskutek wilasnej
natury. [B 2, 5]

Odglosow tego ,,ludzkiego morza” nastuchiwal pilnie. Nastroje i opi-
nie paryskiego ludu byly w tym okresie dla publicysty znakomitym
wtérem jego wlasnego zapalu. Zanim obserwacja kapitalistycznej Fran-
cji doprowadzila Heinego do lepszego zrozumienia struktury spolecznej
burzuazyjnego panstwa, sil napedowych rozwoju ekonomicznego i per-
spektyw rewolucji, w ktorej ,biedni ludzie zwyciezg” — snu! rozwazania
nad aktualnym stanem przygotowan do rewolucji w réznych krajach,
ocenial wklad poszczegélnych narodéw w dzielo ogdlnej wolnosci. Pu-
blicysta rejestrujgcy wydarzenia dnia, korespondent zapoznajgcy Niem-
coOw z nastrojami panujgecymi w Paryzu, powtarzal opinie paryskiego
ludu, czy tez raczej w jego usta wkladal wlasng ocene sytuacji:

W tym momencie stysze tam z zewnatrz 6w przenikliwy, bardziej niz
zazwyczaj zmieszany zgielk, 6w przyprawiajgcy o pomieszanie zmysiéw ha-
tas; srozg sie bebny, szczeka bron, burzy sie ludzkie morze; z szalonym bélem
wsr6d ztorzeczen toczy sie ulicami lud Paryza i wyje: ,,Warszawa padla! Na-
sza awangarda padia! Precz z ministrami! Wojna Rosji! Smieré Prusom!
[W 11, 48]°

Nie komentujgc tego ostatniego okrzyku przypominal Heine o obo-
wigzku Prus w obronie ich wtasnych intereséw. Przywolujac scene,
ktorg przed laty widzial w Berlinie, gdy przebywajacy z wizyta u kréla
pruskiego 6wczesny car Rosji pocalowal w reke swego gospodarza, pisat
Heine:

Ach! Wolatbym, aby krél pruski pozwolil sie pocalowaé w lewa reke,

a prawg zeby uchwycil miecz i tak stangl wobec najniebezpieczniejszego nie-

przyjaciela ojczyzny, jak nakazuje obowigzek i sumienie. [...] Boze, badZz nam

wszystkim mitosciw! Padl nasz ostatni mur obronny, pobladla bogini wolnosci,
nasi przyjaciele lezg powaleni [...], zwycieska arystokracja stoi triumfujaco

nad grobem ludu, [W 11, 49]

Z fragmentu tego wynika, ze Heine w chwili pisania korespondencji
na pierwszg wiadomosé o upadku Warszawy nie wyzbyl sie jeszeze ztu-
dzen co do postawy Prus. Wraz z innymi przedstawicielami postepowych
Niemiec poczytywatl kréla pruskiego za obronce swobdd liberalnych. Sam
Heine w r. 1832 scharakteryzowal geneze i istote tych ztudzen oraz role
polskiego powstania w uswiadomieniu sobie stanu faktycznego w sytuacji
Niemiec.

9 W taki sposéb odwolujemy sie do wydania: Heines Werke. Herausgegeben
von H Friedemann und R. Pissin. T. 1—15. Berlin 1908. Pierwsza liczba
wskazuje tomy, druga — stronice.
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To prawda — pisal — Zze jeszcze niedawno wielu przyjaciél ojczyzny zy-
czylo sobie powiekszenia Prus [...], umiano przywabié¢ ich miloscig ojczyzny
i zdawalo sig, ze istnieje literalizm pruski, a przyjaciele wolnosci spogladali
ufnie ku lipom berliniskim. Co za$ mnie dotyczy, nigdy nie podzielalem takiego
zaufania. [...] W koncu, gdy padla Warszawa, opadi! takze miekki, poboziny
plaszez, w ktéry Prusy umialy sie tak pieknie drapowaé, i nawet najwick-
szy glupiec dostrzegt zelazng zbroje despotyzmu, ktéra byla pod plaszczem
ukryta. To uzdrawiajgce rozczarowanie zawdzieczajg Niemcy nieszcze$ciu Po-
lakéw, [W 12, 57] '

Te pierwsze wypowiedzi Heinego o polskim powstaniu i jego roli
w budzeniu sie $wiadomosci narodéw co do istotnego ukladu sit po-
stepu i reakcji w Europie — mialy w duzej mierze charakter nie tyle
wyrozumowanej refleksji politycznej, ile eksklamacji emocjonalnej, ktora
rzucona zostala w atmosferze ogélnego oburzenia i gniewu ,,przyjaci6t
wolnoéci”. Po latach okazalo sie jednak, ze to otwarcie oczu Niemcom
na despotyzm pruski nie przyniosto pozgdanych skutkéw. Heine, ktéry —
wedle- juz cytowanej slusznej formuly Lukacsa — daleko wybiegal poza
horyzonty radykaléw niemieckich, poddal ostrej krytyce ograniczenia
niemieckiej demokracji burzuazyjnej w wydanej w r. 1840 ksigzce Ueber
Bérne. W tym politycznym pamflecie zawarl nows ocene powstania listo-
padowego, a przede wszystkim polskiej emigracji. Ta wlasnie ocena in-
teresuje nas najbardziej.

2

Przy analizie fragmentu dotyczacego sprawy polskiej pamietaé trzeba,
w jakim kontekscie 6w fragment sie znalaz! i jakim tezom politycznym
stuzyl.

Ksigzka Heinego, do ktérej przywigzywal on duza wage, poczytujac
ja za najlepsze swe dotychczasowe dzielo 10, wywotlala skutek odwrotny
od spodziewanego — spotkala sie z powszechng niemal dezaprobatg
i krytyks. Wrogowie ideowi pisarza chcieli wykorzystaé te ksigzke, aby
najpopularniejszego w Niemczech autora zdyskredytowaé¢ w oczach czy-
telnikéw, odsuneli sie od niego dotychczasowi wspéitowarzysze walki, za-
rzucano mu zdrade idealéw demokratycznych. Poza wypowiedziami
o charakterze polemiki ideowej odezwaly sie glosy formulujace zarzuty
innego zupelie rodzaju. Zignorowaly one tresci polityczne, stanowiace
gléowng materie ksigzki. Zaatakowano Heinego z punktu widzenia mora-
lizatorskiego, w obronie ,,dobrych obyczajéw pisarskich”, szacunku dla
czlowieka, itp.- Zarzucano mu m. in. zawi§é zawodowg, zarozumialstwo,
egotyzm, arystokratyzm.,

10 Zob. list do J. Campego z 18 II 1840 (B 2, 333): ,Jetzt bin ich ganz ruhig
und ich glaube, mein »nBoOrne« wird als das beste Werk, das ich geschrieben, aner-
kannt werden”.
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Mozna by te dezorientacje krytyki zapisa¢ na karb niezwyklosci i wy-
jatkowosci publikacji, gdyby istotnie pamflet Heinego byl zjawiskiem li-
teracko odosobnionym. Zapewne w jakim$ sensie tak bylo; réwnoczesnie
jednak mozna wskazaé Sciste zwigzki tego pamfletu z analogicznymi zja-
wiskami literackimi, co pozwala stwierdzi¢, ze ksigzka Heinego nie byla
w literaturze okresu absolutnym novum. Forma ,dziennika” czy ,,pa-
mietnika” — utworu, w ktérym bohaterem staje sie narrator nawigzu-
jacy bezposredni kontakt przyjacielski z czytelnikiem po to, aby poufnie
zwierza¢ mu sie z wilasnych nastrojow, przezy¢, sympatii, zjednywaé go
dla wlasnych pogladéw na rézne sprawy, fascynowaé wtasng osobowos-
cig — to gatunek w literaturze romantycznej rozpowszechniony, przez
samego Heinego z mistrzostwem uprawiany. Pokrewienstwo z ,,pamiet-
nikiem” wykazywal poemat dygresyjny, w ktérym margines fabuty zapi-
sywany byl ,dziennikiem” narratora, wyrastajgcego na réwnorzednego
bohatera utworu obok bohatera czesci fabularnej, traktowanej czesto jako
pretekst. Otwarta rozprawa z krytykami, z nieprzyjaciéimi ideowymi —
w ramach utworu literackiego podejmowana byla od czasu twoérczosci
Byrona niejednokrotnie. W naszej literaturze tytut Byronowskiego Don
Juana wymieniany jest w zestawieniu z Beniowskim Slowackiego. Warto
przypomnie¢, ze utwoér, w ktorym podjal Stowacki generalng rozprawe
nie tylko z krytykami twoérczosci wlasnej, ale przede wszystkim walke
o ,,rzad dusz” z wielkim antagonistg ideowym — ukazal sie w rok po
edycji pamietnika Heinego o Birnem. Heine walczyl z dziedzictwem ide-
owym czlowieka uznanego za ,sztandar” niemieckiej demokracji, Sto-
wacki rzucit rekawice ideom reprezentowanym — wedle jego mniema-
nia — przez Mickiewicza. Obaj pamfleciéci mieli glebokie przeswiadcze-
nie, ze racja jest po ich stronie, ze rozwdj historii te racje im przyzna.

»Przyszlosé moja! I moje bedzie za grobem zwyciestwo!” — pisal Sto-
wacki. W prywatnym liscie do wydawcy Campego z 14 wrzesnia 1840
zapewnial Heine, iz mimo intryg, ktére wrogowie knujg przeciw niemu,
jego

wewnetrzny nastréj pozostaje pogodny i spokojny. Do przeklenstw — pisal —

przywyklem, a wiem Ze przyszto§é nalezy do mnie. [B 2, 368. Pod-

kre§lenia M. G.]

Analogie miedzy dwoma utworami mozna by mnozyé¢, wskazujac
podobienstwo sytuacji obu emigrantéw, indywidualnosci pisarskie, kie-
runek ataku, itp., az do analogicznych perypetii zyciowych wywolanych
przez oba utwory!l. Chodzi tu jednak nie o szczegélowe zestawienie

11 Jak wiadomo, aluzje zawarte w Beniowskim obrazily Ropelewskiego, ktéry
wyzwal Slowackiego na pojedynek. Zatarg honorowy Heinego z Schusterem
w zwiazku z ksigzka o Bornem zakonczyl sie pojedynkiem, w ktérym poeta zostal
lekko ranny. ‘ :
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zjawisk literackich, gatunkowo przeciez réznych, ale o wskazanie na sto-
sowany wspoéiczesnie pewien usus polemiczny, uzyty wszak i przez Bér-
nego, ktéry w Listach z Paryza oglaszal swoje ,prywatne” opinie o Hei-
nem. Trzeba zarazem uswiadomié¢ sobie fakt, ze odmienno$é gatunkowa
obu utworéw wyznaczala réznice w zakresie i precyzji polemiki.

Utwoér Heinego nalezy do gatunku ,,pamietnikéw”. Sam autor nalegat
usilnie, aby to okreslenie gatunkowe znalazlo sie w tytule ksigzki, ktory
wedle jego projektéw mial brzmieé¢: Ludwig Bérne. Eine Denkschrift
von H. Heine 12, Przy tak pomyS$lanej strukturze utworu polemicznego
bez trudu dal sie wlaczyé fragment wczesniej pisanych pamietnikéw
poswieconych temu samemu tematowi: sprawie rewolucji 13,

Zasadniczg treScig polityczng tak zamierzonego pamietnika jest spér
o rozumienie rewolucji, spér toczacy sie pomiedzy pamietnikarzem a je-
go zmarlym antagonista — obaj w latach trzydziestych uznawani byli
za czolowke niemieckiej demokracji burzuazyjnej. Jeden z najciezszych
zarzutéw stawianych Heinemu przez wspoélczesnych to zaatakowanie
cztowieka niezyjacego, nie mogacego sie juz bronié. Polemiczna metoda
autora pamietnika polegala na tym, ze dazyt on do ,,odbrgzowienia” czto-
wieka, ktéry stal sie¢ mitem; walczyt z ideows spuscizng, ktora wydawala
mu sie tym bardziej niebezpieczna, ze przez $mieré swego glosiciela na-
brata cech pewnego rodzaju zmumifikowanej ,,$wietosci”. Rozw6j poli-
tyczny i spoleczny szedl naprzdd, a wspdltowarzysze walki Bérnego stali
na strazy jego idealow.

12 Zob, list do J. Campego z 8 V 1840, zwlaszcza za§ z 24 VII 1840 (B 2, 359):
wDer Titel des Buches, wie ich Ihnen bestimmt genug geschrieben, heisst: Ludwig
Bérne. Eine Denkschrift von H. Heine. Ich hoffe, dass dieser Titel ganz genau aufs
Buch gestellt wird. Aber auch auf dem Umschlag muss dieser Titel stehen, und
meinen Sie etwa, dass auf dem Umschlag mein Namen oben anstehe, so setzen Sie
immerhin: H. Heines Denkschrift iber Ludwig Boérne. Ich weiss nicht
warum, aber das Genauausschreiben meines Vornamens Heinrichs chokirte mich
hier, und dann habe ich nicht eigentlich eine Schrift iiber Bérne ‘geschrieben,
sondern iiber den Zeitkreis, worinn er sich zundchst bewegte, und sein Name war
hier viel mehr nur ein Buchtitel. Haben sie nur ein Moment dariiber nachgedacht,
so begreifen Sie leicht, dass mir der Umschlagtitel »Heinrich Heine iiber
Ludwig Borne« ein Greul seyn muss und dass ich Sie schleunigst angehe ihn
zu verindern”. — Jak wiadomo, Campe zatrzymatl tytul nadany przez siebie.

13 Por. list do J. Campego z 18 If 1840 (B 2, 332—333): ,Die Spannung und
die Neugier, womit mein »Birne« bereits erwartet wird, dngstigte mich ein we-
nig [...]. Ich habe mich daher entschlossen, ein ganz besonderes Opfer zu bringen,
und aus den Tagebiichern, welche ein integrirender Theil meiner Memoiren, de-
tachirte ich eine schéne Partie, welche die Enthusiasmusperiode von 1830 schil-
dert und in meinen »E0rne«, zwischen dem ersten und zweiten Buche, vortrefflich
eingeschaltet werden konnte”, — Sprawg pamietnikéw Heinego zajal sie ostatnio
W. Wadepuhl (Heines Memoiren. W: Heine-Studien. Weimar 1956, s. 152—173).
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Réznice miedzy nim [tj. Heinem] a Bornem — pisze Lukics — spro-
wadzajg sie w zasadzie do tego, ze Heine pojmowal rewolucje szerzej i glebiej
niz zamkniety w ciasnym jakobinizmie Borne 4

Birne byt typowym drobnomieszezanskim radykatem, ktérego fana-
tyzm oraz programowo gloszony i uprawiany ascetyzm byly dodatkowym
draznigcym momentem dla apologety ,urody zycia”. Jednostronnosé
Boérnego dostrzegal Heine m. in. w jego stosunku do sprawy polskiej:

Zaznaczylem, ze Borne sluzyl jako organ namietno$ci stowarzyszen i ze
jego pisma muszg byé rozpatrywane nie jako produkt pojedynczego czlowie-
ka, lecz jako dokument naszego politycznego okresu burzy i naporu. Co
w owym czasie stalo sie szczegblnie wazne i wzmoglo fermentacje az do sta-
nu wrzgcej kipieli, to wypadki polskie i bawarskie, one tez wywarly wplyw
najsilniejszy na umyst Bornego. Ré6wnie plomienny jak jednostronny byl jego
entuzjazm dla sprawy Polakéw. [W 14, 78]

Heine sprawe polskiego powstania rozpatruje jako zjawisko zloZone.
Obok stéw nieklamanego uznania dla ,najbardziej zdumiewajgcej dziel-
no$ci” i wspoélczucia dla ,,straszliwego losu tak wielu meczennikéw wol-
nosci” znalazla sie krytyka ,,jener Verwirrung und Zuverlissigkeit” oraz
»jener kleinen polnischen Schlauheit”. W formie wyjasnienia dodal Hei-
ne, ze to ostatnie okres$lenie

odnosi sie do lat 1831 i 1832, kiedy to Polacy nie posiadali nawet elementar-
nych wiadomo$ci z wielkiej wiedzy wolnoSci, a polityka wydawala im sie
niczym innym, jak tkaning kobiecych wybiegbw i podstepéw, krotko méb-
wigce, owg ,,malg polskg przebiegloscia”, w ktérej odznaczaja sie oni zupelnie
szczegblnym talentem. [W 14, 80]

Analize charakteru i znaczenia polskiej ,,rewolucji konserwatywnej”
przeprowadza Heine z perspektywy osmiu lat doswiadczen europejskiego
ruchu rewolucyjnego, z punktu widzenia przydatnosci polskiej walki na-
rodowowyzwolenczej dla sprawy wolnosci ludéw Europy. Uklad sit
w Europie przedstawia si¢ wedlug niego nastepujaco: najwiekszg silg
wrogdw wolnosci, ostojg reakeji, zacofania i niewoli jest carska Rosja;
Niemcy za$, ktére ,,dopelnily ideologicznych przeslanek rewolucji”, stoja
wobec mozliwosci przejscia ,,0od filozofii do czynu, do rewolucji w prak-
tyce, do zdruzgotania przegnilego feudalnego absolutyzmu” 15. Przy ta-
kim ukladzie sil musi doj$¢ do rozstrzygajgcego starcia miedzy rewolu-
cyjnymi Niemcami a feudalng Rosjg. Polacy, sami rozpaczliwie walczacy
o wolno$¢, mogg postuzyc jako taran despoty w starciu z silami rewo-
lucji, lub tez mogg odegra¢ role budziciela sumien, sprzymierzencow
rewolucji. Heine rozwaza obie mozliwo$ci, przy czym postuguje sie obra-
zem powstania listopadowego, widzianego od strony skutkéw przemarszu’

¥ TLukacs, op. cit., s. 343.
15 Ibidem, s. 335.
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pokonanych powstancéw przez Niemcy. Ironiczny stosunek do przedsta-
wianych przeszlych zdarzen mial na celu przede wszystkim ukazanie
watlo$ci rewolucyjnego ruchu w spoleczenstwie niemieckim, ktére umia-
1o sie zdoby¢ tylko na sentymentalne wspolczucie; Niemcy gotowi byli
z litoéci dokona¢ dla innych tego, do czego nie mogta sktonié ich wlasna
syluacja i bieda — mianowicie ,,odsung¢ na bok najSwietsze obowigzki
poddanych i zrobi¢ rewolucje... dla dobra Polakéw”.

Heine, wraz z innymi wspélczesnymi uznajgc konieczno$é rewolucp
bal sie jej zarazem:

Rewolucja jest nieszeze§ciem, Ale jeszcze wiekszym nieszezeSciem jest
rewolucji przegrana; a taks zagrazala nam wedréwka owych péinocnych przy-
jaciél, ktérzy w nasze sprawy wniesliby to zamieszanie i niepewnosé, przez
ktoére sami przepadli. [W 14, 79]

Prawdziwg zastuga Polakéw, wedlug Heinego, bylo obudzenie
w Niemcach nienawisci do Rosji, do jej sily, ktorej ulegli polscy po-
wstancy w walce. Sami jednak Polacy moga pas¢ ofiarg tych obudzonych
przez siebie uczué nienawisci i strachu. Kilkoma zdaniami naszkicowana
sytuacja, w ktérej Polacy (pozostajagcy wszak w niewolniczej zaleznosci
od Rosji), weieleni w szeregi carskiej armii jako jej awangarda, ponoszg
konsekwencje $lepej nienawisci i gniewu obudzonego przed laty w Niem-
cach przeciw Rosji — nie ma charakteru ,,proroctwa”. Jako literacka
wizja ostatecznego starcia sie sit postepu i reakcji speini¢ miala funkcje
ostrzezenia przed zbyt waskim rozumieniem rewolucji, opartym jedynie
na ideologii narodowej, czy wprost nacjonalistycznej. Wizja zmierzenia
sie Niemcoéw ze ,,$pigcym olbrzymem”, ktéry $ni o nowym ,,Weltreichu”
— powstala z przekonania wspdlnego éwezesnemu pokoleniu intelektu-
alistow europejskich, ze w niedalekiej przyszlosci musi doj$é do roz-
strzygajacej walki miedzy obozem ,,przyjaciél wolnosci” a silami bronig-
cymi starego, przezytego juz porzadku spotecznego, z tej samej historio-
zoficznej pasji tlumaczgcej nieuchronnosé rewolucji, z jakiej wcze$niej
zrodzila sie Nie-Boska komedia, z obrazem zaglady starego $wiata bronig-
cego sie w Okopach Sw. Trojcy.

Niepokéj niemieckiego pisarza co do roli, jaka mogli odegra¢ Polacy
w przygotowaniu wyzwolenia Europy, mial swoje uzasadnienie. W dniach
narodowej walki o wolno$é¢ Polacy nie posiadali elementarnych nawet
wiadomosci ze skomplikowanej ,,wiedzy wolnosci”. Heine pamietal do-
brze wlasng formule z r. 1822: dla polskiej szlachty ,,wolno$é¢” znaczyla
tyle co moznost egzekwowania dawnych przywilejow szlacheckich, wal-
ka o wolno$¢ — tyle co przywrdcenie dawnego porzadku spolecznego,
feudalnego status quo. W pamietniku o Bornem zjawia sie tez inna for-
mula utworzona w okresie pobytu w Polsce, méwigca o Sredniowieczyz-
nie pogladow tych ,,rycerzy wolnosci”:
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Ci Polacy wyskoczyli ze swego rodzimego $redniowiecza i niosgc w glo-
wach cale puszcze niewiedzy, pognali do Paryza [...]. [W 14, 80]

Obserwacja pierwszych lat poczynan polskiej emigracji nie nastrajala
zbyt optymistycznie co do postepéw w nauce prawdziwego pojmowania
wolnosci. Daleki jest tu Heine od poblazliwo$ci romantycznego podrozni-
ka, ktory w zaobserwowanych podeczas pobytu w Polsce (1822) sprzecz-
nosciach szlachty widzial pewne walory estetyczne. Teraz surowo ocenia
stan polskiej emigracji w pierwszych latach jej dzialalnosci. Ta ostra,
ironiczna ocena zawarta jest juz w urywku poswieconym przemarszowi
Polakéw przez Niemcy. ,,Rycerze wolnosci” nie zdgzyli sie zdemaskowaé: -
»Sie [...] hatten keine Zeit durch Dichtung und Wahrheit einen den an-
deren zu diskreditiren”. Ten zwrot ,,Dichtung und Wahrheit” zdaje sie
wskazywa¢, ze Heine znal, z relacji przynajmniej, polskg emigracyjng
literature ,,rozrachunkows” i owsg , Wahvheit” ,przeklestw i klamstwa,
niewczesnych zamiaréw, Za péznych zalow, potepienczych swaréw”! Za-
nim da sie ustali¢ hipotetycznie, ktéry ze znajomych Heinemu emigran-
tow byt dlan informatorem, trzeba jeszcze przywola¢ diuzszy cytat
z ksigzki o Bornem, dotyczacy charakterystyki polskiej emigracji z jej
pierwszych lat pobytu w Paryzu:

pognali do Paryza i tu rzucili sie badZ w sekcje republikanskie, badz do za-

krystii katolickiej szkoly: poniewaz, aby byé republikaninem, niewiele trzeba

wiedzie¢, aby za§ byé katolikiem, nie trzeba wiedzie¢ nic zgola, trzeba tylko
wierzyé., Najmadrzejsi sposréd nich pojmowali rewolucje tylko w formie re-
wolty i nigdy nie zrozumieli, ze — zwlaszcza w Niemczech — niczego sie nie
osiggnie przez tumult i uliczne zamieszki. Rownie nieszkodliwy jak $mieszny
byl manewr, ktéry stosowal jeden z najwiekszych ich mezéw stanu przeciw
rzagdom niemieckim. Spostrzegt on mianowicie przy przemarszu Polakéw, ze
jeden pojedynczy Polak wystarczal do poruszenia jednego cichego miasta
niemieckiego, a poniewaz do tego byl on uczonym Litwinem i z geografii
wiedziat zupelnie dokladnie, iz Niemcy skladaig sie z trzydziestu pojedynczych
panstw, posylal od czasu do czasu jednego Polaka do stolicy jednego z tych
panstw... jak gdyby stawial jednego Polaka na ktoére§ z owych trzydziestu
panstw niemieckich niby na numery ruletki, prawdopodobnie bez wiekszych
nadziei zysku, obliczajgc przy tym spokojnie: na jednym Polaku traci sie
niewiele; jesli jednak spowoduje on naprawde rewolte, wygrywa moéj numer
i moze wynikng¢ z tego cala rewolucja! [W 14, 80—381]

Zdaje sie nie ulega¢ watpliwo$ci, ze Heine byl z grubsza obeznany
Z ugrupowaniami polskiej emigracji. W przytoczonym podziale na ,,sek-
cje republikanskie” i ,,zakrystie katolickiej szkoly” nie bylo miejsca na
bardziej precyzyjne rozrdzinienia, ale poprzednio wspomniana ,kleine
polnische Schlauheit” wskazuje, ze Heine byl zorientowany np. w ,ko-
ronkowej” robocie zabiegéw dyplomatycznych Hotelu Lambert. Ale pod
miano ,,matej polskiej chytro$ci” ironicznie podciagal rowniez akeje Le-
lewela. Jego to bowiem bez watpienia ma na mysli, kiedy pisze o ,,jed-
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nym z najwigkszych ich mezéw stanu”, ,uczonym Litwinie”, wysylajg-
cym polskich emisariuszy do miast niemieckich dla wzniecenia tumul-
tu, z ktérego moglaby wynikngé ,cala”, czyli ogdlnoeuropejska, rewo-
lucja. Lelewel, ktéry — jak wiadomo — cieszyl sie powszechnym sza-
cunkiem europejskich demokratéw i rewolucjonistéw, nazwany przez
Mochnackiego ,,rozmnozycielem i patronem rewolucyjnych przekonan”,
w pierwszych latach swojej dziatalnosci na emigracji w Komitecie Na-
rodowym wspieral akcje rewolucyjne tego typu, jak wyprawy bezan-
soniska i frankfurcka czy partyzantka Zaliwskiego. Przekonany byl, ze
,»nardd polski podZzwigngé sie moze” ,przez dissolucjg Rosji i poszarpa-
nie Prus i Austrii, a to w jednym czasie”. Wspdlczesny historyk tak
ocenia te zabiegi:

Dziatalnoéé spoleczno-polityczna Lelewela nie byla wolna od powaznych
bledéw ideologicznych i taktycznych w czasie powstania 1830/31 r. i na emi-
gracji 16,

Jeden z biledéw, ktére mialy wplyw na taktyke rewolucyjna pierw-
szych lat emigracji, wynikal z korzystnych skadingd zwigzkéw polskich
emigrantéw z europejskim karbonaryzmem. Kontakty te

dawaly szeroka perspektywe walki rewolucyjnej i jej strategii w skali mie-
dzynarodowe]j, zaostrzaly spojrzenia na sprawy polskie, spoleczno-gospodarcze
i polityczne, wplywajgc na ujmowanie tych spraw niejednokrotnie
bez nalezytego uwzgledniania odmiennosci jako$eio-
wej polskiej struktury spoleczno-gospodarczej od
struktury w krajach kapitalisiycznych Zachodul,

Trzeba przypomnie¢, ze taktyke, ktérg Heine ironicznie przyréwnat
do gry w ruletke, popieral w pierwszych latach emigracji drugi z cie-
szacych sie najwyzszym autorytetem moralnym emigrantéow, ktéry za-
sadniczy kierunek walki rewolucyjnej ujmowal w formutle: ,ludy prze-
ciw rzadom”, ktéry ,niecheé¢ [...] do radykalnych spolecznie programéw”
taczyl ,,z wiarg w wielkg utopie nowej epoki, utopie wyrastajgcg ponad

1 W, Lukaszewicz, wstep do: Postepowa publicystyka emigracyjna 1831—
1846. Wybdr Zrédet. Opracowali W. Lukaszewicz i W. Lewandowski.
Wroclaw 1961, s. XVI. Poglady Lelewela podane powyzej zostaly uproszczone.
Cytat o szansach odzyskania niepodleglo§ci pochodzi z listu z r. 1834 (cyt. za:
W. Lukaszewicz Konspiracje galicyjskie. Warszawa 1950, s. 95), kiedy to
wsréd emigracji po klesce Zaliwskiego zaczely przewazaé opinie, ze powstanie
trzeba odlozyé do chwili glebszego uSwiadomienia mas, przy czym mniej juz wie~
rzono w mozliwo§é rewolucji ogoélnoeuropejskiej, wigzgc nadzieje przede wszyst-
kim z powstaniem krajowym. Lelewel konczyl swoje uwagi o mozliwosci ,,po-
dzwigniecia sie narodu” stowami: ,Kiedy to nastapi, nie wiem, nie przewiduije,
nastapi¢ musi [...]”.

"FPukaszewicz, wstep do: Postepowa publicystyka emigracyjna 1831—
—1846, s. XXIV.
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racjonalne rachuby emigrécyjnych dzialaczy politycznych” — Adam
Mickiewicz 18,

Obbz emigrancki bez komendy dotad: wychodzg sami Zolnierze, zajmuja
stanowiska przednie w Szwajcarii, wysylaja eklereré6w do Niemiec, a nawet
tyraliery dotarli do Polski!®

— pisal w artykule poSwigconym Niezgodom emigracji naszej, interpre-
tujgc ,, dywersantke” emigracyjng jako zywiolowy ruch ,pielgrzymstwa
polskiego”, wynikajacy z instynktu wilasciwego Polakom. Czujg oni ,,bra-
terstwo ludow” i wprowadzajg ,,w praktyke jeden z artykuléw przy-
szlego prawodawstwa europejskiego: Pomoc wzajemna w wo j-
nie o wolnos¢”2,

Ten zasadniczy kierunek ,,polityki” polskiej spotykal sie — wedlug
opinii Mickiewicza — 2z pelnym zrozumieniem i poparciem ludéw
Europy, ,,a lud ma dziwny instynkt, trafniejszy niz wszelkie rozumowa-
nia” 21, ’

Przytoczone fragmenty ilustrujgce styl my$lenia politycznego nie
samego tylko Mickiewicza, ale wielu dzialaczy emigracyjnych — mogg
w pewnym zakresie wyjasni¢ dezaprobate Heinego, ktory szukal racjo-
nalnej interpretacji proceséw historycznych i dostrzegal w poczynaniach
emigracji polskiej elementy irracjonalne, uczuciowe. W dalszej czesci
fragmentu poswigconego polskiej sprawie w ksigzce o BOrnem pisarz
uchyla cze$ciowo te ujemng ocene. Podkresla, ze chodzito o lata 1831/32.

Od tej pory uplynelo osiem lat i jak bohaterowie jezyka niemieckiego, tak
i Polacy nabyli gorzkiego, ale pozytecznego doswiadczenia i wielu z nich
moglo straszliwy przymus wygnania wykorzystaé¢ dla studidéw nad cywilizacjs.
Kiedy wrécg do swej ojczyzny, beda mogli tam wysiaé najzdrowsze ziarno,
i jesli nawet nie ich ojczyzna, to jednak $wiat na pewno zbierze owoce tego
siewu, Swiatlo, ktére kiedys zaniosg do domu, moze rozprzestrzeni sie daleko
na najodleglejszy pélnocny wschéd i postawi w ptomieniach ciemne lasy sosno-
we, fak ze przy $wietle plomieni nasi wrogowie zobaczg sie wzajemnie i na-
wzajem przestraszg... potem za$ w tym oszalalym wzajemnym przerazeniu za-
dlawig sie miedzy sobg i uwolnig nas od niebezpieczenstwa swoich odwiedzin.
Opatrzno$é¢ powierza niekiedy $wiatlo najbardziej niezgrabnym rekom, aby
uzdrawiajgcy pozar nawiedzit §wiat. [W 14, 81]

187 Stefanowska, Historia i profecja. Studium o ,Ksiegach narodu
i pielgrzymstwa polskiego” Adama Mickiewicza. Warszawa 1962, s. 206.

19 A, Mickiewicz Niezgody emigracii naszej. Kilka stéw o jej ruchach.
»Pielgrzym Polski” 1833, nr 9. Cyt. za: Dzieta. Wyd. Jubileuszowe. T. 6. War-
szawa 1955, s, 139,

20 A Mickiewicz, Bracie nasi w Szwajcarii. ,Pielgrzym Polski” 1833,
nr 3, Cyt. jw., s. 120.

2 A, Mickiewicz O partii polskiej. ,Pielgrzym Polski” 1833, nr 1. Cyt.
jw., 8. 98,
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W cytowanym tu fragmencie zjawia sie odmienne widzenie przy-
szlosci, ewargelicznie wystylizowane, zgodnie z poetyka niektérych ow-
czesnych historiozoficznych rozpraw, przynoszgce ogoélnie zarysowany
obraz przyszlej rozprawy z nieprzyjaciélmi zachodniej cywilizacji.
W wizji tej Polacy odgrywajg role ,narzedzia Opatrznosci”. Metafora ta,
jak i nastepne slowa fragmentu:

Nie, Polska jeszcze nie zginela. [...] Wraz z polityczng egzystencja jej
prawdziwe zycie nie zakonczylo sie jeszcze. Jak niegdy§ Izrael po upadku
Jerozolimy, tak moze Polska po upadku Warszawy podniesie sie ku najwyz-
szym przeznaczeniom. Moze narodowi temu przeznaczone sg jeszcze czyny,
ktére ludzkosé ceni wyzej niz wygrane bitwy [W 14, 81—82]

— zdajg sie wskazywa¢, ze Heinemu nieobce byly koncepcje politycz-
nej mysli emigracyjnej z jej sktonnoscig do mesjanizmu. Stwierdzié¢ jed-
nak trzeba, ze albo informacje o rewolucyjnym ruchu polskiej emigracji
nie byty dos¢ dokladne, albo tez w wypowiedzi Heinego wystgpily specy-
ficzne dla jego mysli politycznej sprzeczno$ci i ograniczenia — dosé, ze
ocena znaczenia polskich ruchéw rewolucyjnych okresu 1830—1840 wy-
padla raczej jednostronnie. Przyczyny tego stanu rzeczy upatrywaé moz-
na w owczesnym stanowisku Heinego, ktére Lukacs interpretuje w spo-
s6b nastepujacy:

Zrozumiatl on, jak rozwdj przemystu podkopuje podstawy feudalizmu i jego
ideologii, zwlaszcza religii, i przy calej ostrosci swej krytyki kapitalizmu bez-
warunkowo ten rozwdj aprobowatl.

»Cywilizacja”, ktérej sie uczyé mieli wyrwani z rodzimego $rednio-
wiecza Polacy, to nowa kapitalistyczna ekonomika, nowa antyfeudalna
struktura spoteczna, w ktérej rodza sie nowe sity rewolucyjne. Wydaje
sie, ze Heine pomija mozliwosé dokonania zasadniczego przelomu w lonie
spoleczenstwa jeszcze feudalnego, ze rewolucja agrarna, niszczgea feudal-
ng strukture ekonomiczno-spoleczng, ma dla niego charakter tylko ogra-
niczenie postepowy, jako zblizenie si¢ do stanu ,,cywilizacji’. Trudno
zresztg twierdzi¢ to z calg pewnos$cig, rozmyslaniom bowiem Heinego nad
przysztym przewrotem socjalistycznym brak konkretnosci i precyzji.

Przewrét ten [...] — pisze Lukacs — rysuje sie w jego myslach jako ja-
kis fantastyczny Zmierzch Bogéw spoleczenstwa burzuazyjnego, jako nagte
wdarcie si¢ nowej epoki. Nie widzgc zadnych konkretnych ogniw posrednich,
Heine w ogoble nie wyobraza sobie rewolucji socjalistycznej jako konkretnego
procesu historycznego. Przez cale Zzycie pozostaje pod tym wzgledem na me-
todologicznych pozycjach utopizmu: socjalizm pojmuje jako okreslony stan
rzeczy, przyszlg sytuacje §wiata 22

2 Lukacs, op. cit., s. 341, 348—349.
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Jesli Heine nie dostrzegal konkretnie takiej mozliwoSci przemiany
spoteczenstwa burzuazyjnego w socjalistyczne, tym wiekszg trudnosé
musialo mu sprawia¢ teoretyczne wyobrazenie sobie przemiany spole-
czenstw ,,Sredniowiecznych” — feudalnych, w przyszlosciowe spoleczen-
stwo socjalistyczne, Stajac za§ wobec zupeinie realnej walki, jakg bylo
powstanie polskie r. 1830/31 i dzialalno$¢ emigracji, perspektywy tej
walki widzial jako zasadniczg rozprawe z Rosja, ktéra byla dla niego raz
symbolem despotyzmu i niewoli, raz S$redniowiecznego barbarzynstwa
(nb. jako bezposredniego skutku tego despotyzmu), zagrazajgcego cywi-
lizacji zachodniej, kulturze burzuazyjnej, ktorej upadku bal sie réwniez,
rozwazajgc perspektywy rewolucji. W polskim ruchu narodowowyzwo-
leiczym nie dostrzegal tych wszystkich bodzcow do rewolucyjnego
wrzenia Europy, ktére niewiele poézniej tak trafnie umieli oceni¢ twor-
cy naukowego socjalizmu, Marks i Engels 23,

Skoncentrowawsiy uwage na ruchach spolecznych Francji i Nie-
miec, nie przywigzywal Heine wagi do walk narodowych na wscho-
dzie Europy. Powstanie krakowskie 1846 roku, ktore w wypowiedziach
Marksa i Engelsa zostalo okreslone jako rewolucja o charakterze zde-
cydowanie radykalnym (w przeciwstawieniu do listopadowej ,,rewolucji
konserwatywnej”) — nie wywolalo zadnej publicznej oceny Heinego 24.

28 C, Bobinska, wstep do: Marks ¢ Engels o Polsce. Opracowata i do druku
przygotowala H. Michnik. Stowo wstepne C. BRobinska. T. 1—2. Warszawa
1960 (t. 1, s. XLII—XLIII): ,,Marks i Engels, podobnie jak cala demokratyczna
lewica europejska tej epoki, byli zdania, ze ruch konstytucyjny w Polsce w 1791 r.,
powstanie ko$ciuszkowskie i powstanie 1830 r. uczynily z Polski awangarde demo-
kracji europejskiej. Polska stanowila najdalej na wschéd wysuniety przyczélek
rewolucji, Na europejskie kryzysy rewolucyjne Polska, jak czuly sejsmograf,
reagowala ruchem powstanczym”. — Por. ibidem (t. 1, s. 199) artykut F. En-
gelsa, Panslawizm demokratyczny: , Jakie calkiem odmiennie postapili Polacy!
Od osiemdziesieciu lat uciskani, poniewoleni, wyzyskiwani, stali zawsze po stro-
nie rewolucji i o$wiadczyli, ze sprawa zrewolucjonizowania Polski i sprawa jej
niepodlegloéci sg ze sobg nierozerwalnie zwigzane. Polacy brali udzial we wszyst-
kich rewolucjach i wojnach rewolucyjnych. [..] wyzwolenie Polski jest nieod-
laczne od sprawy rewolucji [..], stowa »Polak« i »rewolucjonista« staty sie syno-
pimami [...]”. Zob. réwniez ibidem (t. 2, s. 64) K. Marks, Przeméwienie wygio-
szone 22 stycznia 1867 r.: ,Powstanie w Warszawie [tj. 1830 r.] ocalilo Europe od
powtdérnej antyjakobinskiej wojny”.

24 Jedynie we wspomnieniach wspoélczesnych przechowala sie charakterystycz-
na ocena zwigzana z wybuchem powstania krakowskiego (relacja J. S. Taube-
ra w: Gespriche mit Heine. Gesammelt und herausgegeben von H. H. Houben.
Wyd. 2. Potsdam 1948, s. 534—535): ,In diesem Augenblicke rief eine heisere, ver-
soffene Stimme im Vorhofe die Siege der polnischen Insurgenten aus, wie zwei-
hundert Krakauer zwolftausend Feinde in die Flucht geschlagen haben; im Nu
war Madame auf der Treppe, und nach einigen Minuten kam sie mit freudetrun-
kenen Blicken und einem grossen Blatte hereingelaufen. — »Die Polen siegene,

Pamietnik Literacki 1965, z. 4. 4
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Od czasu bowiem ksigzki o Bornem nie wypowiadal si¢ juz na tematy
polskie. Ostatnim glosem poety w tym wzgledzie byla satyryczna bal-
lada o ,,dwoéch rycerzach z Polski”, owoc obserwacji naszych emigran-
tow. Sadzi¢ mozna, ze w pewnym okresie zabraklo Heinemu informato-
réw, ktorzy z réznych stron naswietliliby skomplikowane sprawy pol-
skiej emigracji, a jednostronna obserwacja przynosita odstreczajgcy
i zniechecajgcy obraz. W zwigzku z tym pozostaje pytanie, jakie kon-
takty mial w pierwszym okresie autor pamietnika o Bérnem z polskimi
przedstawicielami emigracji oraz z jakim oddzwiekiem w kolach pol-
skich spotykala sie dzialalno$¢ publicystyczna Heinego z tego okresu.

3

Wiadomos$ci o tych kontaktach przekazane przez zrédla sg nader
skape, a wszelkie domniemania w kierunku powiekszenia listy Polakéw,
z ktorymi Heine zetkngl sie we Francji, muszg pozostawaé¢ w kregu
hipotez 25,

Badacze na pierwszym miejscu wymieniajg Chopina, z ktérym autor
Buch der Lieder pozostawal w bliskich stosunkach towarzyskich. Byla to
jednak znajomos$é, ktéra do interesujgcej nas kwestii wiele wniesé nie
moze. Chopin nalezal do ,,$wiata sztuki”, ktéry mial charakter interna-
cjonalny, do owej ,,0jczyzny kulturalnej”, w ktoérej spotykalty sie ,,du-
chy wyzsze” niezaleznie od narodowosci, a ktora to ojczyzna byla tak
bliska Heinemu. Dla niego Chopin nie byl reprezentantem narodu pol-
skiego; muzyka polskiego kompozytora byta dla Heinego tworem trzech
kultur: polskiej, francuskiej i niemieckiej 2. W Swiecie salonéw parys-

rief sie und eilte in ihr Zimmer, um die Freudenbotschaft noch einmal zu {iber-
lesen.

»Die Katze kann das Mausen nicht lassen«, rief Heine, »und die Franzosen
sind gliicklich, wenn es irgendwo eine Revolution, und wdr’s in Peking, gibt, und
gar gegen Russlond! Ich glaube, wenn Luftballons stabil wdren, es verkaufen
morgen dreissigtausend Pariser ihre Garde-Nationaluniform wund fliegen mnach
Krakau«”,

%5 A, Strodtmann (H. Heines Leben und Werke. T. 2. Berlin 1869, s. 429)
podaje tylko bardzo ogélnikowa wiadomos$é: ,,Bei seinem leidemschaftlichen Inte-
resse fiir Sache Polens kniipfte Heine Anfangs Beziehungen z2u manchen be-
deutenden Mitgliedern der polnischen Emigration an; die vielen Zinkereien und
Spaltungen zwischen den Parteifiihrern liessen ihn aber bald sich von den meissten
derselben zuriickziehen [...]”.

26 Charakteryzujac indywidualno$¢ muzyczng Chopina pisal Heine w 1837 ro-
ku (W 11, 135): ,,Chopin ist von franzdsischen Eltern in Polen geboren und hat
einen Teil seiner Erziehung in Deutschland genossen. Diese Einfliisse dreier Na-
tionalitdten machen seine Personlichkeit zu einer hGchst merkwiirdigen Erschei-
nung [...]”.
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kich, gdzie spotykal sie z Chopinem, mial sie tez Heine zetkngé z Ada-
mem Mickiewiczem. Sladéw tej znajomosci nie znajdzie sie jednak
w oficjalnych wypowiedziach obu poetéw. Mickiewicz w rozmowie pry-
watnej surowo ocenil autora Szkoty romantycznej?’, Heine za$ we frag-
mencie Lutecji poswieconym profesorom Collége de France, Micheletowi
i Quinetowi, ani nawet wspomnial o trzecim ich koledze. Zblizeniu sie
obu pisarzy stanely na przeszkodzie — moéwiac najogélniej i upraszeza-
jaco — réznice $wiatopoglagdowe 28, Zrodla i informacje wymieniajg trzy
nazwiska polskich emigrantéow, z ktorymi Heine pozostawal w bardziej
zazylych stosunkach: Eugeniusza Breze, Adama Gurowskiego i Teodora
Morawskiego.

Pierwszy z nich znalazl si¢ w Paryzu w r. 1832 i tam odnowil dawng
znajomos$¢ z niemieckim poets, ktory starat si¢ pomoéc polskiemu przy-
jacielowi w nielatwym zyciu emigracyjnym, polecajgc jako wspolpra-
cownika znanym sobie wydawcom ,uniwersyteckiego kolege” 2% i pod-
trzymujac przyjacielskie kontakty do chwili opuszczenia Francji przez

27 A, Mickiewicz Dziela wszystkie. T. 14. Warszawa 1933, s. 364: ,,W roz-
mowie z Adamem przypominam sobie, Zem go zagadngl o Heinego. Skrzywit sie: —
Nie Izrael, bo to rzecz wielka — to Zyd. Przed kazdg piekno$cig kleka on (w sztu-

ce, w zyciu, w idei), podaje jej berlo swoje ze trzciny, — a potem policzkuje
krzyczac: witaj, krolu zydowski! Ale znajdg sie krytycy, zobaczysz, ktérzy to
nazwg postepem, nowoscig, odpowiadajgcy dedukcjom z nauk; — at, glupstwo

wieku!” (Relacja T. Lenartowicza).

2 Heinemu obcy byl ,nazarenizm” Mickiewicza, czyli postawa, ktérg tak
ostro wytkngl Bornemu w swym pamietniku o nim. Sensualistyczna filozofia
autora Buch der Lieder, a w twoérczo$ci kategoria ironii, ktérg sie Heine postugi-
wal — jak wynika z wyzej cytowanej opinii — budzila zasadniczg nieche¢ Mickie-
wicza. W korespondencji Quineta zachowala sie skrotowa charakterystyka obu
pisarzy, zastugujyca na przytoczenie, odbija bowiem zapewne obiegowe sady.
Po kolejnych wizytach Mickiewicza i Heinego napisal Quinet do swej matki (cyt.
za: W. Mickiewicz, Pamietniki. T. 1: 1838—1861. Warszawa 1926, s. 130): ,,Oto
z pewno$ciag dwa najdalsze siebie antypody: to aniotl i demon”.

2 Zcb, np. listy polecajgce do J. J. Cotty z 3 XI 1834, 10 VI 1835, do A. Pi-
chot (wspoéipracownika ,Nouvelle Collection des Théatres Allemands”, ,Revue
Britannique”, ,Revue de Paris”) z 10 VII 1835. W innych listach zawarte sg wia-
domoéci, z ktorych wynika, Ze przyjacielskie stosunki przetrwaly jeszcze do 1839
roku. Na czas nieobecnosci w Paryzu podaje Heine paryski adres Brezy jako
miejsce przesylek, monituje przyjaciela za brak korespondencji. ,,Nowoczesny Py-
lades” — jak go zartobliwie nazywa — zastepuje Heinego na obiedzie u markizy
A. de Coustine, zawozi wraz z listem ustng instrukcje do Cotty, przywozi list od
A. Lewalda (zapewne w drodze powrotnej z nielegalnego wyjazdu w Poznanskie
dla odwiedzenia chorego ojca). W 1841 roku Breza uzyskawszy amnestie opuscil
Paryz i wrécit w Poznanskie, gdzie ,zadawal szyku” francuskimi manierami,
dziwacznymi poglgdami, twoérczoscig literacky. Zob. M. Motty, Przechadzki po
mie$cie. Opracowal i postowiem opatrzyt Z. Grot. T. 2. Warszawa 1957, s. 102—
103.
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Brezg. Ten dawny — z roku 1822 — informator Heinego w zagadnie-
niach polskich nie byt jednak tak zorientowany w sprawach emigracji,
jak drugi polski znajomy niemieckiego poety: Adam Gurowski. Mogt on
byé¢ dla Heinego pierwszorzednym przewodnikiem w zawilo$ciach poli-
tycznych stanowisk naszych emigrantow.

W jakich okoliczno$ciach nastgpilo ich poznanie sie — nie wiadomo.
Nie jest przeciez wykluczone, ze mogli sie zetkngé po raz pierwszy
W czasie pobytu Heinego w Poznanskiem, kiedy Breza pokazywal mu
ten kraj, obwozac po zaprzyjaznionych rodzinach ziemianskich. Gurow-
ski, ktéry po usunieciu z uniwersytetéw niemieckich osiadt w r. 1820
w Wielkim Ksigstwie Poznanskim, po kilku latach, uzyskawszy zezwole-
nie, wyjechat do Krolestwa, pozniej za$ wzigl udziat w powstaniu jako
jeden z ,najruchliwszych (obok Krepowieckiego) przywodcow lewicy
warszawskiego Towarzystwa Patriotycznego’ 30, Juz w marcu 1831 zna-
lazt sie Gurowski w Paryzu jako kurier dyplomatyczny Rzgdu Narodowe-
go i rozwingt propagande narodowodemokratyczng., Wydal broszure La
Cause polonaise sous son véritable point de vue, par un Polonais (1831).
We wrzesniu 1831 zostal aresztowany za udzial w manifestacji wywota-
nej os$wiadczeniem ministra Sebastianiego na temat Polski i wypuszczony
dopiero dzieki interwencji Kniaziewicza i redaktora ,,Le Globe”. Kiedy
do Francji przybyly emigranckie rzesze, Gurowski z dawng ruchliwoscia
zaangazowal sie w prace polityczng, wcigz konsekwentnie wspotdziatajage
z najbardziej radykalnymi ugrupowaniami. W marcu 1832 wystapiwszy
z Komitetu Lelewela byl wspditwéreg Towarzystwa Demokratycznego
Polskiego, w ktérym wraz z Krepowieckim i Pulaskim zaliczat sie do
skrzydla rewolucyjno-demokratycznego. W polowie 1833 r. po usunie-
ciu tamtych radykaléw z Towarzystwa Demokratycznego Polskiego —
Gurowski, osamotniony, odsunal sie od prac organizacyjnych. Jego po-
glady w tym czasie wyraZnie zabarwily sie koncepcjami saintsimoni-
stycznymi, co uwidocznilo sie w wydawanym przez niego pi$mie ,,Przy-
szlo$¢”, majacym charakter republikansko-ludowy. Sympatie saintsimo-
nistyczne niewsatpliwie zblizaly go do niemieckiego poety, pilnego w tym
czasie ucznia szkoly saintsimonistycznej. W marcu 1834 Gurowski wystg-
pit z Towarzystwa Demokratycznego Polskiego, a w kilka miesiecy poz-
niej zwrocil sie do wladz carskich z prosbg o amnestie. 8 wrzesnia 1834
w ,,Augsburger Zeitung” ukazala sie deklaracja Gurowskiego, w ktoérej
niedawny patriota i dzialacz niepodleglo$ciowy o$wiadczal, iz Polska nie
jest w stanie utrzyma¢ sie jako panstwo bez Rosji carskiej, jest trupem
politycznym i narodowym. To przekonanie sklonito Gurowskiego do od-

M W. Lukaszewicz, Adam Gurowski. W: Polski stownik biograficzny.
T. 9, cz. 2, z. 41. Wroclaw 1961, s. 163.
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dania sie w rece wladz rosyjskich. W $lad za deklaracja oglosit dawny
rewolucjonista La Vérité sur la Russie et sur la révolte des provinces
polonaises (koniec 1834 r.), w ktérej to publikacji staral sie historiozo-
ficznie uzasadni¢ swoje odstepstwo. Biografista Gurowskiego tlumaczy
jego apostazje splotem przyczyn natury osobistej, politycznej i ideolo-
gicznej.

Gurowski pojmowal panslawizm jako nieublagang koniecznoié dziejows

dla narodu polskiego. Tak pojetemu panslawizmowi nadawal cechy wprost
mesianistyczne 31,

W roku 1835 Gurowski opuscil Francje. Kontakty z Heinem zamykaja
si¢ automatycznie na tej dacie, nie ma bowiem $ladow korespondencji,
ktore Swiadezylyby o kontynuowaniu znajomos$ci. Heine utrzymywal
jeszcze stosunki tawarzyskie z mlodszym bratem Gurowskiego — Igna-
cym, ktoéry nie uczestniczyl zupelnie w dzialaniach politycznych emi-
gracji.

Jaki charakter mialy kontakty niemieckiego pisarza z polskim emi-
grantem, trudno na podstawie znanych materialéw stwierdzi¢. Pamietni-
karz tego okresu wspomniat tylko o przygodnych spotkaniach i rozmo-
wach 32, Mozna przypuszczaé, ze obaj demokraci — niemiecki i polski —
mogli sie styka¢ na zebraniach saintsimonistéw. W kazdym razie $lady
tej zrajomosci sg o tyle waine, ze Gurowski niewatpliwie mogt Heinemu
udziela¢ dos¢ istotnych informacji na temat ugrupowan politycznych,
nastrojéw, pogladéw i dzialan polskiej emigracji. Co wiecej — w zda-
niach Heinego pos$wieconych tej wizji przyszloSci Polakéw, o ktorej
byla juz mowa poprzednio i wedle ktorej Polacy wchlonieci przez Rosje,
jako Zolnierze jej armii, Scierajg sie z rewolucyjnymi Niemcami — moz-
na dopatrzy¢ sie echa rusofilskich, panslawistycznych pogladow Gurow-
skiego, zawartych w pierwszych jego publikacjach renegackich. Mozna
bowiem sadzi¢, ze Heine poznal te poglady badz z memoriatu zamieszczo-
nego w niemieckiej gazecie, bagdZ nawet z ustnych wynurzen Gurowskie-
go. Metoda podawania (oczywiscie nie doslownego) cudzych pogladéw bez

¥ Ibidem, s. 164.

32 1 N. Janowski, Notatki autobiograficzne 1803—1853. Przygotowat do
druku, wstepem i przypisami zaopatrzyl! M. Tyrowicz Wroclaw 1950, s. 408:
»Znalem takie gloSnego woéwezas ze swych listéw z Paryza (Briefe aus Paris)
Boernego i poete Henryka Heine; ale blizsza znajomoscig ani jednego, ani drugie-
go pochlubié sie nie moge. Boerne [...] nie tail swej zyczliwosci dla sprawy polskiej
i dla Polakéw. Heine nie odzywal sie z takimi uczuciami, jezeli nie byt zupelnie
dla nas obojetnym. Znal sie z nim Adam Gurowski i zdarzylo sie kilka razy,
7eémy go z Gurowskim, przechadzajac si¢ w Palais-Royal, takze spacerujgce-
go [..] spotykali. Gurowski go zawsze zaczepial, on raczyt przystangé i chwilke
zawsze rozmawial. Ale w tych rozmowach wymys$lal tylko na Prusakéw, ktérych
serdecznie nienawidzil, a unikal wyraznych wzmianek o Polsce i Polakach”.
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powolywania sie na autora i bez zaznaczania wlasnej ich oceny, stoso-
wana przez Heinego juz w reportazu Ueber Polen (1822), sprawia, ze przy
interpretacji sprzecznych ze sobg wypowiedzi nietrudno autorowi nie-
mieckiemu przypisa¢ sformulowania, ktére przytacza za kims$ bez wlas-
nej aprobaty. Nie wiemy, czy Heinemu znane byly dalsze losy Adama
Gurowskiego. By¢ moze, informacji w tym zakresie dostarczy! mu Igna-
cy. Trzeba jednak przyznaé, iz ten uczen, ktéory nauke ,nowoczesnej
cywilizacji” pobieral w tej samej szkole co autor pamietnika o Bérnem,
nie upowaznial do optymistycznych przewidywan, ze gorzka nauka wy-
gnanczego zycia przyniesie bogate owoce po powrocie emigrantéw do
kraju czy zazegnie $wiety plomien na najdalszej Péinocy 3.

Innym emigrantem, ktérego Heine byé moze poznal jeszcze w Poznan-
skiem, byl Teodor Morawski. Jakkolwiek i na temat tej znajomosci in-
formacje sg skape, przypuszcza¢é mozna, ze rowniez Morawski mogt
Heinego orientowaé w stosunkach panujgcych w emigranckim obozie 3.
Pouczajgce wreszcie musialo by¢ dla Heinego zetkniecie sie z grupg wy-
gnancéw polskich osiadtych w Aix. Wiadomosé o takiej znajomos$ci za-
wdzigczamy Konstantemu Gaszynskiemu, ktory oczarowany poetg nie-
mieckim, stat w listach informacje o.pobycie autora Buch der Lieder
w Aix:

Jest to jeden ze znakomitych pisarzy tego wieku, a przy tym wyborny

czlowiek, wesoly i dowcipny jak Francuz, a erudyt jak Niemiec 3.

Te pelne entuzjazmu zachwyty spotkaly sie z ostrg replikg Zygmunta
Krasinskiego, ktory czesto mentorowal! korespondencyjnie przyjacielowi
z ,ery fajkowej”’. Monit przyjacielski nie we wszystkim przekonal miesz-
kanca Aix, skoro w wiele lat pézniej pisat z uznaniem o lirycznym talen-
cie Heinego, a nawet tlumaczyl pare jego wierszy 3.

Pierwszemu oczarowaniu Gaszynskiego osobowoscia niemieckiego
poety zawdzieczamy jednag z najwazniejszych i znamiennych ocen auto-

33 Gurowski po wyjezdzie z Francji przeszedl? na sluzbe rosyjska.

% Strodtmann (op. cit., t. 2, s. 429) pisze, ze jedynie z Morawskim pozo-
stal Heine, po odsunieciu sie od innych emigranckich znajomosci, w serdecz-
nych stosunkach.

35 List do A. Slowaczynskiego z 10 VIII 1836 (rkps Bibl. Polskiej w Paryzu
465 G, texa 8, k. 329) oraz do V. Laprade’a (C. Latreille, Un Ami de Victor de
Laprade. Le poéte polonais Constantin Gaszynski. Paris 1918, s. 23). Listu do Kra-
sinskiego nie znam, byl on jednak zapewne utrzymany w podobnym tonie.

% List Gaszynhskiego do Siemiefskiego z 18 XI 1851. Cyt. za: S. Kos-
sows ki, Wéréd romantykéw i romantyzmu. Z Zycia i tworczoéci poetéw. War-
szawa 1916, s. 283: . Ja lubie Heinego za to, Zze ma co§ w sobie oryginalnego; Ze
gdy zacznie szydzié, to zawsze w koncu lzy rzewne poplyng mu po licach — nie
ma on wiary w nic, ale niezawodnie ma serce [..]”. — W ,Poklosiu” 1852 oglo-
sit Gaszynski Ostatni dzienn Olimpu. (My$l z Heinego), a w tomiku Poezje
(1856) znalazly sie przeklady trzech lirykow z Intermezza.
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ra Die romantische Schule dokonang przez Krasinskiego. Jest to przy
tym najobszerniejsza wypowiedz z tego okresu, a choé¢ zawarta w pry-
watnej korespondencji, sgdzi¢é mozna, ze zostala szerzej rozkolportowa-
na. Trzeba bowiem pamietaé, iz autor Nie-Boskiej komedii i Irydiona
odgrywal w pewnych kregach emigranckich role nie byle autorytetu
w sprawach literatury i filozofii. Przypuszcza¢ mozna, ze przy takiej
czy innej okazji moégl sie Gaszynski opinig Krasinskiego podzieli¢ z in-
nymi emigrantami, skoro slowa przyjaciela tak zapadly mu w pamie¢, iz
w liscie pisanym dwadzie$cia lat poézniej do Siemienskiego uzyl zwrotu
bedacego niemal cytatem z owej wypowiedzi. Oczywiscie sprawa roz-
kolportowania opinii Krasinskiego o Heinem pozostaje hipoteza. Waz-
niejsze wydaje sie stwierdzenie, ze sad Krasinskiego pokrywal sie z oce-
ng innych przedstawicieli emigracji. Z tego tez wzgledu zasluguje na
baczniejszg uwage. -

Wypowiedz autora Irydiona pochodzi z r. 1836, kiedy Krasinski za-
bieral sie dopiero do systematycznej lektury pisarzy i filozoféw nie-
mieckich, ktérych poznawal dotychczas w ograniczonym zakresie ze
wzgledu na stakg znajomosé jezyka. Cho¢ mozna przypuszezaé, ze roz-
prawy Heinego, ktdre staly sie podstawg oceny, mégl Krasinski poznaé
wczesniej w wersji francuskiej, nie jest wykluczone, ze gromy, jakie
przygodnie rzucal w liScie do Gaszynskiego z lutego 1836 na ,,przekle-
tych Niemcow i filozofow”, zwigzane bytly z aktualnymi lekturami publi-
cystyki Heinego. Tak czy inaczej — wypowiedz z listu do Gaszynskiego
z grudnia tegoz roku dowodzi znajomosci studium Heinego Zur Geschich-
te der Philosophie und Religion in Deutschland, ktére wchodz'lo (wraz
z Die romantische Schule) w sklad francuskiej wersji De U’Allemagne.
Rzecz to znamienna, ze uwage Krasinskiego przyciagnal artykul, ktory
w tytule zapowiadal problematyke filozoficzng, nie zludzila go wszakze
publicystyczna forma wypowiedzi, nic wspélnego nie majgca z systema-
tycznym wykladem naukowym. Poglady Heinego potraktowal tym bar-
dziej serio, ze uznal je za charakterystyczne dla calej ,,szkoly”.

Henryk Heine — pisal — jest to wyraz zgrzybialej filozofii, wpadajgcej
nazad w dziecinstwo, wracajgcej do materializmu i lekkomys$lno$ci, tak jak
Wiktor Hugo zgrzybialej poezji jest arcykaptanem, Heine i cala jego szkola,
chcae koniecznie co§ nowego utwerzy¢, nie pomiarkowali, Ze do bardzo sta-
rych zasad sie cofaja, Zze przedrewolucyjny materializm Helwecjusza i panéw
dworskich, przebrawszy go tylko w mieszczanskie szaty, nazad stawiaja na
nogach. Dziwna to zamiana. Kiedy Francuzi chca koniecznie wzigé sie¢ do
serio przez nasladowanie Niemcéw, Niemcy osiadajg w Paryzu i buffo
graé zaczynajg!?

% Listy Zygmunta Krasiriskiego do Konstantego Gaszynskiego. Z przedmows
J. I. Kraszewskiego. Lwow 1882, s. 96.
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Krasinski trafnie zatem dostrzegl zasadniczy kierunek mys$li Heinego:
wyzyskanie racjonalistycznej, materialistycznej mys$li O§wieceniowej dla
stworzenia wspblczesnej, odpowiadajgcej aktualnemu stanowi rozwoju
spoteczenstwa burzuazyjnego, ,,filozofii wolnosci”, ,,filozofii doczesnosci”.
Heine jednak nie tylko ,,wracal” do starych zasad ,,przedrewolucyjnego
materializmu”. Krasinski zdaje sobie sprawe, ze Heinemu chodzi réw-
niez o to, ,,aby cos nowego utworzy¢”. Autor niemiecki mianowicie wy-
korzystuje nauke Hegla, ktéry — jak pisze Lukacs — ,,zdeterminowal
calg jego koncepcje historii [...] oraz calg teori¢ sztuki” 3. Przeksztalcenie
filozofii Heglowskiej zgodnie z wlasnymi radykalnymi poglagdami doko-
nywalo sie po linii, ktéra juz weczesniej — widocznie w trakcie lek-
tury — wywolala irytacje Krasinskiego.

Przeklenstwo tym Niemcom, panteistom, filozofom. Oni chcg, by materia

i duch jedno byly; by zewnatrz §wiata, by za naturg nic juz nie bylo; by orga-

nizm $wiata byl Bogiem zyjscym na cigglej przemianie, na ustawicznym

umieraniu czgstek swoich %,

Krag lektur Krasinskiego nie da sie Sci$le ustalié, mozna jednak
przypuszczaé, ze wchodzily don pisma mlodoheglistow, ktoérzy skierowali
swoje zainteresowania w strone religii.

Miodoheglici — Strauss, bracia Bauer i inni — toczyli walke z feuda-
lizmem przede wszystkim na plaszezyznie krytyki religii

— pisze wspoélczesny historyk filozofii 40, Mogt tez Krasinski trafié
w swoich lekturach, obfitych i szerokich, na wychodzgce w tym czasie
dzielo Ludwika Feuerbacha, Geschichte der neuern Philosophie wvon
Bacon von Verulam bis Benedict Spinoza (1833—1837). Nie wykluczone
jednak, ze podstawg do przeklenstw rzucanych na Niemcéw-panteistéw
stala sie lektura rozprawy Heinego. W niej bowiem uwidocznita sie ten-
dencja, ktorg trafnie interpretuje Lukécs:

Przeciwiefistwo miedzy materializmem i idealizmem [..] zastepuje on
[tj. Heine] przeciwienistwem sensualizmu i spirytualizmu. Za pomoca swego
sensualistycznego $§wiatopogladu stara sie Heine zaréwno przezwyciezyé me-
chanistyczny charakter tradycyjunego materializmu, jak tez oczy$cié swoja
my$] od idealistycznych, reakecyjnych tendencji filozofii heglowskiej.

W zgodzie z tymi zabiegami

Heine interpretuje wiec filozofie Hegla jako zamaskowany panteizmem ateizm,
jako filozofie pelni ziemskiego Zycia 4.

¥ TL.ukacs, op. cit., s. 358.

3 Listy Zygmunta Krasitiskiego do Konstantego Gaszynskiego, s. 72—173,

T Krohski, Dzielo Ludwika Feuerbacha. W: Rozwazania wokét Heqla.
Warszawa 1960, s. 144,

1 T,ukacs, op. cit., s. 363, 359.
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Doniosty wplyw na taks interpretacje Hegla wywarly niewatpliwie
poglady saintsimonistow, ktére w duzej mierze ksztaltowaly Swiatopo-
glad Heinego w pierwszych latach jego pobytu w Paryzu. Tak wlasnie
zdaje sig tlumaczyé te tendencje wspoélczesny badacz:

Jego swiatopoglad jest swoista syntezg Hegla, Goethego i Saint-Simona,
ktorych glowna tendencja, jakkolwiek skierowana przeciw ucieczce od $wiata
wszystkich religii, sama przeciez nosila rysy religijne 4,

Taki sposob rozumienia panteizmu, jaki reprezentowal m. in. Heine,
napeinial Krasinskiego rozpaczg i goryczg.

Przekleci, przekleci — oni mnie pozbawili na czas dlugi uczucia piekno-
§ci! A jezeli to prawdg, zeSmy blaznami dni kilku, a potem prochem, gazem,
infuzoriami idgcymi sie zrosngé w jakie inne blazenistwo organiczne? [..] jesli
Bog to otchlan tylko przemian bez konca, to wieczno$§é Smierci i urodzin, to
tancuch nieskonczony o pryskajacych ogniwach, to ocean, w kiérym Kkazda
fala wspina sie, by ksztalt dosta¢, i opada natychmiast bez ksztaltu?

Nieco po6Zniej Krasinski otrzgsnal sie z tych zwatpien i juz w liscie
grudniowym pisat Gaszynskiemu o pogladach Heinego w sposob apodyk-
tyczny:

Jest on z rzedu uzywajgcych, wiary zadnej nie ma, o panteizmie lub
idealizmie twierdzi¢ nie umie.

Nie wystarczalo jednak autorowi Nie-Boskiej komedii kompromitowa-
nie pogladéw filozoficznych Heinego. Bojac sie wplywu autora De U'Alle-
magne na swego bezkrytycznego przyjaciela, dyskredytowal w jego
oczach Heinego, nazwawszy go czlowickiem ,,uzywajacym”, ktory

wiele $niadan i obiadéw uprzyjemni przytomnos$cig swojg, spodoba sie wielu

ludziom, wytknie wiele wad, spostrzezehn trafnych tysigc na godzine wysypie

z rekawa; ale jego pamie¢ niedlugo potrwa, jego mysli p6jda za jego cialem

w proch i nico$é. Jest on z rzedu uzywajacych, wiary zadnej nie ma [..], ale

spytaj go, czy milo jezdzi¢é w wygcdnej karecie, czy przyjemnie pi¢ szampana

i za pienigdze kupowaé uszanowanie ludzi, a pewno si¢ nie zajgknie i powie:

»A jusciz!”

Rzucaige na Heinego dantejskie przeklenstwo ,,guarda e passa”, wska-
zywal Krasinski, jak niebezpieczny jest wplyw obcowania z tego typu
czlowiekiem.

Pietnascie dni z tobg przebyl, a juz rozpoznaje §lady jego w tej lekko-
myS$Inosci, z ktéra powiadasz: ,,La matiére a aussi son mérite; changeons de

cuisine et de four”. Materia, Konstanty, o tyle jest piekna, o ile jest suknig
ducha; sama przez si¢ — niczym %,

2 W, Harich, wstep do: H. Heine, Zur Geschichte der deutschen Philo-
sophie. Herausgegeben von W. Harich. Berlin 1956, s. 31. ,Philosophische
Biicherei” 11,

$ Listy Zygmunta Krasiniskiego do Konstantego Gaszynskiego, s. 73, 96, 97.
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Mozna przypuszezaé, ze Krasinskiemu nieobce byly glosy owczesnej
krytyki, wychodzgce od samej ,szkoly”; jej krytycy po ukazaniu sie
tomu 2 Salonu (zawierajgcego rozprawe Zur Geschichte der deutschen
Philosophie) wysuneli obok zarzutéw paraliterackich takze zarzuty mo-
ralistyczne, podejmujgc zasadniczg polemike o pojmowanie chrzescijan-
stwa. Ze Krasinski jaki$ czas przejawial to negatywne zainteresowanie
Heinem, swiadczy¢é moze uwaga w jednym z poOZniejszych listow, zna-
mienna ze wzgledu na to, ze autor Buch der Lieder zostaje zdyskwalifi-
kowany jako ,,Zyd”, czlowiek bez ojczyzny #. Jest to opinia zbieina
z wypowiedzig Mickiewicza. Wyszla ona od czlowieka reprezentujacego
zespol poglagddéw charakterystycznych nie tylko dla postaw ideologicznie
konserwatywnych. Chodzi tu o ten nurt myslenia historycznego, bar-
dzo powszechny w epoce romantyzmu, na ktérym zacigzyla tradycja
eschatologicznego ujmowania historii, rozpowszechniona przez pisarzy
chrzescijanskich. Wprawdzie, jak pisze stusznie Zofia Stefanowska: ,Es-
chatologia ulegta sekularyzacji, rozw6j historii podporzadkowany zostat
idei postepu”, niemniej ta sekularyzacja nie przekraczala ram my$lenia
religijnego, podporzadkowanego przekonaniu, ze historia ,rozwija sie
zgodnie z boskim planem zbawienia”. Dla polskiego pokolenia roman-
tycznego szczegblne znaczenie w tym systemie miala idea narodu,
miejsce i rola narodu polskiego w boskim planie $wiata.

Ksztaltowaniu sie poczucia narodowego towarzyszyla Swiadomo§é zywej
opozycji w stosunku do epoki poprzedniej, do filozofii racjonalistycznej. Dla-
tego pokolenie romantyczne w przedracjonalistycznym systemie warto$ci szu-
kalo wizji $wiata adekwatnej do nowych tendencji narodowych %,

Tymczasem historiozofia Heinego, choé¢ opierala si¢ na idealistycznej
zasadzie traktowania dziejow, przeniknieta byla racjonalng i materiali-
styczng filozofig OSwiecenia; w tym systemie chrze$cijanstwo ujmowane
bylo jako jeden z etapéw rozwoju ludzkosci, przezwyciezony juz i zbedny
w realizacji zadan tworzenia ,krélestwa bozego” na ziemi, w warun-
kach aktualnego stanu ,cywilizacji’, poprzez doskonalenie mate-
rialne, ziemskie pojecia ,,wolnosci”. Ten antychrzeScijanski charakter
pogladéw Heinego, uwidoczniony wyrazidcie w jego studium Zur Ge-
schichte der deutschen Philosophie musial niewgtpliwie wplynaé na ne-
gatywny stosunek polskiej opinii emigracyjnej do pisarza niemieckiego.

Nie byla to wylaczna przyczyna faktu, ze na lamach periodykéw
emigracyjnych nie znajdujemy nie tylko obszerniejszych opinii, ale na-
wet drobnych wzmianek. Skoncentrowanie sie woko6l zagadnien najbli-
zej obchodzacych wychodzcéw polskich sprawilo, ze nawet prasa Towa-

4 Jbidem, s. 147,
% Stefanowska, op. cit,, s. 59, 217.
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rzystwa Demokratycznego Polskiego, najbardziej zblizonego ideowo do
stanowiska Heinego, nie poswiecila jego publicystyce ani jednej uwagi.
Dzialo sie tak w latach poczatkowych emigracji, kiedy uwage przykuwa-
la sprawa przyczyn upadku powstania, i pdzniej, kiedy rozgorzata dys-
kusja wokol sposobow ,,wybicia sie narodu na wolnosé”. W tym czasie
Heine umacnial swg pozycje lacznika miedzy Francjg a Niemcami, réw-
noczesnie za$ oddalal sie od burzuazyjnej demokracji niemieckiej i jej
emigracyjnych przedstawicieli. Kiedy w 1840 r. dokonywal krytycznej
oceny demokratéw niemieckich i m. in. poczynan polskiej emigracji, ta
zajeta byla bardziej krytyks, ktéra wyszla spod piéra Slowackiego. Pa-
mietnik o Bornem doczekat sie wprawdzie polskiej repliki i oceny, ale
dokonanej przez publicyste w kraju. Kraj bowiem w tym czasie zaczy-
nal gérowaé nad emigracjg zaré6wno w przygotowaniach do powstania,
jak w dyskusji teoretycznej nad istotg i charakterem przysztej rewo-
lucji. Totez emigracja coraz baczniejszg uwage kierowala ku sprawom
krajowym.

W latach poéZniejszych poczgtkowa obojetnosé czy rezerwa w ko-
lach emigranckich przerodzila sie w niecheé¢ do pisarza niemieckiego.
Nieche¢ ta osiggnela swoéj punkt kulminacyjny w chwili ukazania sie
zbiorku Romanzero (1851), w ktérym umiescil Heine satyryczng ballade
o dwoéch polskich emigrantach. Wprawdzie i ten utwoér nie wywotal zad-
nego oficjalnego wystgpienia ze strony polskiej (frudno bowiem zgo-
dzi¢ sie z opinig wyrazong piecédziesigt lat pézniej, ze geneza artykultu
Klaczki, o ktérym za chwilg, daje sie wywies¢ z checi odpowiedzenia na
paszkwil Heinego) %6, ale z poglosow krajowych sadzié mozna, ze i emi-
gracja zareagowala uczuciowo na ,,obraze wychodzstwa”.

Tak wiec najogélniej przedstawiaja sie przyczyny braku oficjalnych
wypowiedzi naszej emigracji o Heinem. Milczenie to przelamal dopiero
pod koniec zycia poety publicysta z drugiego pokolenia emigracyjnego,
krytyk odgrywajacy wazng role w 6wczesnym zyciu literackim — Julian
Klaczko. Wypowiedz jego znalazla sie wprawdzie na lamach francuskie-
go czasopisma i przez bibliograféw odnotowana zostata jako glos krytyki
francuskiej 47, zaliczy¢ jg jednak trzeba do dziejow recepcji Heinego

4 [J. Klaczko], Charakterystyka Henryka Heinego. (Tlumaczenie A. Po-
tockiego, udzielone redakcji przez F. Hoesicka). ,Ognisko” 1903, nr 2,
s. 59: ,,Jakkolwiek Heine w swoich wrazeniach z Polski (Ueber Polen) sympatycz-
nie pisze o Polakach, a zwlaszcza o Polkach, i cho¢ go z wielu Polakami w Pa-
ryzu, np, z Chopinem, laczyly stosunki przyjaini, to jednak stosunek jego do
emigracji po ogloszeniu przezen niegodnej historii »dwoéch rycerzy«, Krapiulin-
skiego i Waszlapskiego, zamienit sie od razu w otwarty antagonizm, catkiem uspra-
wiedliwiony ze strony naszego wychodZstwa. Odplatg za ten obelzywy wiersz Hei-
nego byla charakterystyka [..] skre§lona [..] przez Juliana Klaczke”.

47 Zob, L. P. Betz, Heine in Frankreich. Ziirich 1895. — Schmitt, op. cit.,
s. 54, 57,
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w Polsce z paru wzgledéow. Wprawdzie polski przeklad artykulu ukazal
sig, jak wspomniano wyzej, niemal w po6! wieku od daty pierwodruku,
byt jednak z pewnos$cig znany w Srodowisku polskim we Francji, a co
wiecej, mozna przypuszczacé, ze byl to glos reprezentatywny dla duzej
czeSci polskiej opinii. W kilkanascie miesiecy po ukazaniu sie artykutu —
Heine umarl. Fakt ten wplynal niewatpliwie na charakter najblizszych
chronologicznie gloséw krytyki literackiej. Nic wiec dziwnego, ze w swej
ostrosci artykut Klaczki pozostat odosobniony az do czaséw wystgpienia
Jeske-Choiniskiego i Nowaczynskiego, ktorzy — jeden trzydziesci, drugi
osiemdziesigt lat po Klaczce — na nowo podjeli walke z ciggle zywym
oddziatywaniem spuscizny literackiej autora Buch der Lieder na czy-
telnikéw polskich. Z tych wszystkich wzgledéw artykut Klaczki zaj-
muje miejsce odrebne w dziejach recepcji Heinego w Polsce, i trzeba
mu poswiecié nieco wiecej uwagi.

Opublikowany w ,Revue de Paris” w styczniu 1855, byl artykul
Klaczki recenzjg trzytomowego wydania Vermischte Schriften, zawie-
rajgcego m. in. Lutecje, Bogéw na wygnraniu i Wyznania. Recenzent
zajgt sie glownie Lutecjq, czyli przedrukiem korespondencji paryskich
Heinego publikowanych w latach 1840—1843 w ,,Augsburger Allgemeine
Zeitung”. Klaczko usiluje skompromitowaé samg zasade przedruku dzien-
nikarskich artykuléw:

Ogoblnie rzeczy biorge, ta mania naszych pisarzy wspé6lczesnych, polegajgca
na wilasnorecznym przez nich sporzgdzaniu inwentarza swojej stawy i na
oszczedzaniu w ten spos6b potomnosci zboznej pracy zebrania disiecta membra
poelae, wydaje sie nam prawdziwie godng pozalowania [...], gdy troszczy sie
o0 zebranie w tom $§wistk6w najmniej doniostych, korespondencji do pism, ty-
godniowych krytyczek; kiedy sadzi si¢ na ozywienie i utrwalenie przypad-
kowych frazeséw, kt6rych zasluga musiala by¢ efemeryczng.

I dalej o samym pisarzu:

Henryk Heine utrzymuje réwniez, ze juz dawniejsze jego korespondencije,
ogloszone pod tytulem Franzdsische Zustinde, z pozytkiem byly wyzyskane
przez historykoéw francuskich i Ze ten sam los przypadnie jego nowemu zbior-
kowi. Wszystko to (domyslamy sie przeciez) jest tylko zartem i Heine $mial-
by sie pierwszy z nieszcze$liwca, ktéry by zamierzal szukaé materiatéw hi-
storycznych w korespondencjach paryskich autora Atty Troll.

Przystepujac do analizy Lutecji dowodzi Klaczko, ze Heine nie ma
zadnych przekonan politycznych, zadnych sympatn ze jego publicystyka
byla jedynie zabawg i kaprysem:

przeszedl on przez wszystkie przekonania i opinie mniej wiecej w ten spo-
s6b, w jaki zreczny skoczek cyrkowy skacze przez beczki: jako 6w skoczek
zawsze potrafil stangé nogami na swym hipogryfie, i z kazdego salto wynosit
zaledwie kilka strzgpow papieru.
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Wykazujge, jak dalece ,,proroctwa” polityczne Heinego sprzed lat
przeszio dziesieciu byly falszywe, recenzent stawia zarzut o wyrazZnym
charakterze ,,donosu’’:

W gruncie rzeczy Heine pogardza réwnie Francjg jak i Niemcami, jedyng
za§ rézinicy, jakg sam czyni, jest to, ze podezas gdy Niemcy liy roéwnie dobrze
po francusku jak i po niemiecku, Francje lzy tylko po niemiecku.

Wedle Klaczki moze to by¢ sprawa nie przypadku, lecz wyrachowa-
nia, co $wiadczyloby o ,,dobrym wechu”, poniewaz

od dawna mamy sie na baezeniu wobec milo§ci udawanej dla Francji przez
cztowieka, ktéry tak lekce sobie wazy wlasng ojczyzne! 48

Powtarza sie wiec tu ten typ zarzutéw, ktéry znamy juz z opinii
Krasinskiego: Heine to pisarz, ktéry ,wiary zadnej nie ma”, bez zasad,
bez charakteru, ,,z rzedu uzywajacych”, ,,cztowiek bez ojczyzny”. Klacz-
ko usiluje ponadto skompromitowaé stawe Heinego jako pisarza o $wiet-
nym stylu, twierdzgc, iz dowcip autora Lutecji jest czesto plaski, znaé
przy tym ,krwawy mozoél” w doborze rzekomo lekkich fajerwerkow
humoru.

Stanowisko Klaczki w dziejach krytyki francuskiej — jak juz wspo-
mniano — bylo odosobnione, a zarzut o nieprzyjemnym, ,,donosicielskim”
charakterze, iz Heine w wyrachowany sposéb lzy Francuzéw tylko po
niemiecku — bardzo predko okazal sie bezpodstawny, gdyz jeszcze
w tym samym co recenzja roku ukazal sie francuski przeklad Lutecji,
ktora w ciggu lat pietnastu cieszyla sie ogromnym powodzeniem, czego
dowodem ukazujace sie niemal corocznie wznowienia ksigzki (do roku
1871 — dziewieé wydan).

Klaczko, ktorego sedziwy Kraszewski zloSliwie nazwal swego czasu
n»pomniejszonym’ albo ,,tombakowym” Heinem, usilowal — wedle opi-
nii Hoesicka % — na$ladowaé styl niemieckiego publicysty. Postugiwatl
sie zresztg obficie cytatami z pism Heinego. Jako jeden z pierwszych
zastosowal chwyt, ktory sluzyl potem wielokrotnie przeciwnikom ideo-
wym pisarza. Krytycy drobnomieszczanscy, pisze Lukacs,

zarzucali [...] Heinemu ,indyferentyzm”, a nawet odejscie od ruchu wolnoscio-
wego, monarchizm itd. W pismach Heinego znajdzie si¢ oczywiscie bez liku
ustepéw, ktére cytowane w oderwaniu moglyby usprawiedliwié takie oskar-
zenia, Czytajac je jednak w konteksScie, widzi sie od razu, Ze majg one cha-
rakter ironiczny, badz tez ie stanowia przejaw politycznej taktyki Heine-
go [..]9%.

4 [Klaczko], op. cit., s. 61, 62, 63, T1—72.

9 F, Hoesick, Julian Klaczko. Zycie i prace. W: Pisma zbiorowe. T. 9.
Warszawa 1934, s. 292,

% Lukacs, ¢p. cit, s. 329,
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Nie da sie przeciez zaprzeczy¢, ze krytyk mogl — przynajmniej
pozornie — mieé racje co do latwosci, z jakg Heine zmienial poglady:
Henryk Heine juz od bardzo dawna byl jednym z tych starych ,kretow”,
o ktérych moéwi Hamlet, a ktére nadgryzaly posady ,,Swietego Przymierza”,
po czym zmienil sie w jedng z owych zlotych pszczéi, przesiadujgcych bez-
piecznie w faldach monarchicznego plaszcza [..]. Opowiada nam, ze przestal
by¢ republikaninem w tym samym dniu, gdy mu biedny krawiec Weitling
podal swg spracowang dlon i nazwat go bratem [...]. Od owego czasu poeta-hu-
morysta, lekce sobie wazigc republike, przywigzal sie natomiast do socja-
lizmu [..]. Ale i to sobie obrzydzil [..], skofczyl na smaganiu socjalistéw tg
samg ironia, ktérej zazywal juz wzgledem republikanéw, a natomiast stal sie
zdecydowanym zachowawcg. [...] W glebi nie byl nigdy tym, za co sie po-
dawat 5%,

Taka charakterystyka Heinego, ukazujaca go jako czlowieka pozba-
wionego jakichkolwiek zasad i stalych przekonan, jest niestuszna, ale tez,
jak juz wyzej napisano — nie byla wylgcznie pomystem Klaczki. Ewo-
lucje $wiatopogladowe poety nie wynikaly z kapryséw ,kochanka muz”,
lecz z wyjatkowego krytycyzmu i przenikliwo$ci, z jakg Heine dostrze-
gal zmiany w ukladzie si! postepu, wolnosci, rewolucji. Obserwacja ta
nie dotyczyla tylko spraw ideowych, ale — jak dowodzi niemiecki ba-
dacz — w waznym zakresie obejmowala réwniez sprawy ekonomiczne 52,
Obserwacja splotu tych spraw polityczno-ekonomiczno-spotecznych w o-
nie spoleczenstwa niemieckiego w pierwszym okresie, pézniej za$ kapi-
talistycznej Francji prowadzila Heinego do formulowania wcigz na nowo
pogladéw co do drég rozwoju $wiata spoleczenstw nowozytnych. Oczy-
wista — prowadzilo to czesto do twierdzen nieostrych, do formut pozo-
stajacych z sobg w sprzecznosci.

Stanowisko Heinego wobec republiki — abstrahujac teraz od jego taktyez-
nego, w sensie ogélnym lub prywatnym, monarchizmu -— zawiera szereg
sprzecznosci, tkwi w samym obiekcie.

Ten sad Lukacsa dotyczy wczesniejszej fazy pogladéw Heinego.
W przedmowie do francuskiego wydania Lutecji napisal sam autor, ze
prawdziwym bchaterem tej ksigzki jest ruch spoleczny, dostrzegal bo-
wiem przenikliwie, iz w spoleczenstwie kapitalistycznego Swiata wy-
rasta nowa sila, do ktérej nalezy przysztosé, nowa klasa, ktéra przygoto-
wuje rewolucje. Wskazywal na komunistow jako jedyng godng uwagi
partie polityczng. Roéwnoczesnie za$§ nie kry! leku przed przyszla rewo-
lucjg. Obok tych sprzecznosci, ktére ze stanowiska ideowego prezento-
wanego przez Klaczke mogly by¢ interpretowane jako niekonsekwencje

1 [Klaczko], op. cit., s. 62—63.
2 G. Schmitz Ueber die dkonomischen Anschauungen in Heines Werken.

Weimar 1960.



HEINE A WIELKA EMIGRACJA 389

czlowieka bez przekonan i charakteru, zabiegajacego blyskotliwg publi-
cystyka o poklask publiczno$ci — Lukacs wskazuje jedno jeszcze zrédio
falszywych sadéw wspolczesnych i poédiniejszych krytykoéw czy biogra-
fow poety.
Heine zresztg sam tez ponosi cze$¢ winy za to nieporozumienie, poniewaz
wiekszo§é swych polemik prowadzit z taka zaciekloscig, nie oszczedzajac osoby

atakowanego, ze nieraz wskutek tego traci sie z oczu zasadniczg tre§é¢ i teore-
tyczng glebie jego wystapienia %3,

Artyku! Klaczki by! ostatnim glosem opinii polskiej o niemieckim
poecie za jego zycia. Znalazla sie w nim ocena, ktéra jeszcze powracala
w analogicznym sformulowaniu w ocenie polskiej krytyki: dyskwalifi-
kujagc Heinego jako polityka i publicyste, silnie akcentowat Klaczko
walory ,,uczucia i wyobrazni” zbioru Buch der Lieder. A w kraju w tym
wlasnie mniej wiecej czasie zaczynal si¢ nowy etap recepcji Heinego:
coraz czeSciej poczely sie ukazywaé przeklady z tego zbioru i popular-
nos¢ poety jako liryka stawala sie powszechniejsza wséréd drugiego po-
kolenia poetéw romantycznych.

 Lukacs, op. cit, s. 344—345, 388.



