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IRENA FABIANI-MADEYSKA

EX REGESTRO MANUSCRIPTORUM. I

Rejest rekopiSmiennych literariéw staropolskich z okresu baroku
narasta systematycznie w jednej z warszawskich pracowni In-styfutu
Badan Literackich — na zasadach, jakie juz w swoim czasie sygnali-
zowaliSmy *. Przypomnijmy tylko krétko, ze chodzi o inwentaryzacje
naszego stanu posiadania w zakresie utwordéw barokowych 2, szczesliwie
dochowanych do dni naszych w rekopisach po réznych bibliote-
kach i archiwach. Kazdy utwor literacki lub paraliteracki (czy to auto-
graf, czy tez kopia) zostaje odnotowany z autopsji, niezaleznie od jego
waloru, wagi, oryginalno$ci, jezyka (jezeli tylko zwigzany jest z kulturg
polska), jak rowniez faktu, czy by! juz znany historykom literatury,
cytowany, drukowany, czy tez nie. Odnotowujemy réwniez dokumenty
swiadomosci literackiej (wypowiedzi o jezyku i literaturze, poetyki, re-
toryki, ortografie, gramatyki, stowniki itp.), a nadto materiaty bio-biblio-
graficzne, pozostajgce w jakimkolwiek zwigzku z osobami autoréw oraz
zyciem literackim epoki baroku.

Lapidarnie a wyraziScie nazwaé mozna powstajgcy w ten spos6b
Rejestr ,»Korbutem« rekopisdéw staropolskich”, i to ,,Korbutem”
z pewng poprawkg, mianowicie mozliwie pelnym, bez $wiadomych opu-
szczen.

Jednostke rejestracyjng stanowi kazdy utwér (i kazda jego kopia)
otrzymujgc tzw. karte utworu. Karty te, szeregowane alfabetycznie
wedlug incipitéw, wytwarzajg wlasciwy cigg Rejestru.

11, Fabiani-Madeyska, Z prac nad rejestracjg staropolskich literariéw
rekopi$miennych. ,Biuletyn Polonistyczny” z. 22/23 (1965).

2 Uzywamy tu tego okreflenia, jakkolwiek jest ono wielce rozciggliwe i spor-
ne, natomiast zwiezle wskazuje kierunek naszych poszukiwan. Dla precyzji dodaé
jednak nalezy, ze rejestracja obejmujemy rekopisy z drugiej potowy w. XVI,
z XVII oraz cze$ci XVIII az po poczatki Oswiecenia, tj. co najmniej po r. 1764,
zawierajace utwory z tegoz okresu lub przekazy weczeéniejszych; nadto za$§ reko-
pisy poZniejsze (choéby nawet z w. XX), jezeli i w nich znajdujg sie odpisy
utworéw staropolskich sprzed O$wiecenia.
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Perspektywa nagromadzenia wielusettysiecznych zwaléw kart reje-
stracyjnych w ukladzie tylko incipitowym utworéw narzucala z punktu
konieczno$é mozliwie trafnej ich systematyki. Dzi§ jej podwaliny s3
juz w zasadzie polozone, a mozolnie wykluwajaca sie czas dlugi metoda
pracy — skrystalizowana. Nie oznacza to bynajmniej, by w miare na-
plywu materialow oraz do$wiadczen w trakcie korzystania z Rejestru
systematyka ta i metoda nie mialy byé nadal meliorowane.

W chwili obecnej Rejestr obejmuje dopiero kilka tysiecy utworéw,
gléwnie z rekopisow Biblioteki Narodowej i Archiwum Gléwnego Akt
Dawnych, gdyz systematyczng rejestracje rozpoczeto od zbioréw miej-
scowych, warszawskich. Informacje o zarejestrowanych utworach wia-
czane sg niemal biezgco do indekséw ? i udostepniane badaczom. W ten
sposOb Rejestr sluzy¢ moze juz in statu nascendi. Jakkolwiek dzi$ nie
reprezentuje on jeszcze spodziewanego za lat pare bogactwa zapisow,
to jednak i w tym stosunkowo szczuplym zasobie zarysowujg sige juz
charakterystyczne jego mozliwosci.

Przede wszystkim Rejestr przynosi cale narecza materialu egzem-
plifikacyjnego dla rozwazan genologicznych. Materialu, w kto-
rym badacz nie gubi sig, lecz postugujac sie szeroko rozbudowanymi
indeksami sigga wprost do wlasciwych pozycji lub przynajmniej do po-
zycji zblizonych, objetych jedng grupg gatunkéw, choéby na razie
w sposéb tylko umowny nazwang. Wszystkie nazwy ogélne (hasta) przy-
jete w indeksie generalnym podaje przejrzysty spis.

Podobnie studia komparatystyczne znalezé mogg w Reje-
strze latwo osiggalne podreczne tworzywo.

Ale i w zakresie dostarczania bezpos$rednich informacji hi-
storycznoliterackich nie najgorzej zdajg egzamin przyjete
zalozenia metodyczne Rejestru: wyplywaja w nim na $wiatlo dzienne
i spotykajg sie pod jednym hastem rzeczowym indeksu ukryte w roz-
maitych rekopisach drobiazgi, nabierajgce w ten sposéb peilniejszej wy-
mowy, zaokrgglajace jakie$§ wycinki naszej wiedzy o pisarzach i ich
dzielach, o pewnych zjawiskach i faktach — chot¢by na pozér drobnych
— z dziej6w mnaszej kultury.

Wreszcie jeszcze jedna funkcja Rejestru, jaka ujawnila sie do$é nie-

3 Sg to mianowicie: (a) indeks tytulow, (b) indeks autoréw i tlumaczy, (c) in-
deks autograféow, (d) indeks proweniencyj, (e) indeks chronologiczny, a wreszcie,
najobszerniejszy, (f) index generalis, podajgcy w ukiadzie krzyzowym hasia rze-
czowe, nazwy gatunkéw i rézne dane formalne. Karty indeksowe odsylajg zaréwno
do incipitu jak i wprost do sygnatury rekopisu w okre§lonej bibliotece. Kazda
kartka indeksowa posiada w goérnym rogu adnotacje co do wieku rekopisu i utwo-
ru, jezyka utworu oraz jego formy (wiersz — proza).
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oczekiwanie w trakcie prac inwentaryzacyjnych. Przy identyfikowaniu
poszczegdlnych utworéw rejestrator postuguje sie ich edycjami, jezeli
takie istniejg. Niekiedy uderza go rozbieznos¢ pewnych szczegblow tek-
stow, zauwaza oczywiste omylki edytora w odeczytaniu rekopisu sta-
nowigcego podstawe edycji — czyni wiec odpowiednie adnotacje na
karcie rejestracyjnej. Zdarza sie tez odnotowaé drobne uzupelnienia do
wydan, zwlaszcza zbierajacych pewien cigg utworéw. Dzieje sie to przy-
godnie, gdyz zasadniczo rejestratora nie obowigzuje ani identyfikacja
utworu, ani inne poszukiwania rzeczowe, chronologiczne itp., wykracza-
jace poza sam rejestrowany kodeks. W praktyce nie obywa sie raz po
raz bez wielu poszukiwan, bez nich bowiem przekaz rekopisu nie daje
si¢ uchwyci¢ indeksami. Nikt jednakze nie oczekuje, by rejestrator
czynit specjalne studia nad rejestrowanym utworem, nie mialby bowiem
wowezas czasu na ... rejestracje. To zresztg czeka wiasnie na specjaliste-
-badacza. Co najwyzej wiec rejestrator przygodnie zanotuje wspomnia-
ne spostrzezenia, lecz i te przyda¢ sie mogg przy reedycjach. Te funkcje
Rejestru nazwijmy zatem przygodnym retuszem edycy]j.

Bywa niewatpliwie i odwrotnie: rejestrator w pospiechu pracy prze-
oczy¢ moze istotny element tekstu, zle go odczytaé lub zbyt pospiesznie
zaopatrzy¢ utwér w Dbledne objasnienie. Z najzywsza wdzigcznoscig
przyjmie wszelkie uwagi i poprawki badacza-specjalisty, ktory zauwazy
omylke podczas korzystania z Rejestru.

Niektore przynajmniej z wyszczegolnionych wyzej funkeji Rejestru
zilustrujemy dzi$ przykladami. Nie pretendujg one do rzedu odkryw-
czych (pamietajmy zreszty, ze tego, czy sg odkryweczymi, rejestrator
biezaco stwierdza¢ nie ma czasu), moze jednak rzucg pewne, wycinkowe
tylko, Swiatlo na celowosé prowadzonej rejestracji. Pozwolg takze lepiej
uchwyci¢ roéznice miedzy zaloZzeniami naszego Rejestru a ewentualng
sumg pozycji literackich w katalogach rekopisow réznych bibliotek.
Schematycznie zestawiona taka suma w zadnym razie nie przyniostaby
podobnych Rejestrowi uje¢ szczegdlowych, dos¢ wnikliwych, precyzyjnie
zindeksowanych.

Pod jedno haslo-nazwisko zbiega sie zwykle w indeksie co najmniej
kilka kart. By¢ moze, ze znawcy szerokich zasobow pamigtnikarskich
staropolszezyzny zauwazyli pewien diariusz Jana Stanistawa Jabtlo-
nowskiego, wojewody ruskiego, wtopiony w jego dos¢ dziwaczng
sylwe, a prowadzony w oparciu o interfoliowane kalendarze krakowskie
z lat 1718—1725. Nie chodzi tu oczywidcie o zaden z trzech jego pa-
mietnikéw drukowanych w XIX wieku. Méwimy o rekopisie z dawnych
zbioréw Biblioteki Ordynacji Zamojskiej, przechowywanym w Bibliotece
Narodowej pod sygnaturg BOZ 814.
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Codzienne zapiski wojewody sg tu zwiezle, iScie telegraficzne, pelne
skr6téw, syglow, monogramoéw, pisane drobno, czesto bardzo trudne do
odcyfrowania, i to niekiedy dostownie ,,odcyfrowania”, bo autor potrafi
zakamuflowa¢ szyfrem zbyt osobistg ich tresé. Ogladamy sklebiony obraz
tych jego dni, jakie spedzil na uboczu, tuz po Koenigsteinie, gdzie
ciezkie ,rekolekcje” nauczyly go ostroznosci. Zlosliwg przestroge w tym
wzgledzie zawieral wszak pamflet adresowany do niego jeszcze jako
wieznia (w zbiorze: Senatu polskiego qualitates anno 1716. Bibl. Nar.,
BOZ 1176, k. 257r):

Czy mozZna dobrze wspomnieé takiego kldétnierza,
Ktéry srogich wystepkow juz pewnie domierza?
Jezeli cie Kieniststeyn [!] teraz nie naprawi,
Bedziesz tam nieraz, gdy co twa glowa pokawi.
Pro$§ dobrze Pana Boga, by cie wyprowadzit.
Watpie, aby tak latwo twe grzechy zagladzil.

Diariusz przeplata sie w sylwie Jablonowskiego z poczatkowymi
fragmentami jego dziela Skrupul bez skrupulu [...]. Autor zaczal je
wpisywaé po roku 1723 na réinych wolnych kartach sylwy, i to chyba
w pierwszej redakeji; wkrotce jednak urwal nie dokonczone. Fragmenty
te juz na pierwszy rzut oka roézinig sie od edycji drukowanych. Jako
autograf majg swoéj dodatkowy walor. Obok jest tu 1 autobiografia
wpisana rekg wilasng Jablonowskiego w roku 1720 (k. 114v), drobne
utwory literackie, urywki moéw itp.

Czy nie tego tez autora jest pochodzacy z tego samego mniej wiegcej
czasu spory, cale 69 stron in folio liczacy Dyjaryjusz krétki dziejéow
w Polsce od 1648 do 1696, a obszerniejszy od 1697 do 1724? Znajduje
sie on w Archiwum Radziwillowskim (w AGAD), stanowigc samoistna
ksiege 19 w-dziale II. W swej ,,0bszerniejszej”, drugiej czesci zatrzymuje
sie diuzej nad postacig starego hetmana i kasztelana krakowskiego
Stanistawa Jablonowskiego oraz nad jego $miercia w dniu 3 kwietnia
1702 (s. 31—32), a dalej, pod rokiem 1713, znowu nadspodziewanie
szczegélowo informuje o Jablonowskim-synu, wojewodzie i generale
ziem ruskich, tymi stowy (s. 53):

wziety innocentissime non observata dignitate senatorea w sekwestr i do Sak-
sonii zaprowadzony do Kienigszteynu [!] i tam przez podlczwarta lata zostawat,
jakie za§ przez ten czas ponosil taedia et incommoda, opisze ampliori stylo
samze Imé Pana Wojewoda [...].

Wilasnie ta ostatnia uwaga daje do myslenia, ze chyba mamy tu do
czynienia z samym Imé Panem Wojewoda, nieco, acz sltabo, zawoalo-
wanym.
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Ten sam Jablonowski w szesnastym roku zycia, wraz z mlodszym
bratem Aleksandrem edukacji swej dopelnial w Paryzu, w Collegium
Ludovici Magni, w roku szkolnym 1685/86, od pazdziernika do sierpnia.
Wojewodzice przebywali tam pod opiekg preceptora, ktory, jak to bylo
we zwyczaju, dzien za dniem odnotowywal zajecia mlodziencéw i po-
stepy ich w naukach dla zdania sprawy ojcu. Odnotowywal szczegoélowo
wydarzenia wiekszej wagi, jak przebieg dysputy w Kolegium?, ale
i pomniejsze zajecia szkolne, jak odgadywanie enigmatéw, czy poza-
szkolne, jak odwiedzenie z chlopcami siedziby Jana Andrzeja Morsztyna
w Montrouge. Materialy szkolne (notatki z wykladow, wypisy z autoréw)
znajdujg sie obok diariusza w tymze rekopisie — dzi§ w Bibliotece
Narodowej (akc. 56086).

Nazwiska preceptora nie znalezé w jego wlasnym autografie, z roz-
nych napomknien domys$la¢ sie wszakze mozna, ze byl nim Jan Gu-
rowski.

Edukacji — czy to domowej, czy zdobywanej za granicg — dotyczy,
jak wiadomo, wiele znanych i drukowanych relacji z owych czasow.
W rejestrowanych obecnie zasobach rekopi$miennych natkneliémy sie
juz parokrotnie na ciekawe korespondencje, moze nie wykorzystane
w pelni dla studiow w tej dziedzinie. Siegnijmy wiec do indeksu pod
haslo rzeczowe ,,Edukacja”. Oto listy Aleksandra Czychrowskie-
go, ochmistrza synéw Michata Kazimierza Radziwilta, z Ilat
1679—1680 (AGAD, Arch. Radz., dz. II, ks. 2). Zatroskany nie nazbyt
$Swietnymi postepami w naukach obu ksigzatek -— Jerzego i Karola —
w lubelskim kolegium jezuickim, sugeruje ich ojcu (bawiacemu pod-
6wczas w tragicznej dlan legacji wloskiej):

Zyczylbym, aby Wasza Ksigzeca Mo$¢ i Dobrodziej powracajac, da Bog,
nazad, zaciagnal w Krakowie jakiego akademika grzecznego, co by byl et ad
chorum et ad forum, bo sam o takiego w Lublinie trudno [...].

— i dalej wysypuje raz po raz (listow jest sze$¢é) przer6zne klopoty,
rzucajgce tez nieco $wiatle na uczniéw kolegium.

Inny preceptor, ksigdz Szymon Naruszewic, opiekuje sie¢ w la-
tach 1639-—1641 mlodziutkim Jankiem R ugowskim, staroscicem
lelowskim. Obszerna korespondencja ksiedza ze starosts, a takze nie-

4 Znamy skadingd temat gléwnego wystepu obu braci podczas tych studiéow,
gdyz wydrukowane zostaly w Paryzu Theses mathematicae ex wvariis tractatibus
propugnabuntur a Joanne et Alexandro Jablonowski Polonis, in Regio Ludovici
Magni Collegio Soc. Jesu (1686, ss. 20, z portretem ich ojca w winiecie karty ty-

tutowej).
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poradne bruliony listéw Janka, przerdzne notaty, spisy wydatkow itd.
wiodg nas wielce katolickim szlakiem jego nauki — przez Wieden, Ingol-
sztat do Wloch. Co ciekawe, w odréznieniu od wielu innych tego typu
materialéw, nie gubig sie w opisach mijanych miast, lecz pokazujg
dzien biezacy i jego klopoty (Bibl. Nar., akc. 6326) 5.

Wr6émy jednak do tegoz Paryza, gdzie ksztalcil sie Jablonowski,
i w czasy jemu blizsze. Znowu ksigdz-preceptor, lecz niewiadomego
nazwiska b, prowadzi Dyjaryjusz podrézy Ksiecia Ostrogskiego [...]
w latach 1667—1669, zaczynajac go die prima Aprilis stowami:

WyjechaliSmy z Gdanska circa horam sextam wvespertinam. Noc w Oli-
wie [...].

— a'pdznie]j szeroko opisuje kolejne miejscowosci niemieckie i holender-
skie, dalej Paryz i wreszcie droge do Rzymu. Tam autor diariusza zostac
ma dluzej, a osiemnastoletni pupil wraca juz bez preceptora do kraju.
Mowa tu o Aleksandrze Januszu Zaslawskim, wojewodzicu kra-
kowskim, ostatnim ordynacie ostrogskim. By! on synem Katarzyny
Sobieskiej, a wiec siostrzencem poézniejszego kréla (Bibl. Nar., BOZ 847).

Gdy ten pierworodny Katarzyny wojazowal, rodzili sie wlasnie jej
dwaj synowie z drugiego malzenstwa, z Michalem Kazimierzem Radzi-
willem, podkanclerzym litewskim. To o nich, Jerzym i Karolu, i ich
naukach w Lublinie czytaliSmy juz poprzednio listy ochmistrza Czy-
chrowskiego.

1 jeszcze jedna notka ,,edukacyjna”, posrednio i daleko, ale jednak
zwigzana z kregiem Sobieskiego.

Kariere krola Jana majac przed oczyma, ruszaja na studia za granice,
w trzydzieéci lat po Zaslawskim (w r. 1697), Michal Zdzistaw Zamo y-
ski z mlodszym bratem Marcinem,

edoct; numismatibus in coronatione Jana Trzeciego, ktéry tres laureas cum
corona regali mial wybite z tym napisem: per istas ad istam [..].

5 Ogélnikowo omawial tre$é¢ tego rekopisu M. Bobowski (Wychowanie pa-
nicza polskiego za granicq w wieku XVII-ym. {1639—1641). Ustep 2 dziejow edu-
kacji publicznej. ,,Biblioteka Warszawska” 1886, t. 3, s. 29), na§wietlajagc wyjazdy
milodziezy za granice nastepujaco: ,,Byla to za$§ moda jedna z najzgubniejszych,
poniewaz miodziez polska wracala zza granicy zrujnowana materialnie, fizycznie
1 moralnie, napojona blednymi teoriami, nawykla do rozkosznego zycia, sklonna
do burd i zawichrzen”.

¢ Moze byl nim Kasper kgcki, ktory w r. 1651 wierszem Nowy Ksiedyca
Ostrogskiego splendor [..] wital narodziny ksigcia, ktorego mialby byé wlaénie
preceptorem. Ale to tylko hipoteza.
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Slowa te, jako przyczyne i cel podjetego wojazu, kladzie Michal na
pierwszej karcie wlasnorecznie prowadzonego diariusza (Bibl. Nar.,
BOZ 1466). Przeszlo pdl roku chlopcy ksztalcg sie w Pradze, pézniej
w Ingolsztacie.

Nastepny rekopis: Dyjaryjusz roku 1699 (Bibl. Nar., BOZ 1455) do-
tyczy chyba tego samego Michala Zamoyskiego, cho¢ prowadzony inng
reka (kopia?). Obejmuje on wlasciwie tylko pie¢ pierwszych dni stycznia,
za to wypelnionych duzymi przezyciami: uroczystosciami dworskimi
w Wersalu, a nastepnie interesujgcg naukg. Z niej bardzo obszerne re-
lacje, a zwlaszcza z przeprowadzonego dyskursu na temat: Je$li jest
lepszy Ojczyénie pokdj czyli wojna? — Dyskurs trwa cale sze$édziesigt
stronic, gesto przetykany poetami.

Rodzimy wierszopis-anonim moralizuje milodziez we wzgledzie edu-
kacji, nawigzujac do motta: ,Sztuka zostaje, sztuka trwa, fortuna od-
stapi¢ usituje” (Bibl. Nar., BOZ 13186, s. 307, toz 367):

Nie ogladaj sie na ojcowskie zbiory,
Pilnuj nauki, chodZ miedzy doktory.
Nauka stala, nauka gront wszedzie.

Fortuny nie wie jako kto pozbedzie.

Bardziej sceptyczny autor dwu fraszek spisanych okolo r. 1707 (Bibl.

Nar., I 3060, k. 3v, 5v) z sarmacka, prosto z mostu przygaduje:
Co¢ winna szkola, gdy twodj syn lub krewny
Ma od natury defekt w glowie pewny,
Daremnie winisz i narzekasz srogo,
Rozum nie piwo, trudno go wlaé¢ w kogo.

Fraszka druga:

Drugi, lub [=lubo] cudze rewidowal kraje,
Miasto nabycia stracit obyczaje,

Pelen jest lekkich postepkéw za stolem.
Jechatl cieleciem, a wrécit sie wolem.

Tu juz doslownie pobrzmiewajg dawne przestrogi Jakuba Sobie-
skiego, jakich synom na wyjezdnym udzielal Anno Domini 1645: by
mieli sie za granicg na bacznosci przed Polakami, bo

Rzadki z nich czym sie tam dobrym bawi. Widziemy tez, Ze sroga ich
rzecz, co cieletami przyjezdzaja do cudzej ziemi, wyjeidzajg zas wolmi do

Ojczyzny swojej .

Nie wyjmiemy z indeksu wszystkich kart, na ktére wskazuje nam
hasto ogdlne ,,Edukacja” czy wigzgce sie z nim hasta ,,Szkoly”, ,,Dzie-

7 Dyjaryjusz peregrynacyi do cudzych krajéow z Ich Mciami PP. Sobieskimi,
wojewodzicami ruskimi, in Anno D7i 1646 mensis Februarii die 21, krotko opisany
przeze mnie, Sebastyjana Gawareckiego, wydany wraz ze wspomniana instrukcja
ojcowska z r. 1645. W: Dziennik podréZy po Europie [..]. Warszawa 1883, s. 10—11.
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cigca literatura” itd., nie chodzi przeciez o wyczerpanie nagromadzonego
materiatu, lecz jedynie o gar$é przykladoéw. Bo nawet tak nieliczne —
pozwalajg one juz odgadywaé wspanialy, kunsztownie tkany wachlarz
powigzanych ze sobg wewnetrznie materyj i form.

Siegnijmy teraz po przyklady, ktére zilustrowalyby inng funkcje
Rejestru, nazwang doraZnie retuszem edycyj.

Znane i przez wszystkich zajmujacych sie tg epokg wykorzystywane
dwa bliZniacze rekopisy AGAD z Archiwum Radziwillowskiego (dz. II,
ks. 63 i 64) ze schylku w. XVII zawierajg przewaznie kopie tych samych
materialéw, a miedzy nimi kilku wierszy Daniela Naborowskiego.
Wydany w r. 1961 tom Poezyj tego autora przytacza je wszys‘kie, nie-
stety, nie zawsze wedlug rekopisu staranniejszego, zapewne nie w kazdej
chwili dostepnego dla wydawcy, ktéry tez idzie niekiedy za rekopisem
wtornym (64), gorszym, pelnym karykaturalnych wprost bledéw, roz-
sianych przez skryptora po roznych tekstach$. Skryptor ten podsunat
wydawcy date 1640 przekladania ,,we Gdansku” Pie$ni Lobwassera,
profesora krélewieckiego. W rekopisie poprawniejszym (63) niezbyt kla-
rowna cyfra roku pozwala sie jednak doczytaé¢ daty 1620, o dwojce zbli-
zonej ksztaltem do siédemki jakg stosowano w pisowni dawniejszej.
Ta data, o dwadziescia lat wczeé$niejsza, jest jedynie mozliwa do przy-
jecia, wtedy to bowiem poeta a zarazem lekarz strawil wiele miesiecy
w Gdansku i pobliskim Czarlinie u boku $miertelnie chorego swego
chlebodawcy, Janusza (I) Radziwilta, rokoszanina, ktéry, jak wiadomo,
zmarl w Czarlinie 3 grudnia 1620. Nie braklo poecie powoddéw i czasu
w owym roku do snucia smutnych refleksji i przekladania naboznej
pieSni protestanckiej. Natomiast w roku 1640, w ktéorym sam Naborow-
ski umiera zapewne tuz po 6 sierpnia, poprzednio zasiada w sgdach
wilenskich, a jeszcze wczedniej, lecz ciggle w tym samym roku, jest
przestuchiwany przez komisje sejmowsg w smutnej dla calego zboru
wilenskiego, a tragicznej dla pasierba poety sprawie o $wietokradztwo
w Wilnie — w roku tym nie wida¢ dluzszej luki na Gdansk i spokojne
w nim filozofowania, nawet gdyby do takiej podrozy skilanialy sprawy
wazne ,,w zwiazku z organizowaniem pomocy skazanym, ktorzy szukali
ocalenia w ucieczce za granice” (jak to sugeruje wydawca). Nie byl to
juz czas peregrynacyj ani dla ociezalego wiekiem i troska poety, ani
dla éwczesnego jego pana, Januszowego brata, Krzysztofa (II) Radziwilla,
ktéry umiera réwniez w tym samym co poeta 1640 roku (19 wrze$nia),
ciezko przygnebiony ta samg sprawg zborowas.

8 Np. incipit facecji ,,Panie Freytak..” (ks. 63) skryptor ksiegi 64 znieksztalca
na ,Panie Trzey tak..”; tytul Zart Gustawowy po wygranej bitwie 2z Tillym
pod Lipskiem (63) — na [...] z Tyllim Podzipskim (64).
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Drobna omytka w odczytaniu daty spowodowala przesuniecie omawia-
nego wiersza do dzialu ,,seniliéw” Naborowskiego, a nastepnie specy-
ficzne naswietlenie w monografii.

Nie tu miejsce na rozwazania analityczne nad autorstwem poszcze-
gbélnych pozycji zamieszczonych w tomie Poezyj Naborowskiego. Awizy
domowe [...] (nie Awizyje) skutecznie odebral Naborowskiemu ostatnio
Wiadystaw Czaplinski w diuzszym wywodzie historyka?. Rejestratorowi
natomiast, jakiejkolwiek sam bytby dyscypliny, od razu rzucaja sie
w oczy rozne wyznaczniki autorskie, jak na przyklad monogram Piotra
Kochlewskiego pod dwoma wierszami rekopisu 63: Na Pludry respons [...]
i Na Lgarz [..] respons, drukowanymi jako utwory Naborowskiego.
Cofngwszy wskutek tej omylki czas powstania wiersza (Naborowski
umarl znacznie wezes$niej od Kochlewskiego), wydawca proponuje ope-
racje poprawienia tekstu, by za wszelkg cene dopasowaé jego sens do
innego autora i do sytuacji wczeSniejszej 9.

Niemal odwrotna sytuacja trafia sie w niezmiernie ciekawym i cen-
nym tomie Dyplomaci w dawnych czasach. Relacje staropolskie z XVI—
—XVIII stulecia (Krakow 1959). Zawarte w nim fragmenty o poselstwie
Lawryna Piaseczynskiego do Ordy z 1601—1603 r. przedru-
kowano z rzetelnie starej i fragmentarycznej publikacji w ,,Przegladzie
Naukowym i Literackim” z r. 1911, zaledwie wzmiankujac w przypisku
o jakich§ oryginalnych aktach tego poselstwa. Tymczasem rekopis —
a bodaj czeSciowo nawet autograf samego posta — diariuszy, korespon-
dencji i akt tej legacji znajduje sie w Bibliotece Narodowej (IV 3086).
Jest to wzér wzoréw starannej kancelarii. Prézno by chyba szuka¢
takiej drugiej ksiegi poselstwa w calej staropolszczyznie. Przynosi ona
pelny obraz sprawowania trudnej misji przez dyplomate z prawdziwego
zdarzenia, wytrawnego, opanowanego, odwaznego.

W przyszto$ci poszczegdlni badacze postugujacy sie Rejestrem zwroca
niewatpliwie uwage na niejedno powazniejsze nmovum podsuniete im,
moze na poél $wiadomie, reka rejestratora. Czasem jednak rejestratorowi
od razu przychodzi na my$l, ze informacja o danym utworze warta jest
niezwlocznego zasygnalizowania wlasciwemu badaczowi.

Warte zasygnalizowania bywa tez pojawienie sie pewnych znanych
watkéw czy fragmentow, ukrytych wewnatrz szerszych utworéw zupet-

® W. Czaplinski, rec.: J. Diirr-Durski, Daniel Naborowski. Monografia
z dziejéow manieryzmu i baroku w Polsce. ,Pamietnik Literacki” 1967, z. 2, s. 595.

10 Na przeoczenie monogramu Kochlewskiego zwroécil tez mimochodem uwage
A.Sajkowski w pracy Od Sierotki do Rybetiki (Poznah 1965, s. 55).
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nie innego gatunku. Przewijanie sie starych tekstéw w znacznie poz-
niejszych wypowiedziach, wyluskiwanie ich z owej otoczki, w ktorej
niewgtpliwie nikomu nie przysztoby na my$l poszukiwaé ich spe-
cjalnie — to pasjonujgce problemy i zadania rejestracji.

Ot, taki na przyklad drobny a kaSliwy epigramat na Albrechta
Pruskiego z okresu wojny polsko-krzyzackiej 1520 roku, zgrabny,
ciety, jakby wyszedl z ust przestawnego Stanczyka — $wietna probka
satyry Andrzeja Krzyckiego! — znalazl sie w pewnym liscie
politycznym o 137 lat pézniejszym. Gdy mianowicie w okresie ,,potopu”
elektor pruski kusil szlachte wielkopolska, by za jego posrednictwem
i protekcja oddata sie pod opieke krola szwedzkiego,

szlachta pod RLeczyce zebrana taki respons [..] przez wieznia Prusaka do Kré-

lewca przyslala: Nos, ordines Regni [..] palatinatus Lenciciensis [..] regum-
que electores [..] vassalorum Reipublicae nostrae [..] Patroni [..].

i po tym adresie, sprowadzajgcym kurfirsta do wlasciwej jego rangi,
zredagowala tekst szyderczy i uragajacy — rzec by sie chcialo: w zywe
oczy, gdyby nie to, ze list ten ze zrozumialej ostroznosci podrzucono,
a nie odczytano adresatowi jawnie. Sedno responsu stanowit wlasnie
epigramat Krzyckiego, zacytowany anonimowo. Przyjrzyjmy sie, jak
nieufno$¢ w nim wyrazona przystawala do sytuacji z roku 1657:

Ne rogo iurato credas Sismunde Magistro,

Non fuit hic ulli, nec tibi fidus erit.

Fregit hic Imperio, Mosco Papaeque Deoque

Ante fidem, franget mon minus ille tibi.

Si secus eveniet, nequeo quod credere, cedet
Imperium, Moscus, Papa Deusque tibi12,

Z natury rzeczy wszystkie przytoczone powyzej materialy, cytaty,
urywki, nadajg temu komunikatowi charakter wypowiedzi rwacej sie,
mocno mozaikowej. Bo tez i caly Rejestr jest takg wlasnie wielkg mo-
zaikg. Sztukg naszg musi byé utrzymanie jej we wlasciwej spoistosci,
by nie rozsypywala sie w bezuzyteczng sterte kamykow.

Od czasu do czasu gar$é ich, mienigcg sie réznorakim powigzaniem
wewnetrznym, zaprezentujemy w kolejnych ekscerptach ,,ex regestro
manuscriptorum”,

W styczniu 1968
1 ,Ad Sigismundum [...]”. W: Andreae Cricii carmina. Ed. C. Morawski.
Cracoviae 1888, s. 104. — Tenze tekst w rekopisie Bibl. Narodowej IIT 3042 (k. 27v),
ktérego edytor nie mial w reku, gdyz rekopis byl wowczas jeszcze w Petersburgu.
12 Kopia wspolczesna omawianego listu w Bibl. Narodowej (IV 3092, k. 123r)
przynosi drobne réinice w epigramacie Krzyckiego w stosunku do edycji Mo-
rawskiego.



