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blony. Nie méwige juz o tym, ze — jak to wynika z poprzednich uwag — rewizji
domaga sie tu nie tyle strona estetyczna Wyboru, ile sposéb czytania recenzowa-
nych tekstéw przez p. Recenzentke...

Zechce Pan przyjaé, Panie Redaktorze, wyrazy glebokiego powazania.

Jerzy Kwiatkowski

[ODPOWIEDZ RECENZENTKI]

Szanowny Panie Redaktorze

Sprostowanie p. Jerzego Kwiatkowskiego w sprawie wiersza Serce jest slusz-
ne, ale wspélwine za blad recenzentki ponosi takze komentator edycji, ktéry nie-
dostatecznie informuje o dziejach wydawniczych tekstu. ' W obja$nieniach p. Kwiat-
kowskiego nie ma ani stowa o publikacji tego utworu — wlasnie pt. Serce —
w wydaniu A. Slonimskiego: Wiersze wybrane. Warszawa 1954, s. 112. W tomiku
, Biblioteki Narodowej” brak w ogéle informacji, co stanowilo podstawe tekstowg
poezji okupacyjnej. Czytelnik nie znajduje jej we wstepie, w nocie wydawniczej
ani w komentarzu dotyczacym tych utworéw.

Z dwéch przywolanych w wyréznionym akapicie wierszy tylko jeden okazat
sie przykladem niewla$ciwym.

Drobna omylka w tytule zbioru przeoczona zostala w korekcie maszynopisu.

Piszac o ,,Czytelniku” recenzentka pragnela podnie§é zastugi tego Wydawnic-
twa, nigdzie przeciez przez p. Kwiatkowskiego ani we wstepie, ani w bibliografii
nie wymienionego, mimo ze do r. 1967 jedynie ta oficyna az czterokrotnie zaspo-
kajata zaméwienie spoleczne na liryke Pawlikowskiej, z ciggla my§lg o edycji
calej tworcezosci poetki.

Strony 355—356 recenzji dokladnie wyjasniajg, dlaczego wykonanie i rozmiesz-
czenie przerywnikéw w tomiku, chociaz sam zamysl zasluguje na pelne uznanie,
budzi¢ mogty zastrzezenia — wyrwane z autentycznych kontekstéw i do§é dowol-
nie rozrzucone, stracily wiele ze swej pierwotnej wymowy.

Uszlo uwagi p. Kwiatkowskiego, iz recenzja moja ma charakter poréwnaweczy,
jakze zatem z tg postawg arbitralnie krytyczng?

‘Sprawy tonu listu pomijam. Czytelnicy sami zechcg rozwazyé, ktéra z metod:
autora listu czy recenzentki, zastuguje na okreslenie ,subiektywnie-malkontencka”,

Warto przy okazji wyrazi¢ radoé§é z tego, ze w drugim wydaniu Wyboru poezji
uzupelnienie sprowadzito si¢ chociaz do jednego wiersza. Znéw ujrzaly §wiatto
piekne Ztlote mys$li kobiety.

Z najglebszym uklonem dla Szacownej Redakceji

Alina Siomkajiéwna
Lublin, 15 XII 1969



