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Pamietnik Literacki LXII, 1971, z. 3

ZBIGNIEW RASZEWSKI

BOGUSLAWSCIANA

1. Chronologia wezesnych komedii Bogustawskiego

Tworczosé¢ dramatyczna Wojciecha Boguslawskiego w latach 1778—
1790 prawie nie wychylala sie poza dwa gatunki: komedie i opere. Tylko
jedna drame znajdujemy w tym okresie. Reszte stanowia libretta operowe
i osiem czy dziewie¢ komedii 1.

Otoz kolejnosé, w jakiej poszczegdlne opery wchodzily na scene, jest
dzi$ mniej wiecej jasna 2. Znacznie gorzej jest z komediami.

Na pewno pierwszg byla jednoaktowka Amant, autor i sluge, odegrana
wkrotce po wstapieniu Bogustawskiego do zespolu, a przed zamknieciem
teatru w Palacu Radziwiitowskim, a wiec latem 1778.

Po niej nastgpila seria trzech komedii powstalych po otwarciu nowego
teatru na pl. Krasinskich (wrzesien 1779), a przed wyjazdem Boguslaw-
skiego do Lwowa (zapewne kwiecien 1781). Tu nalezg: Mieszczki modne
(przestosowanie Les Bourgeoises @ la mode Dancourta), Slub modny (prze-
stosowanie Le Dépit amoureux Moliera), Szkola kobiet (przestosowanie
L’Ecole des femmes Moliera).

Wszystkie te sztuki byly drukowane w XVIII wieku. Wszystkie wydal
Dufour. Pierwsza, Mieszczki modne, ukazala sie anonimowo. Druga, tzn.

1 Zob. Nowy Korbut, t. 4, s. 258—259. Watpliwosci budzi autorstwo komedii Maz
podejrzliwy, czyli Awanturki nocne, wystawionej 21 XII 1783. Niektérzy autorzy
przypisujg je Baudouinowi. Boguslawski spisal w pewnym momencie swoje sztuki
(zob. w tej sprawie przypis 4) i umiescit na tej liscie Meza podejrzliwego, ale potem
go wykreslil. Mozliwe, Ze napisal te sztuke wspélnie z Baudouinem. W kazdym razie
poczgtkowo przyznawal sie do niej, a potem wylaczyl ja ze swego dorobku. Rzecz
godna uwagi, ze w bibliografii Boguslawskiego z lat 1778—1785 jest to jedyna kome-
dia nie drukowana. Przed wojng odszukano jej rekopis, ktéry znajdowal sie w Bibl,
Ordynacji Zamoyskich, jednak razem z tg bibliotekg splongl w 1944 roku.

2 Wyjawszy opery wystawione w Wilnie. Ta sprawa wymaga jeszcze osobnej
kwerendy.

12 — Pamigtnik Literacki 1971, z. 3
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Slub modny, odwolala sie juz do reputacji pierwszej; na stronie tytutowej
ma adnotacje ,,przez autora Mieszczek modnych”. W f{rzeciej, w Szkole
kobiet, powtoérzytl Boguslawski swéj proceder, przypominajac powodzenie
drugiej sztuki; na stronie tytulowej zaznaczyl, ze to rzecz napisana ,,przez
autora Slubu modnego”. Anonse ksiegarskie pozwalaja ustali¢ dokladng
chronologie tych drukéw. Edycje Mieszczek modnych, juz gotows, rekla-
mowano w ,,Gazecie Warszawskiej” 10 VI 1780 (nr 47). Anons Slubu mod-
nego ukazatl sie 27 IX 1780 (nr 78). Szkole kobiet polecono uwadze czytel-
nikow 2 V 1781 (nr 35). ‘

Czy jednak wlasnie w tej kolejnosci powstawaly owe komedie? I czy
w tym porzadku wchodzily na scene? Nie potrafimy tego sprawdzi¢ przy
pomocy afiszow. Nie znamy ich dzisiaj, a co gorsza, nie bylo ich juz w bi-
bliotece teatralnej za czasow Ludwika Bernackiego. Mamy do dyspozycji
Krotkq kronike ogloszonag przez Ludwika Adama Dmuszewskiego w roku
1814. Tu znajdziemy wszystkie trzy sztuki, ale w kolejnosci, ktéra znacz-
nie sie rézni od chronologii drukéw. Premiere Slubu modnego rejestruje
Dmuszewski pod rokiem 1779, a premiery Mieszczek modnych i Szkoly
kobiet — pod 17803, A wiec daty cofajg sie tutaj z lat 1780—1781 do
1779—1780.

Sam Boguslawski sporzadzil sobie Spis wszystkich sztuk napisanych,
lat porzqdkiem. Rekopis tego dokumentu znajdowal sie przed wojng w re-
kach rodziny. Nie wiadomo, co sie z nim stalo; zapewne splonagl w 1944
roku. Wiemy jednak, ze i w spisie Bogustawskiego Slub modny widnial
pod rokiem 1779, tak jak u Dmuszewskiego 4. W zyciorysie Owsinskiego
Bogustawski takze polozy! date 1779 wspominajgc premiere Slubu mod-
nego, a $ciSlej biorgc $mier¢ — Klary Skurczynskiej. Aktorka ta, jak
twierdzi Bogustawski, ,, w czasie pierwszego wystawienia komedii Slub
modny, w roku 1779, nagle na scenie zaslablszy, w kilka potem godzin
umarla”. Wobec niecheci, jakg Kosciol okazywal aktorom, nieboszczka
»ledwo za rozkazem samego monarchy na $wietym miejscu pochowana
byé mogla” 5. Chodzi wiec o pamietne wydarzenie, a z tej racji takze re-
lacja Boguslawskiego powinna budzi¢ zaufanie. Sumujgc to mozna by

3 Zob. L. Bermacki, Teatr, dramat i muzyka za Stanislawa Augusta. Lwéw
1925, s. 389—390. Tutaj przedrukowano Krétkq kronike jako dzielo Antoniego Z a-
lewskiego. Wiasciwego autora rozpoznal M. Rulikowski (O dziele Ludwika
Bernackiego ,,Teatr, dramat i muzyka za Stanistawa Augusta”. ,Pamietnik Literacki”
1926. 1 odb.).

4 1.. Galle, Wojciech Bogustawski i repertuar teatru polskiego w pierwszym
okresie jego dzialalnosci (do roku 1794). Warszawa 1925, s. 215.

5 Dzieje Teatru Narodowego na trzy czeSci podzielone oraz wiadomo$é o 2yciu
stawnych artystéw. Przez W. Boguslawskiego. Wydanie fotooffsetowe z po-
slowiem S. W. Balickiego. Warszawa 1965, s. 254.
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przypuscic¢, ze premiery znacznie wyprzedzily publikacje tekstéw i odby-
waly sie w innej kolejnosci. Druki mogly mieé¢ przeciez inny porzadek
niz premiery. Czy mamy jakiekolwiek powody, zeby ten wniosek pod-
wazycé?

Otéz wydaje sie, ze tak. Sg Zrodla, ktére pozwalajg stwierdzié, Zze pre-
miery odbywaly sie w tych samych latach i w takiej samej kolejnosci,
w jakiej ukazywaly sie druki. Rozpatrzymy je tutaj po kolei.

1. Mieszczki modne. Dmuszewski rejestruje premiere pod rokiem 1780,
co wydaje sie sluszne. Ze wspomniei Bogustawskiego wiemy, ze sztuka
wywolala pewne wzburzenie na miescie. Ostro atakowala ona bogatych
mieszczan warszawskich. Ci poczuli sie tak dotknieci, ze podobno chcieli
rzecz na drugim przedstawieniu wygwizdaé®. Nie dziw, ze wiadomo$é
o utworze, zaprzatajacym pewno uwage warszawian przez wiele dni, tra-
fila do gazetek pisanych, zawsze ciekawych wszelkich skandali. Na schyl-
ku zimy nowiniarze stwierdzili, ze komedie polskie przedstawiajg teraz
,,obchodzenie sie obywateléw réznej kondycji”:

przyszio tez i do miejskich dam, jak sie strojg, dystyngwujag, promenad cze-

stych uzywaja, gdyz senatorkom ksieznom wyréwnujg w strojach i promena-

dach; tym sposobem chcg ich odzwyczai¢ od tych zbytkéw, ktérymi tracg mezom

swoje majatki 7.

Relacja nowiniarza nie zawiera tytulu, jednak dotyczy¢ moze wy-
lacznie Mieszczek modnych. Wiele przemawia za tym, ze wzmiankuje do-
syé Swiezg nowosé. Na tej podstawie mozna by przyjaé, ze premiera Slu-
bu modnego odbyla sie w ciagu pierwszych miesiecy 1780.

2. Slub modny. Dmuszewski rejestruje premiere pod rokiem 1779, co
jest nie do przyjecia. Po zamknieciu teatru w Palacu Radziwillowskim
(wrzesien 1778) publiczne przedstawienia ustaly w Warszawie na caly
rok 8. Wznowiono je dopiero otwierajac nowy teatr na pl. Krasinskich
w dniu 7 IX 1779. Na inauguracje dano Bednarza Baudouina oraz wspo-
minang juz jednoaktéwke Bogustawskiego Amant, autor i sluga. Nieco
pozniej, 25 IX 79, Boguslawski wystawil Dla milosci zmyslone szaleristwo,
opere Sacchiniego z librettem swego przekladu. Oczywiscie, mozna by so-
bie wyobrazié, ze w ostatnim kwartale zdazy! jeszcze wystawié Slub mod-
ny. Temu przecza jednak dwa argumenty. Po pierwsze: nie ma Slubu mo-

¢ Zob. Uwagi nad ,Mieszczkami modnymi”’. W: Dziela dramatyczne Wojciecha
Bogustawskiego, T. 6. Warszawa 1821, s, 228—229,

7 Cyt. za: E. Rabowicz, OsSwiecenie teatralnie zywe. ,Pamietnik Teatralny”
1970, z. 3, s. 376.

8 Jedyny wyjatek stanowig widowiska urzadzane w prywatnym teatrze Kazi-
mierza Poniatowskiego na Solcu; oprécz aktorow francuskich uczestniczyli w nich
réwniez aktorzy Teatru Narodowego. Zdaje sie jednak, ze te przedstawienia odby-
waly sie tylko w zimie 1778;79.
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dnego w Kalendarzu teatrowym, ktory wylicza wszystkie sztuki wtedy grane
i publikowane, a z druku wyszed! w poczatku roku 1780 9. Po drugie: ma-
my zrodla, ktore pozwalajg datowaé premiere na rok 1780. Uruchamiajac
antrepryze Bizesti zalozyl! dokladny rejestr kostiuméw, ktére wpisywano
w tej kolejnosci, w jakiej byly sporzadzane. Tu z latwoscig odnajdujemy
Slub modny, i to w bardzo interesujgcym sasiedztwie 0. Przed nim mamy
kostiumy do pieciu oper wloskich, po nim — do czterech oper wloskich.
Ponad wszelka watpliwosé chodzi o kostiumy szyte dla wloskiej opery
buffa wystepujacej w Warszawie od maja 1780 do czerwca 178111, Jak
widaé, spis kostiumow sugeruje nam date 1780. Inne Zrédla pozwola to
potwierdzi¢ i u$cislié.

Z gazetek pisanych dowiadujemy sie, Ze w rocznice elekeji, 7 IX 1780
wieczorem, krol ,,znajdowal sie na komedii nowej polskiej’12
Wydarzenie to musialo mie¢ bliski zwigzek z Bogustawskim, skoro na-
stepnego dnia otrzymal on od kréla zloty zegarek warto$ci 70 dukatow 13.
Ostateczne wyjasnienie tej sprawy znajdziemy w pierwodruku Slubu
modnego. Tekst poprzedzono tu przestaniem Do Najjasniejszego Pana 14,
Wedle wszelkiego prawdopodobienstwa jest to tzw. komplement, wygto-
szony na przedstawieniu ze sceny, dodany potem do edycji.

¢ Przedrukowal go Bernacki (op. cit.,, s. 169—194), Tu Regestr sztuk teatro-
wych, ktére si¢ wyprawujg albo sq drukowane (w edycji Bernackiego s. 190—192).
W regestrze tym odnajdujemy wszystkie trzy sztuki Bogustawskiego na pewno wy-
stawione do 1780, tzn. Nedze uszczesliwiong, Amanta, autora i stuge, oraz Dla mitos-
ci zmyslone szaleistwo. Ow Kalendarz ukazal sie w samym poczatku r. 1780, 1 I 80
byt juz reklamowany w prasie jako nowo$é; zob. J. Jack]l, Teatr i Zycie teatralne
w gazetach i gazetkach pisanych. (1763—1794). W zbiorze: Teatr Narodowy 1765—
1794. Warszawa 1967, s. 521—522.

10 General Inventarium aller dererjenigen Kleider, welche der Herr Bizesty
wdhrend seiner Entreprise zur Theater-Garderobe angeschaffet hat. Angefangen den
1 September Anno 1779. Bibl. Narodowa, rkps IV 6993, k. 5. Tu jako pozycja 35, z ad-
notacjg ,,Zur Comedie »Slub modny«”, figuruje wsréd kostiuméw meskich , Eine
blau raschene Livree, nebst gelb Damis zur Veste und Hosen, so wie auch die Zu-
schldge auf dem Rock, mit Silber, 3 [Stick]”.

"t pierwszy wystep tego zespolu odbyl sie 8 V 1780 (Jackl op. cit., s. 523).
Ostatnie przedstawienie dat on 5 VI 1781 (Bernacki, op. cit.,, s. 209).

12 Jackl, op. cit., s. 527. Podkreslenie Z. R.

13 AGAD, Archiwum ks. Jézefa Poniatowskiego i Marii Teresy Tyszkiewiczo-
wej, sygn. A 206, Note de la cassette faite le 22 mai 1780: ,,Une montre angloise ¢ re-
petition. [Reka krola:] Donnée a Bogustawski le 8 7bre 1780. [Warto$¢] #70”. Zob.
tez Archiwum rodzinne Poniatowskich, sygn. 413, zapis z 8 IX 1780.

14 Slub modny. Komedia w pieciu aktach, z francuskiego tlumaczona przez autora
Mieszczek modnych [W, Boguslawskiego]. Warszawa 1780; przestanie znajduje
sie na dwoéch kartach nlb. — inc.: ,Najjasniejszy Kroélu, Panie Mo6j MiloSciwy”.
Wydanie 2 (Warszawa 1783) nie zawiera tego przeslania.
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Dzien dzisiejszy, Milo$ciwy Panie, jest wspomnieniem owego, kiedy zgod-
nymi glosy szczesSliwa Polska wykrzykneta Cie krélem.

— stwierdza Bogustawski we wstepie. Najwyrazniej mowa o rocznicy
elekeji, tzn. o 7 IX 1780. Na zwiazek tego przeslania z przedstawieniem
wskazuje tez fakt, ze i w dalszym ciggu autor przemawia w czasie teraz-
niejszym, zapowiadajac wesole zakonczenie gali i zapewniajagc monarche
0 swoim przywigzaniu:

Biegne 'wiec, choé¢ pdzno (bo az wieczdr), z dowodem tego, Najjasniejszy

Panie, i kiedy przez dzien caly chwalili Cie wszyscy, ja zabawi¢ Cie mysle;

szczesliwy, jezeli potrafie.

Cenny podarek otrzymany nazajutrz zdaje sie $wiadczyé, ze zadanie
zostalo spelnione.

Zbierajac te uwagi winni$my stwierdzi¢, ze premiera Slubu modnego
odbyla sie w rocznice elekcji, 7 IX 1780.

3. Szkola kobiet. Dmuszewski i tu podaje rok 1780, co nie da sie utrzy-
mac¢. Przed wojng w zbibrze stanowigcym dawna biblioteke Teatru Na-
rodowego znajdowal sie pod sygnaturg BT 5388 szczegdlnej ceny egzem-
plarz pierwodruku, eksponowany na wystawie teatralnej w roku 1934.
Dzi§ nie ma go juz, splongl w 1944, warto sie jednak przyjrzeé adnotacji,
jaka umieszczono w Katalogu wystawy.

Egzemplarz, ktéry byl wlasnoscia Bogustawskiego, zawiera wiele jego do-

piskéw i notatek. Grano po raz pierwszy w 1781 r. 1%

W roku 1781 Bizesti nie byl juz antreprenerem (ostatnie przedstawie-
nie dal 14 I 81). Teatr zostal zreorganizowany. Owocem reform byl m. in.
starannie prowadzony dziennik kasowy, opatrzony tytulem Journal du
thédtre de Varsovie commencé de 'année 1781. Obok daty dziennej noto-
wano tu tytul sztuki, nazwe zespolu (bylo kilka zespoldw), wazniejsze
okolicznosci towarzyszace przedstawieniu i dochéd ze sprzedazy biletéw.
Gdy sztuka wchodzila na scene po raz pierwszy po 13 I 1781, a wiec po
tym terminie miala tzw. ,,prapremiere” — ale tylko w takim wypadku! —
Journal zaznaczal to stowami: ,,1™ représentation”, i odtad prowadzil sta-
tystyke wszystkich przedstawien tej sztuki, notujac: ,,29¢ représentation”,
»3™e représentation” itd. Bardzo to wazna dla nas okolicznos$é, bo wlasnie
dzieki niej potrafimy poprawnie zinterpretowac zapis z 29 IIT 1781:

Jeudi le 29 [mars 1781]. La premiére représentation de la comédie polonoise

»Szkota kobiet” (,’Ecole des Femmes”) en 5 actes, qui fut suivie de lopéra

»Zoska”. 67 dfucats] 7 f[lorins]. Le prix d UVordinaire, savoir le parterre
4 f[lorins] 16,

15 Katalog wystwy zbioréw teatralnych i muzycznych Biblioteki Narodowej
w Warszawie. Warszawa 1934, s. 78.
1 Bernacki, op. cit., s. 202,
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Sens tego zapisu nie pozostawia zadnych watpliwosci. Premiera Szkoly
kobiet odbyla sie 29 III 1781.

Jak wida¢, Dmuszewski tylko w jednym wypadku podal wilasSciwg
date premiery. W pozostalych sie mylil. Nie ma w tym jednak nic dziw-
nego. Dosé dokladny, gdy chodzi o pdzniejsze czasy, wydarzenia lat sie-
demdziesigtych, a nawet poczgtku osiemdziesigtych, przedstawil bardzo
sumarycznie i z licznymi bledami?. Bardziej intryguje pomylka Bogu-
slawskiego. Kiedy premiera 1gczy sie z nagla $miercig aktorki, ktérej w do-
datku nie mozna pochowaé, to rzecz powinna sie przeciez utrwalié w pa-
mieci kolegéw. A jednak Bogustawski musial pomyli¢ date (co mu sie
zreszta we wspomnieniach zdarzalo dosyé czesto). Bardzo mozliwe, ze
Skurczynska zastabla na premierze Slubu modnego i wkroétce po przed-
stawieniu umarila. W takim razie musialo sie to jednak wydarzy¢ nie
w 1779, lecz w 1780 roku 18, ;

Premiery wszystkich trzech komedii niewatpliwie odbyly sie w tych
samych latach, w ktérych ukazywaly sie druki, lekko je wyprzedzajac.
Mieszczki modne weszly na scene w poczatku r. 1780 (druk w czerwcu
1780); Slub modny wystawiono na gale 7 IX 1780 (druk w koncu wrzes-
nia 1780); Szkola kobiet ukazala sie na scenie 29 IIT 1781 (druk w poczat-
ku maja 1781).

Taki porzadek rzeczy — warto podkresli¢é — jest wlasnie najbardziej
typowy dla tamtych czaséw. W calej Europie wydawano wtedy utwory
dramatyczne po premierze, gdy juz pomysélnie przeszly prébe sceny. Druk
wyprzedzajacy premiere zdarzal sie¢ rzadko. Sztuki odegrane w teatrze,
ale Zle przyjete na premierze, tylko w wyjatkowych wypadkach dosta-
waly sie do druku.

2. Benefisy Bogustawskiego w latach 1815—1825

Chronologia utworéw, ktére Boguslawski napisal i wystawil w latach
17901814, jest juz dzisiaj dos¢ dobrze znana. W wiekszosci wypadkow
rozporzadzamy w kazdym razie dziennymi datami premier 19, Brakowalo

17 Rzecz charakterystyczna, Ze nawet nie wspomnial wystepéw wloskiej opery,
ktéra przebywala w Warszawie w latach 1780—1781 (zob. przypis 11), choé w poz-
niejszych latach starannie wykazywal wszystkie zespoly cudzoziemskie.

8 Trudno to dzisiaj sprawdzié. Nie znajdujemy jej nazwiska w zachowanych
ksiegach zmarlych parafii Sw. Jana. Najprawdopodobniej mieszkala, jak wiekszo§é
aktorow, w bliskim sasiedztwie teatru, zatem w parafii Nawiedzenia N. Panny Marii,
a tu wszystkie ksiegi parafialne z XVIII w. splonely w 1944 roku.

1 Nowy Korbut, t. 4, s. 259—263. Date premiery Rzeczy rzadkiej (711794) mozna
uscislié na podstawie afisza, ktéry reprodukowal J. Prosnak (Kultura muzyczna
Warszawy XVIII wieku. Krakéw 1955, s. 114), Daty premier lwowskich u$ciélil osta-
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nam jednak takiego opracowania, gdy chodzi o utwory péZniejsze. Te
rozpadaja sie wyrazZnie na dwie grupy. Pierwsza powstala za czaséw an-
trepryzy Ludwika Osinskiego (1814—1825). Druga — w ostatnich latach
dzialalnosci teatralnej Boguslawskiego (1825—1827). Pod wzgledem ilo$-
ciowym sg one bardzo nieréwne, bo od r. 1825 Boguslawski niewiele juz
napisal dla teatru: zaledwie trzy przekiady librett operowych (Cyrulik
sewilski Rossiniego, wyst. 29 X 1825; Wloszka w Algerze Rossiniego, wyst.
8 XII 1826; Dama biala Boieldieu’go, wyst. 23 VIII 1827) 20,

Utwory powstale za antrepryzy Osinskiego sa znacznie liczniejsze. Ogo6-
tem znajdziemy tutaj trzynascie przekladéw i przestosowan obejmuja-
cych — obok oper — takze tragedie, komedie i komedioopery. Z tych je-
den utwor, Wolny strzelec Webera, wystawiony zostal juz w ostatnim
okresie 21, Dwanascie innych wystawil Boguslawski za rzadéw Osinskie-
go, a wiec pomiedzy polowg r. 1814 a polowg 1825. Jednak tylko dwa
(opery Janek i Stefanek oraz Czary bez czarow) wchodzily na scene zwy-
klym trybem 22, Pozostale, w liczbie dziesieciu, przedstawial Bogustawski
publicznosci z okazji swoich benefiséw.

Byla to, jak wiadomo, w owych czasach pewna forma dodatkowego
wynagrodzenia, a zarazem wyroznienia aktora. Benefisant otrzymywal ca-
ly dochéd z przedstawienia, ktére mu antrepryza niejako odstepowala
w uznaniu jego talentu i zastug. Przed benefisem ukazywaly sie zapowie-
dzi w prasie i na afiszach. Zdarzalo sie, ze drukowano nawet z takiej

tnio J. Got (Boguslawski i teatr lwowski (w druku; tu przyznana réwniez Bogu-
slawskiemu jeszcze jedna sztuka: Pan dobry jest ojcem poddanych)). Sposréd utwo-
row o watpliwym autorstwie udalo sie ostatnio przysadzi¢ Bogustawskiemu przekiad
Zoe Merciera (zob. Z. Raszewski, Zablocki czy Bogusiawski? ,Pamietnik
Literacki” 1970, z. 2). Watpliwosci budzg nadal: Eleonora (zob. Nowy Korbut, t. 4,
s. 260) i Hadrian Barbarossa (zob. ibidem, s. 264). Skresli¢ nalezy z listy Nowego
Korbuta dramat Aktorowie dworu, poniewaz dostal sie tu przez pomylke.

20 Nowy Korbut, t. 4, s. 264; z nieuzasadniona rezerwa traktuje sie tutaj autor-
stwo przekladu Wiloszki w Algerze. Brodzinski istotnie przelozy! libretto tej opery
i w jego przekladzie rzeczywiscie byla wystawiona (w 1819 pt. Sycylianka w Al-
gerze). Potem jednak Bogustawski przeloZy?l ja po raz drugi (zob. [Rossini w Polsce].
»Kurier Warszawski” 1868, nr 256). Pewne jest i to, ze Cyrulika sewilskiego grano
w przekladzie Boguslawskiego (potwierdzajg to liczne recenzje opublikowane po
premierze). Niejasna pozostaje tylko sprawa opery Mularz i S§lusarz, ktérej tu nie
liczymy.

21 Rychlg premiere Wolnego strzelca zapowiadano juz w 1824 — zob. ,Kurier War-
szawski 1824, nr 6, z 6 I. Wytlumaczenie zwloki: K. Beylin, Teatry warszawskie
w raportach Mackrotta z lat 1822—1830. , Pamietnik Teatralny” 1953, z. 2. Drukowane
libretto ma adnotacje cenzury datowanag 11 VI 1825. Premiera odbyla sie ostatecznie
4 VII 1826.

2 Nowy Korbut, t. 4, s. 263, 264; tu opis bibliograficzny i dzienne daty
premier.
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okazji specjalne ,,doniesienia”, czasem bardzo dowcipne (jak np. w wy-
padku Alojzego Zoétkowskiego). W dzien benefisu przyjaciele i wielbiciele
aktora skladali mu rozmaite dowody pamieci i zyczliwosci.

Po roku 1783 Bogustawski przez dlugi czas nie miewal benefiséw. Sam
by? wtedy antreprenerem. Dopiero w 1814 r. odprzedal antrepryze swo-
jemu zieciowi, Osinskiemu. Pozostal jednak w zespole jako aktor, a za-
wierajagc umowe z Osinskim zastrzegl sobie w artykule 7 ,,corocznie w po-
lowie miesigca stycznia jedng reprezentacja na wlasny dochéd pod na-
zwiskiem benefisu, z wolnoScig obrania sobie nowej sztuki w jakimkol-
wiek badZ rodzaju i bez podawania o to prosby do jakiejkolwiek zwierzch-
nosci” . Umowa ta wygasla w r. 1819, najwidoczniej jednak zostala od-
nowiona, bo az do konca antrepryzy Osinskiego Bogustawski pracowal
u niego jako aktor i przez caly ten czas mial co roku swoj benefis.

Razem bylo ich jedenascie. Na ogdt odbywatly sie w pomyslnej dla tea-
tru porze, w styczniu lub w lutym. Tylko dwa razy wypadly w marcu,
a raz, wyjatkowo, w kwietniu.

Poczatkowo — zgodnie z zapowiedzig — Boguslawski wypelnial je no-
wymi sztukami, i to wlasnymi (a Scislej méwigce, przez siebie tlumaczo-
nymi). Zywil nawet ambicje dotrzymywania kroku najswiezszym gustom.
Krytyka najwyzej cenila wtedy klasyczng tragedie. Boguslawski posta-
nowil zmierzyé¢ sie w tej dziedzinie ze swymi rywalami — jako autor
i jako aktor — i tym tlumaczy sie wystawienie dwoch tragedii w jego
wlasnym przekladzie w latach 1816—1817.

Byl to jednak eksperyment nieudany. Nie $migc tlumaczyé arcydziel
francuskiej tragedii, Bogustawski siegng! po utwory drugorzednych pisa-
rzy, w dodatku przetlumaczy! je prozg, co jeszcze bardziej ostabilo ich
warto§¢ w oczach rygorystycznej i bardzo wymagajgcej krytyki. Spotkal
sie tez z nader chlodnym przyjeciem.

Nauczony doswiadczeniem, w nastepnych latach wzial na warsztat dwa
nie grane jeszcze wtedy przeklady Felinskiego, jednego z faworytéow ow-
czesnej krytyki. (Za co, jak sie nalezalo spodziewaé, zostal pochwalony.)

Z czasem musial zrezygnowac i z takich nowosci. CzeSciowa gluchota
1 postepujacy zanik pamieci niezmiernie mu utrudnialy nauke duzych no-
wych rol. Tym tlumaczy sie¢ wznowienie dwoch tragedii od dawna pozo-
stajagcych w repertuarze: Kréla Leara na benefis 1822 i Saula na benefis
1824 roku.

Tak to — prébujac pogodzi¢ wlasne ambicje i mozliwoéci z wymaga-
niami krytyki — sam dokonal wylomu w swoim pierwotnym zamierze-

B E Szwankowski, Poczqtki dyrekcji Ludwika Osinskiego w Teatrze Na-
rodowym. ,,Pamietnik Teatralny” 1961, z. 1, s. 64.
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niu. Zamiast nowosci dawal réwniez wznowienia, obok swoich przekladow
wystawial cudze. Do konca staral sie jednak wycisnaé¢ na przedstawieniu
benefisowym wlasne pietno jako autor, dorzucajgc bodaj jaka$ blahostke
swojego przekladu do powazniejszego dziela innego autora. (Tak w la-
tach 1816—1818, 1822, 1825.) W pierwszej czesci przedstawienia trudzil sie
wowczas jako aktor, w drugiej wywdzieczal sie publicznosci w charakterze
autora. W roku 1823 dal swoim wielbicielom na wety — po komedii Czlo-
wiek modny — balet pt. Wesele krakowskie. Mial jednak i ten utwoér blis-
ki zwigzek z jego tworczoscia. Wesele krakowskie, jedno z najpopularniej-
szych widowisk baletowych w dziejach naszego teatru, jest w calosci
oparte na motywach muzycznych opery Boguslawskiego i Stefaniego Cud
mniemany, czyli Krakowiacy i gorale.

Bardzo interesujgcy wydaje sie wybdr sztuk odegranych na pierwszy
i na ostatni benefis. Zaréwno Familia szwajcarska (1815) jak i Dwaj sier-
Z2anci (1825) to utwory bardzo znamienne dla upodoban i dgznosci Bogu-
stawskiego. Drugi z tych utworéw niewatpliwie wyrazal nastréj weterana,
wowecezas juz blisko siedemdziesiecioletniego, ktéry w dzien swego swieta
ukazal sie publicznosci w roli ,,Inwalida starego”.

Trzeba to bowiem podkre§li¢, ze kazdy benefis byl malym swietem by-
lego antreprenera i gromadzil na widowni jego zwolennikéw, manifesta-
cyjnie okazujacych mu swoje poparcie. Szczegdlne znaczenie mialo to
w pierwszych latach, gdy jego stosunki z zieciem byly bardzo napiete,
a recenzje pisywalo nieprzychylne mu Towarzystwo Iksow. Licznie na-
plywajgca publiczno$é akcentowala woéwczas swa solidarnosé z benefisan-
tem. Sam X stwierdzil lojalnie w r. 1819, ze widownia ,napelnila sie”
w dzien benefisu Boguslawskiego ,,pomimo niepomy$lnych dla teatru na-
szego od dwoéch tygodni wydarzen”. W pdzniejszych latach frekwencja
spadla, zwlaszcza loze nieraz $wiecily pustkami. Wzmianki na ten temat
wecigz powracajag w sprawozdaniach prasowych z lat 1821—1824. Nato-
miast zmienil sie ton recenzji, w ktorych czesto z entuzjazmem oceniano
gre Bogustawskiego (najgorecej po wznowieniu Kréla Leara). Z tych lat
mamy réwniez wiadomo$é o poparciu, jakie okazywala Bogustawskiemu
patriotyczna mlodziez zgromadzona na widowni. Bardzo instruktywny
jest pod tym wzgledem donos Mackrotta z roku 1821.

Opisane tu benefisy staly sie jakby enklawg teatru Boguslawskiego
w teatrze Osinskiego, zachowujac ten charakter i wtedy, kiedy stosunki
pomiedzy nimi wyraZnie sie¢ poprawily. Dlatego tez stuszng rzecza wy-
dalo sie bibliograficzne opracowanie wszystkich sztuk wystawionych z tej
okazji. W ponizszym spisie, sporzadzonym na podstawie recenzji i wzmia-
nek prasowych, znajdzie je czytelnik w komplecie, w porzadku chrono-
logicznym.
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Tytuly utworéw Bogustawskiego wyrozniono dodatkowo wersalikami. Gdy utwoér
byl na jego benefis odegrany po raz pierwszy (a ‘wiec mial z tej okazji tzw. prapre-
miere), tytul opatrzono gwiazdka. Stylizacja podtytuléw — wedle przytoczonych
W niniejszym spisie tekstéw. Wiadomo$é o roli Bogustawskiego (jeSli nie podano
innego Zrodla) pochodzi z recenzji zarejestrowanych w adnotacji.

Skréty: DD = Dziela dramatyczne Wojciecha Bogustawskiego, Warszawa 1820—
1823 (recte: ok. 1830). — GKW = ,Gazeta Korespondenta Warszawskiego i Zagranicz-
nego”. — GL = ,,Gazeta Literacka”. — GW = ,Gazeta Warszawska”. — KPP =
»Kurier dla Plci Pieknej”. — KW = , Kurier Warszawski”’. — PW == Pisma wlasne
i przektadania wierszem Alojzego Felinskiego. Warszawa 1821. — RTI = Recenzje tea-
tralne Towarzystwa Ikséw. 1815—1819. Opracowal i wstepem opatrzyl J. Lipinski.
Przypisy opracowali J. Lipinskii Z Jablonski. Wroclaw 1956.

1. FAMILIA SZWAJCARSKA*. Opera w trzech aktach z muzyka Jo6-
zefa Weigl z niemieckiej przelozona. 1814. Rocznik Teatru Narodowego
warszawskiego od 1 stycznia 1815 do 1 stycznia 1816. Warszawa [B. r.],
s. 57—58 (fragmenty); calos¢: DD, t. 5. Benefis 27 I 1815.

Bogustawski gral przypuszczalnie Ryszarda Bolla. Dowodu na to brak, wiadomo
jednak, ze w tych latach z reguly gral gléwne role w sztukach wystawianych na swéj
benefis. Wiadomo tez, Ze na pewno gral Bolla podczas wystepéw goscinnych w Wil-
nie w r. 1816. Zob. M. Witk ow s ki, Swiat teatralny mlodego Mickiewicza. War-
szawa 1971, s. 286. Jan Nepomucen Szczurowski gral 'w Warszawie Bolla, ale chyba
juz po premierze, na nastepnych przedstawieniach. I dopiero te przedstawienia
doczekaly sie recenzji: RTI, s. 64—65. Por. Uwagi nad ,,Familiq szwajcarskq”. DD,
t. 5, s. 265—270.

2. NADYR, CZYLI THAMAS KOULI-KAN *. Tragedia w pieciu ak-
tach, z francuskiej pana Buisson przetozona. 1813. DD, t. 6, — KONCERT
PRZERYWANY *. Opera w jednym akcie, z muzyka Bertona, z francus-
kiej pana Marsollier przelozona. 1815. DD, t. 6. Benefis 19 I 1816.

W Nadyrze Boguslawski gral role tytulows. Zob. X. G., Do wydawcéw ,,Gazety
Literackiej”. GL 1821, nr 11. Nadyra nie recenzowano, Koncert przerywany dopiero
w r, 1819: RTI, s, 381, Por. Uwagi nad ,Nadyrem” i Uwagi nad ,Koncertem prze-
rywanym”. DD, t. 6, s. 74—76 i 377—379.

3. JUNIUS *. Tragedia w pieciu aktach, z francuskiej pana Monvel
przelozona. 1817. DD, t. 8. — MILOSC I TAJEMNICA *. Komedioopera
w jednym akcie, z francuskiej pana Pain przelozona. 1817. DD, t. 4. Be-
nefis 7 II 1817.

W Juniusie Boguslawski gral role tytulows. Rec.: GKW 1817, nr 14 (svgnowana: v

X); przedruk w RTI, s. 248—252. Por. Uwagi nad tragediq ,Juniusa” i Uwagi nad
komediooperq ,,Mito§¢ i tajemnica”. DD, t. 8, s. 72—74, i t. 4, s. 375—376.
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4. Wirginia *. Tragedia w pieciu aktach. Nasladowana z Alfierego
[przez Alojzego Felinskiego]. PW, t. 2. — KOBIETA DOTRZYMUJACA
SEKRETU * Komedia w jednym akcie, z angielskiej pani Centlivre prze-
robiona. 1817. DD, t. 3. Benefis 30 I 1818.

W Wirginii Bogustawski gral Wirginiusza. Zob. Rzut oka na teatr polski. ,Tygo-
dnik Polski” 1819, nr 21. Rec.: GW 1818, nr 10 (sygnowana: X); przedruk w RTI,
s. 315—316 (z mylnym adresem bibliograficznym). Por. Uwagi nad komediq , Kobieta
dotrzymujgca sekretu”. DD, t. 3, s. 465—514 (recte: 466),

5. OJCIEC FAMILII *. Drama w pieciu aktach, z francuskiej Diderota
przelozona. 1819. DD, t. 2. — NIC NADTO, CZYLI DWA PARAWANY *
Opera krotofilna w jednym akcie, z muzyka Boyeldieu {!], z francuskiej
Jézefa Pain przelozona. 1819. DD, .t. 2. Benefis 12 IT 1819.

W Ojcu familii Bogustawski gral Komandora d’Auvilé. Rec.: GKW 1819, nr 13
(sygnowana: X); przedruk w RTI, s. 366—367. Por. Uwagi nad ,,Ojcem familii”,
i Uwagi nad operq ,,Nic nadto”. DD, t. 3, s. 147—151, i t. 2, 5. 491—492.

6. FANSZETKA, CZYLI SABAUDZKA DZIEWCZYNA Z SZALA-
MAJKA *. Komedioopera w trzech aktach, z muzyka p. Himmel, z fran-
cuskiej pp. Bouilli i Pain przelozona. 1820. DD, t. 8. Benefis 25 II 1820.

Bogustawski gral przypuszczalnie jedna z pierwszoplanowych rol, byé moze
Wincentego. Por. Uwagi nad operq ,Fanszetki”. DD, t. 8, s. 295—296. Grano pt, Fan-
szetka, czyli Sabaudzka $piewaczka z szalamajq.

7. Radamist i Zenobia *. Tragedia nasladowana z Krebilona (Crébillon)
[przez Alojzego Felinskiego], z odmianami miejsc niektoérych stosownie
do uwag Woltera, Laharpa i innych znawcow. PW, t. 2. — Rachunek
restauratorski, czyli Oberzysta burmistrz*. Fraszka w jednym akcie,
z francuskiego (pan6w Merle, Brazier i Calmuche {Carmuche]) przelozona
[przez Joézefa Zdanowicza]. Bibl. Narodowa, rkps BOZ 977. Benefis 2
IIT 1821.

W Radamiscie Bogustawski gral Farasmana, Kkrola Iberii; po przedstawieniu
wywolany przez publiczno§é. Rec.: GL 1821, nr 11 (sygnowana: X. G.). — KW 1821,
nr 54. Zachowanie publiczno$ci wywolalo donos Mackrotta. Zob. K. Beylin, Teatr
Narodowy w raportach Mackrotta z lat 1819—1821. ,Pamigtnik Teatralny” 1952,
z. 2/3, s. 152 (tu mylnie zidentyfikowani tlumacze obu sztuk). Tragedie grano pt.
Radamist, komedie — pt. Burmistrz oberz'ysta,. Tiumacz komedii podany w pé6zniej-
szej adaptacji: Burmistrz oberzysta. Krotofila w dwaéch aktach, z francuskiej wier-
szem przerobiona przez wydawce ,,Pszczétki Krakowskiej” [Konstantego Majeranow-
skiego]. Krakow [1822], s. 4.

8. Krdl Lear. Trajedia w piaciu aktach, z angielskiego, pana Shakes-
pear [!], przez p. Ducis przerobiona, przekiadana 1803 roku w Warszawie
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[przez Ludwika Osinskiego]. Bibl. Narodowa, rkps BT 641 (spalony
w r. 1944). — DUCH SPRZECIWIENSTWA *. Komedia w jednym akcie,
z francuskiej Dufresny przelozona. 1822. DD, t. 7. Benefis 29 11T 1822,

W Krélu Learze Boguslawski gral role tytulowg; wywolany. Rec.: GW 1822,
nr 53 (sygnowana: R). — KW 1822, nr 77. Por. Uwagi nad komediq ,,Duch sprze-
ciwienstwa”. DD, t. 7, s. 397—398. Premiera Krdla Leara: 5 IV 1805,

9. Czlowiek modny, czyli Powierzchownos$é zwodzgea*. Komedia
w pigciu aktach [Ludwika de Boissi]. — Wesele krakowskie w Ojcowie.
[Balet narodowy w jednym akcie, z muzykg Karola Kurpinskiego i Jozefa
Damsego, na motywach Jana Stefaniego z Cudu mniemanego; libretto Bo-
nawentury Kudlicza]. Benefis 18 IV 1823.

W Czlowieku modnym Boguslawski grat Zdawnialskiego. Rec.: GW 1823, nr 64
(sygnowana: T), — KPP 1823, t. 2, nr 10. — KW 1823, nr 92. Tekst komedii nie
odszukany. Tytul oryginalu: Les Dehors trompeurs ou ’Homme du jour. Premiera
Wesela krakowskiego w Ojcowie: 14 111 1823.

10. SAUL. Tragedia w pieciu aktach, z wloskiej Alfierego przelozona.
1809. DD, t. 1. — Piekny Narcyz *. Komedioopera w jednym akcie, z fran-
cuskiego. Benefis 6 1T 1824.

W Saulu Boguslawski gral role tytulowa; wywolany. Rec.: GW 1824, nr 24 (syg-
nowana: T).— KW 1824, nr 33. Por. Uwagi nad tragediq ,Saula”. DD, t. 1, s.80—84.
Premiera Saula: 12 XI 1809.

11. Dwaj sierzanci*. Drama w trzech aktach, z francuskiego pana
d’Aubigny przelozona [przez Konstantego Majeranowskiego]. Bibl. Osso-
lineum we Wroclawiu, rkps I 10 212, — WYMUSZONE ZEZWOLENIE *,
Komedia w jednym akcie, z francuskiej Guyot de Merville przelozona.
1823. DD, t. 11. Benefis 14 1 1825.

W Przyjaini i honorze Bogustawski wystgpil ,,w malo znaczacej roli Inwalida
starego” (nie byl wiec zadnym z dwoch sierzantéw, ktéorych grali Werowski i Pia-
secki). Rec.: GW 1825, nr 11, Por. Uwagi nad komediq ,Wymuszone zezwolenie”.
DD, t. 11, s. 395—396. Grano pt. Przyjazn i honor, czyli Dwaj sierzanci. Wspdlautor

tej dramy: A. Maillard.



