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Z KORESPONDENCJI WLODZIMIERZA WOLSKIEGO

Opracowal

KONSTANTY KAMINSKI

Wyjatkowo szczupla jest zachowana korespondencja Wlodzimierza Wolskiego 1,
cho¢ z wypowiedzi pisarza, m. in. w zamieszczonych tu listach, wynika, Zze utrzy-
mywal on rozlegle stosunki korespondencyjne.

Zaginely lub zostaly zniszczone wraz ze zbiorami reperswilskimi i innymi
niemal calkowicie listy do Wolskiego (w tym od E. Dembowskiego (1843), J. I. Kra-
szewskiego (1857), H. Chodzkowej, K. Nowiny Smaglowskiego, M, Lubomirskiego,
S. Szczepanowskiego i Z. Wolskiej (1862)2 oraz kilkadziesigt listow Stanislawa
Moniuszki, ktére autor libretta Halki przygotowal do druku, opatrzyl! obszernym
wstepem i zlozyl u Henryka Merzbacha w Brukseli celem wydania po swoim
zgonie); nieliczne tylko przetrwaly do naszych czaséw, jak list Julesa de Lacroix
(1862), przepisany przez Aleksandra Juliana Balaszewicza dla potrzeb policji
carskiej 3.

Zatracila si¢ tez wigkszo$é listow Wolskiego do réznych oséb, w tym do J.
Bartoszewicza (1844), J. Demontowicza (1863?), A. Gillera (1880), L. Mierostawskie-
go (18637), Z. Milkowskiego (1869, 1874), W. Platera (1877, 1880), L. Zienkowicza
(1862), R. Zmorskiego (1857).

Dotychczas opublikowano tylko cztery listy pisarza: dwa do Teofila Lenarto-
wicza (z 1857) oraz do redaktora ,Kuriera Warszawskiego” (z 1858) i Stanislawa
Wegnera (z 1878) 4,

1 Ur. 9 X 1824 w Pultusku, zm. 29 VII 1882 w Brukseli. Wedlug dokumentow
odnalezionych przez piszacego te sltowa: Akt urodzenia Wlodzimierza Wolskiego.
Akta cywilne gminy Pultusk z r. 1824, poz. 190. Archiwum Diecezjalne Plockie,
ksigga metrykalna nr 912, — Akt zgonu Wlodzimierza Wolskiego. Registres de
VEtat civil de la Ville de Bruxelles, Actes de Décés, Année 1882, Nro 3140, Val-
demar Wolski.

2 Zob. m. in. Katalog rekopiséw Biblioteki Narodowej. Zbiory Biblioteki Ra-
perswilskiej. Opracowali A, Lewak i H, Wieckowska. Warszawa 1938,
poz. 1701. -

3 Zob. Papiery Aleksandra Juliana Balaszewicza, t. 12. Bibl. PAN w Krakowie,
sygn. 2326, t. I. ‘

41 L. Méyet, Listy do Teofila Lenartowicza. (W dziesigtq rocznice zgonu
poety). ,Kurier Warszawski” 1903, nr 34. — Panie Redaktorze! ,Kurier Warszaw-
ski” 1858, nr 13. — S. Wegner, Wtodzimierz Wolski o ,Halce”, ,Dziennik Po-
znanski” 1919, nr 200.
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Roéwnie interesujgce sa listy prezentowane obecnie, Ich autografy znajdujg
sie w nastepujgcych zbiorach:

Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie: Teki Skimborowicza, XXV,
2/32 (w niniejszej publikacji — listy 2, 9);

Biblioteka Instytutu Sztuki PAN w Warszawie: Korespondencja Marcina Ol-
szynskiego, rkps, nr inw. 190 (list 5);

Biblioteka Jagielloniska w Krakowie: Korespondencja J. N. Janowskiego, t. 7,
sygn. 3685, T. 7 (list 12); Korespondencja J. I. Kraszewskiego. Seria III. Listy z lat
1844—1862, sygn. 6481/IV (listy 3, 4, 7, 8);

Biblioteka im. Ossolifiskich PAN we Wroclawiu: Papiery Hipolita Skimboro-
wicza zawierajqce listy, wiersze i rézne autografy, sygn. 12891/IT (list 1);

Biblioteka PAN w Krakowie: Papiery Aleksandra Juliana Bataszewicza, t. 2,
sygn. 2324 (list 10); '

Biblioteka Polska w Paryzu. Rkpsy z r. 1839—1875: Korespondencja urzedowa,
rachunki, okélniki, raporty agentéw policyjnych i prosby do Hérberta, szefa biura
policji paryskiej, i Boudeville’a, komisarza policji, od 0s6b nastep.: [..], sygn. 1055
(list 11);

Biblioteka Warszawskiego Towarzystwa Muzycznegc: Korespondencja Stanista-
wa Moniuszki. Listy od 1839 do 1892. T. IX, list nr 39 (list 6).

Teksty listow podano w ukladzie chronologicznym; pisownie zmodernizowano.

DO HIPOLITA SKIMBOROWICZA

[Warszawa, poczatek 1845 r.]

Kochany Hipolicie!

Postaraj sie o egzemplarz Sedziwoja, to i recenzja zbuduje sie nie-
zwlocznie, bo Wilkonskim ! zabral historyk Wojcicki 2 dwa pierwsze tomy
i nie odnosi. Wpadne tez dzisiaj do Ciebie po obiedzie.

Wlodzimierz

List bez daty. Z treSci jego wynika, Ze powstal po ukazaniu sie w poczgtkach
1845 r. powieSci J. B. Dziekonskiego Sedziwdj (. 1—3), a przed ogloszeniem
recenzji piéra Wolskiego w marcowym numerze ,Przegladu Naukowego” (1845,
t. 2, nr 13): ,,Sedziwéj”’ przez J. B. Dziekonskiego.

1 Paulina i August Wilkonscy, =zaprzyjaznieni z autorem Halki, ktéry
bywal w ich domu, wspdélnie uczestniczyl! w zyciu towarzyskim i literackim War-
szawy.

2 Kazimierz Wladystaw Woéjcicki, z ktérym Wolski utrzymywal osobiste
stosunki i pod ktérego wplywem zamies$ci! w almanachu Album warszawskie (1845)
swoj utwér Dokonczenie powiesci. (Fantazja), ukazujacy sie potem pt. Korepetytor.
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2
DO HIPOLITA SKIMBOROWICZA

[Warszawa, listopad 1845]

Przy$lij jutro rano do mnie po Jadwigi recenzje! o godzinie 11-ej,
gdyz dzisiaj jestem tak znuzony i slaby, ze dopiero w nocy dokoncze.

Zdaje mi sie, ze H. Kami[e]nski jest w Warszawie. Jezeli kiedy bedzie
u Ciebie, to mi zarazem donie$ jutro, z laski swojej, bo chcialbym go zo-
baczyé i pogawedzi¢ nieco samotrze¢ o ,Przegladzie” 2.

Adieu — Wlodzimierz

List bez daty. Na marginesie dopisek niebieskim olé6wkiem obca reka: , Wolski
1846”. Fakt, ze Henryk Kamieniski — o ktérym mowa w tekScie — zostal areszto-
wany w listopadzie 1845 i zeslany do Wiatki (1845—1850), sklania jednak do wigza-

nia listu z tym okresem.

1 Recenzja na ten temat nie jest znana, nie udalo sie tez zidentyfikowaé wy-
mienionego utworu.

2 Mowa o ,Przeglgdzie Naukowym”, redagowanym wowezas przez Skimboro-
wicza. Z pismem tym wspolpracowal i Wolski, i Kamienski.

3 .
DO JOZEFA IGNACEGO KRASZEWSKIEGO

[Warszawa, pazdziernik 1853]
Szanowny Panie Dobrodzieju!

Znajac zyczliwosé Panskg dla wspétkolegdw wyzszych i nizszych
w literackim zawodzie, co dla niejednego prawdziwym bywa zawodem,
nie watpie, iz mi Pan za zle nie weZmiesz, iZ w sprawie mnie dotyczacej
do Niego sie udaje, jakby dowddca jednego tylko szwadronu lekkiej jazdy
do zasluzonego Jenerala. Przepraszajagc wiec za $mialo$é i natarczywosé,
od razu przystepuje do rzeczy. .

W kilku numerach ,,Gazety Warszawskiej”, ktorej odcinki tu dola-
czam, drukowana byla korespondencja znanym podpisem K. W. opatrzo-
na, po ktérej obiecujacym tytule Znad brzegéw Pilicy, Bugu i Narwi!
widaé, Ze ma pretensje wyrazaé opinie znacznego kawalka kraju: kore-
spondent bawil tylko w jednej wsi w Sandomierskiem, a potem w Ploc-
kiem u tescia swojego, w towarzystwach uczciwych zapewne, ale najmniej
literackich. Ow K. W., przedtem Arystarch, a teraz Anacharsis 2, wyko-
nywa atak na moj nieszcze$liwy Usmiech losu, w nieszcze$liwym ,,Dzien-
niku Warszawskim” przedtem, jak Panu wiadomo, ogloszony, co teraz od-
dzielnie ma na $wiat wyplyngé 3.
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Chociaz, Bég swiadkiem, wecale niewiele do tej powiesci przywigzuje
wagi, zanadto jednak niezgrabnie jestem dotkniety, Zebym nie mial odpo-
wiedzieé.

Atak latwo zwalczy¢: nagana w nim przesadzona, a pochwala, a raczej
oddanie slusznosci — najniechetniejsze; ale c¢6z by znaczyla odpowiedz
moja, ktérej przede wszystkim ,,Gazeta [Warszawska]” nie przyjmie? Pod-
pis mé6j nie ma, a tym bardziej tym razem nie moze mieé, powagi lago-
dzacej zly wplyw, jaki korespondencja wywarla na czytelnikéw bezposred-
nio wierzacych w krytyki gazetowe, choéby i K. W. — a takich jest %o.

Pana wiec szanownego $miem prosié, zeby przy ktérym ze swoich
listow 4 pare stéwek wyrzec raczyl — nie tak za moim Us$miechem losu,
jak przeciwko usposobieniu i tonowi recenzji. Sam K. W., przez sumienie
widaé¢ skruszony, powiada przy koncu, ze wyrok jego wyzsza instancja
moze skasowacé lub zlagodzi¢. W ,Gazecie” Pan jestes najwyzszg instan-
cja, i to bez zaprzeczenia — bezstronng; pod Panski wyrok sprawe moja
w zupelnym oddaje zaufaniu. Ale... wymagaé od Pana, co masz tyle po-
waznych zatrudnien, zeby$ mial czytaé az trzechtomowy folial i sporo
czasu zmarnowa¢ nad mojg bazgraning — byloby okrucienstwem i po
barbarzynsku. Jesli wiec uwierzysz Pan w szczero$é mojg — 6w przymiot
1 wade towarzyskg — to uwierzysz Pan z pewnoscig w moznos$é bezstron-
nej oceny drukowanego swego utworu, bo ja tylko do manuskryptu mie-
wam najtkliwsze rodzicielskie slabosci.

Na zarzuty pana K. W, tak jak z kolei sa drukowane, bede staral sie
najsumienniej odpowiedzieé¢ i sam powie$é mojg skrytykowaé. Tym spo-
sobem ofmieliwszy si¢ wtajemniczy¢ Pana w gléwne motywy sprawy,
dalszy jej bieg laskawosci Panskiej polecam.

Widaé juz nieprzychylno$é w samym zalozeniu recenzji, ktéra po wste-
pie humorystyczno-agronomiczno-polemicznym zmienia sie nagle w spra-
wozdanie z lektury w towarzystwie kobiet, lektury tak ,,drazliwej”, ze
K. W,, lektor, musial ,,zagadywaé¢ je i nie bez fortelu przebrngl niebez-
pieczne dla przyzwoitosci 1 moralnosci miejsca”. Nie wchodzgc w to, czy
autor, cel moralny koniecznie majgc na wzgledzie, za pomocg ujemnego
przedstawienia przedmiotu chce wzbudzi¢ wrazenie dodatnie, ani w to,
czy szlaki powiesciowe tak S$cisle zakreslone majg granice, ze prawde
trzeba koniecznie robi¢ konwencjonalng, wiec sfalszowang, ani w to na-
reszcie, czy wszystkich powiesci ple¢ piekna ma byé sedzig nieodwolal-
nym, upewniam Pana, Ze sceny dobitnie niemoralnej, a tym bardziej nie-
przyzwoitego wyrazenia nie znajdziesz w calym utworze, chociaz niektore
charaktery, zwlaszcza kobiece, mogg by¢ z zalozenia ploche lub uiomne.

Drugi zarzut, niby to kapitalny: szafowanie scenami maskaradowymi.
Ten rodzaj zabawy recenzent tak okre$la, jak ja wlasciwie w Czarnej
wstgzce 5 i Usmiechu losu wystawilem — nudng i chybiong; ale scene
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powiesci przeniostszy do Warszawy, chcialem byé bezstronnym malarzem
czy rysownikiem tych wlasciwosci mojego miasteczka, ktére w nim zycie
najprawdziwiej wyrazajg, a ktore pamie¢ najwierniej zachowala.

Dalej zarzuca nudng posta¢ wiarusa Kurka i pana Wojciecha (obie
figury drugiego planu) wykropkowanego za bardzo, jak sie po miniaturo-
wemu wyraza. To mu wolno, tak mu sie zdawaé moglo, tak chcial smak
jego sadzié, chociaz gdzie indziej tegoz samego Wojciecha pochwala.

Dalej napada na obrazek drobnej szlachty, ktéry, Bog wie dlaczego,
miejsko-wiejskim nazywa i uznaje za niepotrzebny zupelnie. Napadaé¢ mu
nie wolno, bo nie zna przedmiotu prawdziwie opisywanego: drobne;j
szlachty, tak odrebnego typu w Koronie — a niepotrzebnym takze nie jest
ten urywek. Bohater bawil na wsi w zamoznym domu swojej babki;
korzystajgc wiec ze sposobnosci, wolno autorowi troche zboczyé z nim na
chwile z goscinca powiesci, wstgpi¢ do kilku typow wioskowego zycia,
tym bardziej kiedy je potem do ogdélnej intrygi wlacza.

Dalej, wstep do powieSci wydaje mu sie za dlugi i bez konsekwencji.
Na pierwsze — zgoda, na drugie — veto. Ow Julian, byly Zolnierz, co sie
z kraju wydali¢ musial i po kilku latach pobytu we Francji wstapil do
zakonu w Rzymie, wskazuje epoke zaczecia dramatu, a postaé matki,
wyidealizowana nieco, konieczng byla dla wykazania, ile na jej Smierci
przedwczesnej bohater utracil. Wieksza pierwsza polowa utworu, chocia2
jej tyle juz nawymyslal, wydaje sie mu nastepnie nader zmudng w czy-
taniu i tak malo zajmujaca, ze ,,tylko moralny obowigzek przeczytania,
co sie juz raz zaczelo, zmusza go do zaspokojenia nie obudzonej cieka-
wosci”. Zaczawszy recenzje, i to recenzje nie na zarty, dlugg i straszna,
czy sie godzi pakowaé takie wyrazenia?

TreSci utworu nie mogl, nie chciat czy tez nie zadal sobie pracy zro-
zumie¢. Opieka nie obdarla wprawdzie Edwarda, ale niedobrze nim po-
kierowala, ulegajgc zdaniu babuni, marzacej dla wnuczka rozpieszczonego
0 polozeniu li tylko §wiatowym. Walka pelna klesk, a nielicznych trium-
fow wyrabiajacego sie powoli charakteru, z nastepstwami niedokladnego
wychowania i zlego towarzystwa — ot6z zadanie powiesci!

Szeriota postaé nietrudno mu bylo zrozumieé — to pierwiastek zlego
w utworze i dlatego chwali jego obrobienie, ale za to nie podoba sie mu
»prawdziwo$¢ mnostwa ciekawych figur ze $wiata zywego — starannie,
poprawnie portretowanych, bez wyzszego talentu”. Na to zgoda! Mogtly
mu sie nie podobaé, ale po co napasé i niecheé widocznie za daleko posu-
nieta w nastepujacym zaraz wykrzykniku, gdzie autorowi wyrzuca ,,brak
mlodo$ci, zapalu, nastaje na ironie, zartobliwosé i kal §wiatowy z sym-
patia odmalowany”.

Tak sie nie pisze, chociaz te wszystkie zarzuty — stusznie czy nie-
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stusznie — porobi¢é mozna. Nie tylko nie zrozumial powiesci, ale przez
oczywiste lekcewazZenie najniedbalej jg czytal, a tego juz surowemu Ary-
starchowi wybaczyé nie mozna. Szefa, stryjka bohatera, nazywa kilka-
krotnie wujem, a ciggle majorem, cho¢ zadnego majora nie ma w famulii
bohatera 6, Spotkanie w ogrodzie nazywa studenckim, ale ono musi by¢
studenckim: bohater tylko co ze szkol przyjechal i ma rok 17-ty.

Dalej dziwi go, ze Edward udaje $piacego w obcym ogrodzie, nie za-
prezentowawszy sie naprzéd jego wlascicielowi. Ogréd nalezal prawie do
niego, bo do babuni, u ktérej bawil. Wspomina dalej o jakims bez konse-
kwencji wieczorze pijacko-literackim na wsi, kiedy literata zadnego nie
bylo, a pijatyka w czasie imienin gospodarza domu to jedna ze scen kawa-
lerskiego zycia na wsi.

W trzecim ciggu korespondencji jeszcze jest kilka nieporzadnie przy-
toczonych szczegdlow — ,,dla przestrogi autora”. Co to znaczy dla prze-
strogi?

Dziwi sie, ze klade w usta Zofii rozpaczy wyraz: to mdj jedynak.
Wilasnie dlatego, ze Edward byl jedynakiem.

List Szeriota w powaznym przedmiocie ,niepotrzebnie zartami okra-
szon” — powiada. Ale gdyby byl czysto sentymentalny, z pewnoScig wy-
dalby mu sie niewlasciwym, itd., itd.

Nareszcie, czepiajac sie az tytulu powiesci, uznaje go nieslusznym,
myslae, Ze to szyld sukcesji spadajgcej na bohatera. '

Usmiech losu — to zwyciestwo nad samym sobg przez Edwarda odnie-
sione, w ostatniej scenie najwyrazniej wydatne; wyrobienie na czlowieka
z salonowego wléczegi i rozbudzone wplywem wszystkich wspomnien
przebudzenie si¢ z letargu umyslowego najblizszych jego przyjaciél: poety
i malarza, ktérzy przecie toast braterski na czes¢ tego uSmiechu losu
WZNnoszg.

Przepraszam Pana, ze go tak nudze drobiazgowym zbijaniem drobia-
zgowszych jeszcze zarzutow, kitérych zaledwie polowy dotknglem, ale na
zakonczenie zwroce Pana uwage jeszcze na jeden ustep recenzji: ,,S3 tu
tez kwestie liczne, ustepy §wieze i wonne samym wyrazeniem; cho¢ w nich
mysl..., nie ma jednak periodu, zdaje sie, ktéry by w samej postaci nie
razil przesadg’.

Ustepy $wieze i wonne, a nie ma periodu nie razacego przesada? Tu
juz widocznie czcigodny K. W. mingl sie z logikg i zdrowym rozsadkiem.
Jedynym zarzutem prawdziwie uzasadnionym jest ten, ze przedmiot, gdzie
tak wiele scen szczegolowych wchodzi, lepiej by sie wydal w pamietniku
jak w powiesci — chociaz 1 tu K. W., chcgc o$mieszy¢ autora, zarzuca
mu, ze bohatera powiesci zanadto szcze$liwym do kobiet utworzyl i, oczy-
widcie ktamige, otacza go pieciu kochankami, kiedy tylko trzy, co juz jest
po prawdzie niemalo, uszcze$liwilo sercem swym Edwarda.
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W Usmiechu losu (teraz juz ja sie odzywam) intryga za subtelna, za-
nadto pajecza, charaktery kobiet w ogéle czynniejsze od meskich, na tak
wiele figur, z ktérych jednak zadna nie jest portretowana, wiecej rozmoéw
i opisow jak akcji, ktora znéw za nagle, za goraczkowo rozwija sig; typy
Szeriota i Artiusa prawie jednoznaczne, a posta¢ Emilii, ktéra recenzen-
towi najkunsztowniejsza sie wydala, niewyraznie zbyt nakreslona. Sceny
w miescie, na ktére juz mamy formulke, a ktére sie spodobaly recenzen-
towi, sa latwo napisane, cho¢ zwyczajnie, ale kilka gawedkowych scen
miedzy kolegami, Szeriot, a zwlaszcza tez sceny na wsi — wedlug zdania.
wielu — prawdziwg warto$¢ powiesci stanowia, jezeli ma jakas wartose,
bo wad w niej sporo, ale wiecej zloSliwosci napastniczej i niecheci, nie
maskowanej nawet, w korespondencji K. W.

Wiem, ze Pan bedziesz laskaw przy ktéorym z listéw, bo oddzielnie nie
potrzeba — za wielki zachdd o mala rzecz, kilka sléw sine ira napomknaé
przeciw recenzji, za USmiechem losu7?, a ten moj list i prosbe dyskretnie
w tajemnicy zachowawszy, nie wezmiesz za zle prawdziwemu zwolenni-
kowi swojemu, ze sie do Pana w tej sprawie udal, samemu w tej polemice
nie moggc i nie umiejac wystapié. Polecam sie Pana wzgledom laskawym
i pamieci. Najnizszy stuga —

Wtodzimierz Wolski

PS. Jeszcze jedna prosba! Usmiech losu wyjdzie w polowie listopada
oddzielnie. Gdyby Pan byl laskaw uprzedzié ten termin, bylbym mu nie-
skonczenie zobowigzanym wraz z Ungrem 8 ten w tym wazny ma interes..
A gdyby Pan raczy! obdarzy¢ mnie kilku sléwkami, to raczy Pan zaadre-
sowa¢ do Redakcji ,,Dziennika [Warszawskiego]”, tam najpewniej odbiore:
sam lub mi przeszlg.

List bez daty. Powstal po ukazaniu sie w ,Gazecie Warszawskiej” (1855,
nry 248/249 i 252) Korespondencji znad brzegéw Pilicy, Bugu i Narwi, ktérej druk
zakonczono 12/24 IX 1855, a przed 15 XI, na co wskazuje wzmianka w postscriptum.
Wydaje sie, ze za czas powstania listu wolno przyjaé pazdziernik: chyba nie od razu
po lekturze owej recenzji podjal i zrealizowal Wolski my$l proszenia Kraszewskiego.
o obrone — musial mu tez zostawié troche czasu przed 15 XI na ewentualne spel-
nienie tej prosby.

1 Autorem Korespondencji znad brzegéw Pilicy, Bugu i Narwi byl prawdo-.
podobnie Karol Witte (1814—1878) — Kkrytyk i pedagog, redaktor ,Pamietnika
Sceny Warszawskiej”, ,,Gazety Fowszechnej”, ,Dziennika Krajowego” oraz wspol-
pracownik ,Biblioteki Warszawskiej”, , Gazety Warszawskiej” i ,,Gazety Polskiej”.

2 Ironiczrna aluzja: przedtem medrzec, krytyk uczony; teraz — podréznik.

3 Usmiech losu byl drukowany w ,Dzienniku Warszawskim” od nru 317
z 1 III 1854 do nru 111 z 27 IV 1855. Wyd. ksigzkowe: Warszawa 1855.

4 Chodzi tu o Listy J. I. Kraszewskiego do redakcji ,,Gazety Warszawskiej”,
zamieszczane z przerwami od nru 198 z r. 1851 do nru 115 z r. 1859.
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5 Czarna wstgzka to jedna z najlepszych nowel Wolskiego. Druk w: ,Gazeta
‘Warszawska” 1851, nry 201—230; przedruk w: W. Wolski, Opowiadania i po-
‘wie$ci. Seria pierwsza. Warszawa 1852.

6 W powieéci jednak wystepuje major: Jézef Ceglewicz, jeden z opiekunow
Edwarda.

7 Kraszewski spelnil prosbe Wolskiego znacznie poéZniej, ale i sumienniej.
W Listach J. I. Kraszewskiego do redakcji ,,Gazety Warszawskiej” (,Gazeta War-
szawska” 1856, nr 302 z 4/16 XI) czytamy: ,Spdézniam sie bardzo ze wspomnieniem
powiesci, ktéra byla drukowana w »Dzienniku« i wyszla oddzielnie, aleSmy ja
.dopiero teraz przeczytali — moéwimy o Us$miechu losu Wlodzimierza Wolskiego.
Zdaje sie nam wszakze, ze o ksigzce z takim talentem, tak zywo i serdecznie na-
pisanej, choéby w pare lat po jej wyjsciu, sléwko powiedzieé nie od rzeczy”.

8 J6zef Unger (1817—1874) — drukarz, ksiegarz i wydawca warszawski,
ktéry w 1841 r. naby! od spadkobiercow Wyzewskiego mala ksiegarnie i doprowa-
dzil jg do rozkwitu. Zaslynal tez jako popularyzator drzeworytnictwa i zaloZyciel
»Tygodnika Ilustrowanego”.

DO JOZEFA IGNACEGO KRASZEWSKIEGO

Taskawy Panie Dobrodzieju!

Wybaczyé Pan raczysz, ze tak poZno pospieszam z podziekowaniem
za grzeczny i laskawy list, ktory odebralem?!, bedgc bardzo cierpigcym,
bo z 16zka przez kilka tygodni wstaé nie moglem. Przypuszczano, ze bedzie
ze mna Zle, ale dzieki Bogu i jeszcze silom wygramolilem sie¢ zupelnie
z niemocy. Tym milej mi podziekowaé Panu za przyjemnosé¢, jaka Jego
slowa mi sprawily, ze w chwili gdzie wrazliwo$é nerwow do wysokiego
stopnia jest zadrasniets, laskawos$é lub nielaskawo$¢ czyja zywiej sie
uczuwa i ocenia. Przyczynile§ sie Pan mimo woli do ozdrowienia mojego,
wigc wybaczysz, ze o chorobie wspominam. Jest to wada kazdego prawie
rekonwalescenta ples¢ o cierpieniu, ktore przetrwat i zwyciezyl. Nie kaz-
dy tak szczeSliwy!

PoniedliSmy niedawno strate?, o ktérej Pan juz wiesz niezawodnie.
Nauczyciel wszystkich nas, nie wylaczajac nawet i Pana, co podniosles$
-sie tak blisko do Jego sfery, osierocil pi$miennictwo, ktérego nowy kie-
runek stworzyl. Wspominajac o tym, wiem, ze ten wypadek bardziej Pana
niz mnie zasmucil, a wspo6lnosé prawego zalu bywa sympatyczniejsza nie-
raz od wspdlnej radosci.

Coraz jako$ czesciej opuszczaja nas ci, z ktérych utworéw pokolenie
dzisiejsze, jak z czystej krynicy, czerpalo ozywecze sily, a my zamiast dbac
coraz wiecej o wykazanie, uznanie ich zastugi, cze§¢ chocby posmiertns,
nieraz prawie zapominamy o wielkich poprzednikach naszych.

Przypisuja np. Rzewuskiemu zasluge nowego, rodzimego kierunku
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pis$miennictwa. Jakby o tyle lat przed nim Malczewski nie poetyzowat
Miecznika, pierwsza postaé w kontuszu, przy karabeli, w czarnym zupa-
nie, wystepujacg dodatnio, albo jakby Klucznicy, Wojscy nie byli tak
wydatnymi typami jak Rysie, ,,Panie Kochanku” itd. Milczek, Raptusie-
wicz Fredry, nawet Winnicki i inne laskawe postacie Pola — wedlug
mnie — bynajmniej nie ustepuja Bobrowskim, Slaskim i (..)3 figurom
Chodzki — a dwdch tych autoréw nazwaé mozna najblizszymi satelitami
autora Listopada. Prawda historyczna podnosi wprawdzie ostatnio po-
wieSci u nas niby historyczne, ale pod wzgledem $mialej kompozycji,
szlachetnosci rysunku i kolorytu jakze im daleko od tamtych!

Przepraszam Pana, ze sie rozbajalem i nudze go niepotrzebnie. Mialem
wczoraj utarczke z jednym z tutejszych arystarchéow, wlasnie o to stano-
wisko Rzewuskiego w literaturze. Przyznajac mu talent, zarazem toczy-
lisSmy spér tylko o zasluge, o waznosé raczej, ktéora w moich oczach nader
zmalala. Przy zakonczeniu dyskusji, jesli zwaé sie tak godzi nasze zdania,
przypomnialem sobie trafne okreslenie Panskie dzisiejszego zwrotu lite-
ratury. Nazwales ja Pan przejsciem. Mnie sie zdaje, ze wkrétce nastapi
przesilenie przejscia, wyraZniejsza daznos$¢, ktorej — recze — sam Pan
dasz poped nowy i wlasdciwy.

Teraz o$mielam sie przypomnieé Panu prosbe mojg w poprzednim
liscie wyrazona.

Bylem chory bardzo, sam prawie wysylki Usmiechu losu dopilnowad
nie moglem, ale Unger zareczal mi, Ze go przeslal Panu. Teraz ta nie-
szczeSliwa powiesé wyszla juz oddzielnie, z niecierpliwosdcig wiec oczekuje
krytyki 4, a choéby najsurowszag — najmilej przeczytam i bede staral sie
korzysta¢ z uwag tego, ktérego umiem szczerze szanowaé i sumienniej
ocenia¢ od wielu tych recenzencikéw, co w pobieznych, gazeciarskich
artykulach nie wiedza nawet, co chwalié¢ wypada.

Mialem w tych dniach list ze Szlaska od kolegi, co tylko z Poznan-
skiego wrocil 5. Nie wyobrazisz sobie Pan, jak tam Powie$é bez tytulu
czytaja z zapalem, bo tez w niej zwracasz sie Pan do Zrdédia swojego, do
poezji wyzszej, czystej, ktorej tajemnice nie zawsze raczysz powierzaé
czytelnikom tak otwarcie i zarazem tak subiektywnie jak w tym §licznym
utworze.

Przepraszajac za gadulstwo niepotrzebne, przy nadchodzacych $wie-
tach zyczgc zdrowia i Do Siego Roku, polecam sie dobrej i laskawej Pari-
skiej pamieci. Prawdziwy zwolennik i stuga —

Wilodzimierz Wolski
Warszawa, 16 grudnia 1855 r.

PS. Jedlibys Pan raczyl przesla¢ do mnie stéw pare, adres mdj: ulica
Leszno, nr 704.

14 — Pamietnik Literacki 1972, z. 1
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List nie jest znany.

Mowa o $mierci A, Mickiewicza.
Wyraz nieczytelny.

Zob. list 3, przypis 7.

Nie wiadomo, o kim tu mowa.

Gt 0 10

5

DO MARCINA OLSZYNSKIEGO !

Kochany Marcinku! Chlop strzela, Pan Bég kule nosi. Zrobil sie mi
drugi wrzéd na brzuchu i plynie z niego struga; skazany wida¢ jestem
na odbycie kwarantanny, bo pewno z miesigczek jeszcze bede sie meczyl
na Dziekance 2, gdzie sie dzi§, pieszczac i stekajac, wyniose.

Pierwej Ty uczciwie przylazile§ do mnie, teraz ja Cie prosze o za-
okraglenie Twych kolezenskich grzecznosci jeszcze pieciomas3, co, jak
wiesz, zaokragli sume, ktora czesciowo Waszej Ekscelencji zwréce.

A ze teraz juz po raz ostatni, za to pismo $wiadczy, bo z papieru, jak
z geby, cholewy nie mozna robi¢. Wyprositem kolegi Chodeckiego ¢, zeby
Ci ten liscik dostarczyl i oszczedzajac Ci fatygi odebral odpowiedz, -jesli
Ci nie bedzie z przykroscia przyslac ja.

Caluje Cie serdecznie i przyjacielskiej pamigci polecam sie.

Wiodz. W.
[Warszawa,] 2/4. 1856

1 Marcin Olszynski ~— malarz, przywédca tzw. warszawskiej cyganerii
malarskiej, do ktérej nalezal réwniez Wolski.

2 Dziekanka — dawny dwoér dziekana kapituly warszawskiej (ul. Bednarska —
Krakowskie Przedmiescie), przebudowany ok. r. 1830 na zajazd, w ktorym Wolski
zatrzymywal sie czesto dluzej, znajdujac tam dobrg opieke. Obecnie dom studencki
sluchaczy szkot artystycznych.

3 Chodzi o pozyczenie dodatkowych 5 rubli.

4 Aleksander Chodecki (1833—1874) — znany wowczas deklamator i mu-
zyk, autor utworéw poetyckich, odznaczajacych sie podobno ,wytwornoscig” formy.

Obecnie catkowicie zapomniany.

DO STANISLAWA MONIUSZKI

Kochany Stasiu!

Po tak dlugim zobopdlnym milczeniu niech Ci sie zdaje, Ze podrézo-
waltem gdzie$ daleko i zaraz po powrqcie natychmiast pisze do Ciebie.
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Jest pono nadzieja, ze Halke (o ktérej kto§ z Wilna diabelnie nieprzy-
jaznie dla mnie, librecisty, wyrazil sie kiedy$ w ,,Gazecie” naszej 1) graé
maja w Warszawie 2. Musztarda po obiedzie, ale zawsze musztarda.

Owo6z — czy beda, czy nie beds grali— mam ochote przystuzyé Ci sie
nowym librettem, ktérego przedmiot racz wechowi mojemu pozostawié 3.

Nabralem wprawy teraz do tego rodzaju dramatycznych utworéw —
po piecioaktowym libretto Mac Ivor4, juz przelozonym na niemieckie,
a nastepnie w nadziei przekladu na angielskie — dla Dulckena %, ktory
z 3/4 gotowej partytury pojechal juz do Londynu. )

W kazdym razie pospiech mojej obietnicy zaleze¢ bedzie od zachety
ze strony Dyrekcji Teatru naszego. Jesli Halke naprawde graé beda nie-
dlugo — to mozesz byé pewny, ze w miesigc po pierwszym przedstawie-
niu bedziesz mogl zasia$¢ do nowego utworu. BadZz co bgdz, na wiatr
mojej obietnicy nie rzucam i mam sobie za obowigzek, napisawszy libretto
dla cudzoziemca, zasluzonemu rodakowi ofiarowaé pokorne stluzby i po-
wolno$¢ moja. Jesli Ci wiec mys$l moja szezera i zyczliwa spodoba sie,
racz odpisa¢ na rece szanownego p. Adama ¢ — a ja Ci nastepnie co§ wie-
cej o projekciku moim doniose.

Zalgczajac wyraz uszanowania dla calej rodziny p. Stanistawa, pisze
sie Jego slugg i prawdziwym przyjacielem.

Wiodz. Wolski
Warszawa, 11 maja 1857

1 Wolski ma tu na my$§li artykul Waclawa Przybylskiego o wilenskim
przedstawieniu Halki w dniu 28 II 1854 (,Gazeta Warszawska” 1854, nr 82).

2 Zob. list 8, przypis 5.

3 Chodzi zapewne o Hrabine.

4 O nie znanym dzi§ libretcie Wolskiego Mac Ivor do opery F. Dulckena,

opartym na powieSci W. Scotta Waverley — oprocz autora libretta (zob. W.
Wolski, wstep do: Poezje. T. 1. Wilno 1859, s. 10) — méwi H. N. w artykule
Poezje i powieSci Wlodzimierza Wolskiego [..] (,Nowiny” 1882, nr 228). — Wy-

mieniona opera w calosci nie zostala w Warszawie wystawiona. Jedynie podczas
koncertu zorganizowanego w cyrku na rzecz Instytutu Muzycznego Apolinarego
Katskiego wykonano z niej w r. 1860 Marsz triumfalny. Potem liberetto opery za-
ginelo w nieznanych okoliczno$ciach.

5 Ferdynand Quentin Dulcken (1836—1902) — pianista i kompozytor rodem
z Anglii, ktory przez dluiszy czas mieszkal z rodzing w Warszawie (do powstania
styczniowego). Napisal przeszto 200 kompozycji i wystepowal jako solista, wykonujgc
wlasne utwory, .

8 Mowa prawdopodobnie o Adamie Zawadzkim,
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7

DO JOZEFA IGNACEGO KRASZEWSKIEGO

[Warszawa, koniec czerwca — lipiec 1857]'

Laskawy Panie Dobrodzieju!

Czas Pana tak drogi, tak pozytecznie dla kraju zajety, a zapewne tak
czesto przerywany listami od ludzi i ze stron rozmaitych, ze bym sie nie
o$mielil trudzi¢ Pana moim pismem, gdybym byl pewny, ze Pan odebra-
les poprzednie, przestane sporo juz czasu temu. Dzigkowalem tam z serca
za wzmianke o moim Ué$miechu losu !, tak dalece przyjazng i pochlebna,
ze, po Bogu a prawdzie, moze i na nig nie zasluzylem. Przekonywam sig
coraz bardziej, ile winienem tym kilku slowom Panskim. Redaktorowie,
a zwlaszcza tez ksiegarze, co przedtem spogladali na mnie jak na czlo-
wieka cokolwiek niespelna rozumu, zaczynaja by¢ grzeczniejsi i czasem
nawet raczg sie zapytaé, co pisze. Za to niektérzy majores minoresque
koledzy — literaci, byl czas, ze spogladali na mnie nieco z ukosa — naj-
oczywistszy dowdd, ze woleliby o sobie wyczytaé pochlebng wzmianke
jaka. Tak zwykle bywa pomiedzy ludZmi jednego zawodu i tak dalece to
w poprzednim liscie przewidzialem, ze gotéw bym sie zalozy¢, iz artykul
Grabowskiego o powiesci 2 byl bezposrednig odpowiedzia na Panski list 3,
w ktérym kilku nas, Koroniarzy, podeprzeé raczyles. Artykul ten jednak
wywolal lepsze nastepstwa, niz sie mogl spodziewaé. Polemika zywa, na-
mietna, co sie zen wywigzala, potrzebna byla dla czytajacego ogotu, kto-
rego czasem budzi¢ wypada, przypominaé dobra daznosé¢ i wpaja¢ wiare
w slowa tych, co don w imie prawdy przemawiaja.

Bylby to niewyczerpany temat do rozmowy, a nawet do artykuléw
humorystycznych, opisywaé¢ rozmaite warstwy, odcienia i zapatrywania
sie tego czytelniczego ogélu, ktory podczas kilkakrotnych wycieczek na
wie§ dosyé uwaznie badalem i zachowalem w pamieci Galicje jako dzie-
ciak jeszcze!4 Jak to powoli przechodzi w mtlodzienca, jak to — kierujac
nim umiejetnie — mozna by pod wzgledem czytelniczym zaprowadzié
go, gdzie by sie tylko spodobalo! A Zoladek? Strusi! Wszystko trawi:
zelazo i gline, piasek, cegle i $miecie. Jednak dzisiaj juz owa polowa nowo
zacieznych czytelnikéw, co polykala podréze, Murdeliony i Improwiza-
cje 5 itd., co sie na gazetach dopiero uczyla czytaé i nawykaé do czytania
(niezaprzeczona, a moze najwieksza zasluga dzisiejszego zwrotu pismien-
nictwa), zaczyna powoli odrézniaé prawdziwych przyjaciél swoich od
wyrachowanych lub narzucajacych sie. Jest to dopiero instynkt, przeczu-
cie — alez i to bardzo wiele! Lepiej jak ktokolwiek przyznasz Pan stusz-
nosé tej uwadze, bo bardziej niz ktokolwiek przyczyniasz sie Pan do obu-
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dzenia tego glosu serca u czytelnikdw, do ktérych serdecznym slowem
zawsze trafi¢ mozna.

Serdecznie zal mi, ze zasluzonego, utalentowanego autora Krewnych
»Czas” skrytykowal ze strony tak dotkliwej i drazliwej 6. Szczesciem
artykul ten nie rozszed! sie po Krélestwie... Korzeniowski ma tu najgor-
liwszych czytelnikow pomiedzy kobietami, ale wietrzne istoty bywaja
bardzo wrazliwe i cale tomy zasobne straci¢ mozna za jedno siéwko nie-
zgrabne lub my$l niewczesng — tym bardziej gdyby Zydkowie, obrazeni
o skarykaturowanie kilku postaci izraelskich, puszczali ploteczki madrze
usnhute!

Wprawdzie Korzeniowskiego utwory opieraja sie na trwalszej pod-
stawie niz gust kobiet, ale Ze pomiedzy nimi najgléwniejsze ma zwolen-
niczki — wierzaj mi Pan, ze puszczenie w kurs tego artykulu mogloby
mu bylo zaszkodzié.

Ot — i nie moglem przeniesé¢ na sobie, zeby sie cokolwiek z taskawym
na mnie Panem nie rozgada¢. Gdybym byl pewny, ze Pana nie nudze
i ze szczerych kilka sléw od czasu do czasu z Warszawy do Zytomierza
przeslanych bedg Panu milymi, to bym mial sobie za zaszczyt i przyjem-
nos¢ polistowaé¢ o tym i owym, co sie w Warszawie, na kochanym bruku
naszym, §wieci! A dalibdg, jaka szkoda, ze Pana tu czasem nie ma, zeby$
moégl wlasnymi oczyma przypatrzy¢ sie tylu $miesznosciom, niedorzecz-
no$ciom i cnotom — bo i te sie w Warszawie wydarzaja.

Od niejakiego$ to czasu Warszawa traci charakter stolicy, a nie wia-
domo skad przybiera bardziej parafialne cechy. Czyby mniejsze protego-
wanie kobiet z géry bylo tego powodem, czy coraz wiekszy ruch handlowy
wsysa i absorbuje prézniacze zywioly naszej spolecznosci? Nie wiem, ile
tak jest z pewnoS$cia, i gniewaé sie na to nie trzeba. Bo to choé¢ czasem
niewygodnie, Ze sie tu wszyscy tak dobrze znajg, Ze o parze nowych reka-
wiczek u kogos tysiace krazy ploteczek, ale pono lepiej ze $mieszno$ciami
miasteczkowymi niz z wystepkami stolicy, ktorych u nas, dzieki wyjat-
kowemu polozeniu i malpiarstwu zagranicznemu, bylo niemalo, a jeszcze
jest sporo.

Mialem niedawno list od Lenartowicza z Rzymu? i od Zamarskiego
ze Lwowa 8.

Lenartowi nie najgorzej sie powodzi podobno, ale Zamarski klepie
literacka biede. Obiecal nam tu przysia¢ kilka swoich nowych utworéw,
o ktérych o$miele sie donie$é Panu po przestaniu i poprosi¢ o zaprotego-
wanie ich do ,,Gaiety [Warszawskiej]”. Wspominal mi o jakiej§ podrozy
po Turcji i Slowianszczyznie poludniowej, o poematach kilku ®.

Przed kilkunastu laty w Warszawie byl to czlowiek juz z niepospoli-
tym talentem, dzisiaj podobno mial sie bardzo uksztalci¢, bardzo sumien-
nie pracowal nad soba i nalezy do tej malej liczby wychodzcow, co istotnie
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skorzystali za granica. Pomiedzy tg liczbg zdaje sie, ze najwiecej bedzie
literatéw, co chlube przynosi zacnemu cechowi naszemu.

Mam wlasnie pod reka nowe wydanie czterotomowe Pola 1. Przygody
Winnickiego, Mohort, Wit Stwosz — piekne to i nigjednodzienne utwory.
Drobne poezje nudne, alez za cztery tomiki, gdzie tylko jeden poemat
nowy, 10 rs — to za wiele! To sie nawet nie $ni. I jedli prawda, jak mo-
wig, ze mu Orgelbrand trzydzieSci kilka tysiecy zaplacil za 1500 egzem-
plarzy, watpie, czy dobrze wyjdzie na tej spekulacji.

Dowiedzialem sie w tych dniach, ze podobno Pan Laskawy ma odwie-
dzi¢ w lecie nasze miasteczko. Niewymownie nas to cieszy. Oprocz zwo-
lennikéw pidéra masz Pan wielu takich, co§ ich osobiscie zobowigzal,
a miedzy innymi za dwéch musze Panu podziekowaé, dzigkujac jeszcze
raz za siebie.

Checinskiemu poczeiwemu i ,,Gazecie Codziennej” prawdziwe dobro-
dziejstwo wysSwiadczyle$: pierwszemu zacheta 1! — drugiej przeslaniem
powiesci 12 i obietnicg poparcia, za co Bég zaptaé¢ w ich i w moim imieniu.

Polecajgc sie taskawej pamieci i sercu Szanownego Pana, zostaj¢
prawdziwym slugg i przyjacielem.

Wtodz. Wolski

PS. Gdyby Pan raczyt obdarzy¢ mnie kilku slowami odpowiedzi, cho¢-
by na dowdd, ze mdj list otrzymatles, adres moj: w Warszawie, na Dzie-
kance, nr 22.

List bez daty. W Katalogu rekopiséw Biblioteki Jagielloniskiej jego powstanie,
jak i nastepnego, wigze sie z r. 1855. Zawarte w liscie uwagi o pobycie Zmorskiego
we Lwowie (zob. przypis 8), a przede wszystkim wzmianka o przeslaniu do ;Ga-
zety Codziennej” powie$ci Staro$cina belska, ktérej druk rozpoczeto w nrze 160
z 11/23 VI 1857 — §wiadezg, ze powstal on znacznie péZniej, prawdopodobnie
w koncu czerweca lub w lipcu 1857.

1 Zob. list 3, przypis 7.

2 Wolski ma zapewne na mysli artykul Michala Grabowskiego o Kra-
szewskim, zamieszczony w ,Kronice Wiadomo$ci Krajowych i Zagranicznych” 1856,
nry 222-—228.

3 Zob. ,Gazeta Warszawska” 1856, nry 181—182, 233.

4 Wolski przebywal w dziecinstwie, po wczesnej Smierci matki (1829), . in,
mna poludniu Krélestwa i w Galicji.

5 Chodzi o zbiér utwor6w Deotymy Improwizacje i poezje (1854).

8 Recenzja wydanych w 1857 r. Krewnych J. Korzeniowskiego wuka-
zala sie w nrze 24 ,,Czasu” (1857).

7 Wymieniony list nie jest znany.

8 Zamarski — to pseudonim Romana Zmorskiego, ktory przyby! do Lwowa
pod koniec lutego 1857 i pozostal do r. 1858. List Zmorskiego, o ktérym mowa,
nie jest znany.

® W latach 1855—1856 Zmorski byl agentem ksiecia A. Czartoryskiego w Bel-
gradzie i odby! wedréwke po Pélwyspie Balkanskim. — Chodzi zapewne o ufwory:
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Lestaw. Szkic fantastyczny. Poznan 1856; Przy kielichu. (Improwizacja obozowa).
Paryz 1857; Wieza siedmiu wodzéw. Piesn z podania. Lwéw 1857.
10 W. Pol, Poezje. Nowe, poprawne i powiekszone wydanie. T. 1—4. Wieden

1857. Nakiadem autora.

1 Jan Checinski (1826—1874) — dramaturg, poeta, pisarz dla milodziezy,
tlumacz, artysta. Zaslyng! gléwnie jako autor librett do oper Meniuszki. — Kra-
szewski pisal o nim m. in. w nrach 303 (z 1856) i 183 (z 1857) ,Gazety War-
szawskiej”.

12 Chodzi o powiesé Staroscina belska. ,Gazeta Codzienna” drukowala jg
w r. 1857 (nry 160—213).

DO JOZEFA IGNACEGC KRASZEWSKIEGO

[Warszawa, koniec lipca — sierpien 1857]
Szanowny Panie Dobrodzieju!

Miarkujac po sobie, co chociaz nie mam zbyt rozgalezionych stosun-
kow, a korespondencji niemalo codziennie odbieram, wyobrazam sobie,
jak Pan musisz by¢ ze wszech stron zarzucany, meczony listami. Poczciwi
ci lisciarze ani potrafig sobie wyobrazié, ile Panu zabieraja czasu, ktéry
na przeczytanie i odpis bezpowrotnie wyda¢ musisz. Znam ja to nieco
z doswiadczenia wlasnego i dlatego mam sobie poniekad za obowigzek
odzywa¢ sie do Pana z rzadka, ale za to kazdym razem saznistym listem
przypomnie¢ sie sercu zyczliwemu i pamieci.

W naszej Warszawie, chociaz to wlasnie chwila jej wyludnienia
i drzemki, mieli$my rozmaite fakta i fakciki pod wzgledem literackim
i innym, o ktérych Panu treSciwie donie$¢ musze. A naprzdéd goscie!

Poznalem Syrokomle — bo przeszlego roku nie bylo mnie w Warsza-
wie podczas jego wycieczki. W gawedce, w towarzystwie, nie tyle z nie-
go mila osobistosé¢, ile dosy¢ samoistna; jest w nim prostota i jaki§ rodzaj
nawyknienia, czyli tez fanfaronady rubasznej i nie razacej nas, warsza-
wiakéw. Jednakze wszystkie przymioty i wady rozpieszczonego dziecka
coraz u niego widoczniejsze — a nie mozna by¢ dzieckiem przez calte zy-
cie. Takie na mnie zrobil wrazenie, ktére szczerze wypowiadam.

Odynca ! witalem z prawdziwym rozrzewnieniem, jak to wita sie sta-
rego nauczyciela, co sie go w kilkanascie lat po wyjsciu ze szkdt napotka
gdzie w $wiecie. Dziewice z jeziora, Czcicieli ognia i tyle innych jego
utworéw prawie na pamie¢ umiem. Wyobrazisz wiec Pan sobie, ze zoba-
czy¢ go po raz pierwszy w zyciu — musiala to byé mila dla mnie niespo-
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dzianka. Powierzchownos$ci nie ma ujmujacej, jak wiesz, ale w gawedzie
konsekwentny, pewny siebie i wdzieczny. Panowie ci, zwlaszcza tez Sy-
rokomla, nie moga sie uskarzaé na brak rzetelnego wspolczucia 2, nawet
braterskosci w Warszawie. Aktorzy nawet nasi dali mu jej najwyzsze
dowody, grajagc tak Chatke w lesie 3, ze z utworu najmniej dramatycznego
zrobili wecale mily obrazek sceniczny, na ktory publicznosé¢é zawsze sie
zbiera licznie.

Zaluje, ze tak krotko bawil w Warszawie Zupanski, ksiegarz z Pozna-
nia, ktory wzigl od Odynca Barbare Radziwilldwne 4. Chetnie bym 1o
chcial byt przeczytaé, choéby tylko dlatego, zeby sie dowiedzie¢, jak da-
lece autor z obecnego swego stanowiska ultra orthodox toleruje przewrot
religijny, ktérego w naszych czasach bezkrwawy, spokojny rozwdj jest
jednym z najpiekniejszych, chociaz niekoniecznie najpolityczniejszych
faktéw w dziejach naszych. Odyniec to wspominal mi, ze w tym swoim
utworze chcial rzucié §wiatto na cala epoke.

Dramat u nas, i to dramat historyczny — to literacki fakt par excel-
lence. Czekamy niecierpliwie tego zjawiska.

Byl tu takze zacny Stanislaw Moniuszko, ktérego Pan zapewnie do-
brze znaé musisz. Nieszcze§liwa Halka nasza, od dziesieciu lat spoczywa-
jaca w repertuarze teatralnym, doczekala sie nareszcie obietnicy przed-
stawienia 5. Byliémy na kilku probach i przez straszliwe ciegi musieliSmy
przechodzié. Spiewacy nasi pierwsi, tj. ulubieficy publicznosci, przyzwy-
czajeni do muzyki wloskiej, francuskiej i z rzadka niemieckiej, traktowali
nas obu jak parafianéw, jak gburow nieokrzesanych, gdzies z glebokiego
Polesia. Co do mnie, mieli po czesci stusznosé.

Libretto poprzednio napisalem by! Moniuszce w przeciggu trzech dni§,
a jak Pan wie dobrze, jest to utwor, w ktérym wiekszg gra role zawsze
spryt, zreczno$é i rozsgdek niz talent. Trzeba sie wszczepi¢ w polozenie
muzyka i za niego tworzy¢ tercety, kwartety, duety, morceau d’ensemble,
chory itp. — nie zapominajac o gléwnym celu efektownych, dramatycz-
nych sytuacyj i jakim takim ciggu dramatycznym. Nadto jeszcze, po na-
pisaniu calo§ci — bez czego kompozytor nie moglby objaé calosci kompo-
zycji swojej — nastepujg najtrudniejsze poprawki, przerabianie wierszow
z kilkosylabowych na szersze lub wezsze, kastrowanie kilku wierszy, roz-
cigganie, streszczanie itp. — przy tym wszystkim librecista, chociaz
ojciec pomystu, musi ustepowaé matce, kompozytorowi, ktéry jak naj-
stuszniej zbiera za utwér swédj wawrzyny.

Owoz poprzednie moje libretto mialo te jedyng zastuge, ze zdolalo
natchng¢ Moniuszke i Ze, malo w nim przemieniajac, potrzebowal tylko
is¢ slad w $lad za moim pomyslem. Ale skoro je poslyszalem na probie,
przekonalem sie, ze zmiany koniecznie potrzebne i artysci nasi traktowa-
niem tym z wysoka moze zrobili Halce przystuge. Przerobilem natych-
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miast przy Moniuszce 2 akty na 4, dodalem pare baletéw, kilka piosneczek
z wybitng barwa miejscowa, pare scen nowych?. Tym sposobem Halka
przynajmniej caly wieczér widowiska zapelni. Ale jesli mnie dobrg naucz-
ke dali $piewacy, to dla Moniuszki, goscia u nas i jakoz pierwszego teraz
kompozytora na wiekszg skale, powinni byli byé grzeczniejsi, jak im
piekny przyklad dali aktorzy w grzecznosci dla Syrokomli.

SpodziewaliSmy sie takze Pola, ktérego nadzwyczaj bylem ciekawy
osobiscie, ale jako$ nie zawital do nas8®.

Przez czas niejaki rozeszla sie takze wieé¢, ze Pan masz na chwile
odwiedzié¢ rodzinne swoje miasto 9, Dopiero z listu w ,,Gazecie [Warszaw-
skiej]” drukowanego dowiedzialem sie, ze pore wakacyjng obréciles Pan
na wycieczki w swoich stronach, z ktérymi, istotnie, powinni$my obznaj-
mia¢ sie coraz blizej.

I ja mialem byl tego lata dalekg wedréwke przedsiewzigé, ale plany
moje sparalizowal nakladca poezji moich, nowo powstaly ksiegarz, Nie-
miec Ostermann 1°; wyjechal za granice i zabral ze sobg rekopism, ktéry
mial drukowaé¢ w Lipsku i przesylaé mi korekty. Na te korekty czekam
do dzi$ dnia i zdaje sie, ze trzeba bedzie z innymi ksiegarzami zrobi¢
umowe 1, bo sie i korekt, i Niemca, ktéry przedsiebiorstwo swoje ksie-
garskie utworzyl z kapitalu powstalege z akcji 25-rublowych, z pewnoscig
nie doczekam. Zeby wiec w cze$ci wynagrodzié czas w miescie latem ko-
niecznie stracony — wybieram sie na krétkg wycieczke w tych dniach,
gdzie babie lato tak jako$ pieknie zapowiada jesien.

Préocz odwiedzin mieliSmy tu w Warszawie i pozegnania. Wiadomo
Panu, ze Tripplin odjechal 2. Jako czlowieka lubilem go bardzo, nawet
zylem dosyé blisko i zawsze gotéwem byl go bronié, gdyby tego potrze-
bowal, ale jako literata, zgadzam sie, ze go przy koncu juz nie mozna
bylo zniesé, tak fuszerowal straszliwie. Tym to dziwniejsze, ze przy nie-
przebranej fantazji — latwosci pidra nie mozna mu bylo odméwié zadzi-
wiajgcej.

Na nieszczescie maczal czeSciej pidro w araczku, winie lub wddeczce
niz w atramencie, a zepsuty powodzeniem, lada przeklad lub bazgranine,
ktérg mu pierwszy lepszy przynidsl, chrzcil swoim imieniem, sprzedawal,
a potem drwil z ceremonii u kupca winnego. Sluszng ponidsl kare za
zbyteczng lekkomyslnos$é, przechwalki niesmaczne i zrzemie§lniczenie da-
ru, ale nie rozgniewasz sie Pan, ze szczerze powiem, iz bedac na Pana
miejscu, nie odzywalbym sie tak obszernie o nim 3 — po wrzaskliwym
chorze tylu stusznych krytyk. Pare stéw Panskich byloby az nadto dosta-
teczng przestroga i wyrokiem. Daruj Pan, ze co mysl przyhosi, wypisaé¢
musze — ale mysl, jak wyraz i piéro, zawsze u mnie szczere. Im bardziej
kogo szanuje, tym bardziej otwarto$¢ moja az sie zmienia w wade, ktora,
wiem, ze Pan wtasciwie oceniasz.
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Czytalem takze rozbierane przez Pana poezje biblijne wyszle w Po-
Znaniu i przyznam sie, ze mnie tak fatalnie znudzily, iz serdecznie Pana
zalowalem, ize je przeczytaé musiales i rzucile§ tyle pieknych mysli
0 przedmiocie ani marzgcym, zeby kiedykolwiek na nie zastuzyl 4. Poj-
muje atoli zacng mys$l zachety, ktéra kierowala pidérem Panskim, tg za-
chetg raczyle§ Pan i mnie zobowigzaé wtedy, kiedy mi jej rzeczywiscie
bylo potrzeba i, jak juz Panu w poprzednim liScie powiedzialem, tak lite-
raci jak i ksiegarze inaczej patrza na mnie i gawedza.

Pisalem do Lenartowicza o Panskiej braterskiej zyczliwosci dla nie-
go 15, Obecnie jest w Paryzu i nie watpie, ze tak do Pana jak i do mnie
napisze. Zupanski drukuje, czy juz wydrukowal, nowy jego poemat: Gla-
diator 18, ale nie znam go zupelnie i na niewidziane recze, iz Lenartowicz
nic piekniejszego od ludowych swoich utworéw nie moze napisaé. Zaszedl
w nich tak wysoko, ze cokolwiek bgdZz innego juz moze bedzie -nizej.
Umiem prawie wszystkie jego piosneczki na pamiec.

Czy Pan nie odebrat listu od Zmorskiego, o ktérym poprzednio wspo-
minalem, a przynajmniej jego poemaciku: WieZa 7-miu wodzow 7, kiora,
jak mi donosi, mial Panu przesta¢ przez jakiego$ profesora z Bialocerkwi.
Mam mieé¢ wkrétce spory rekopism jego na spory tom wystarczajacy, pod
napisem: Krélewicz Marko 18, Jest to zbiér wszystkich narodowych piesni
serbskich o tym bohaterze. Prosi mnie, zebym go Panu przeslal po odbio-
rze. Odczulem, Zze by mi co z innych swoich, blizszg styczno$¢ z nami
majacych prac udzielil. On sam za$ poczytuje sobie za prawdziwy za-
szczyt, szczeScie i uczuwa konieczng potrzebe skomunikowania sie z Pa-
nem. Mialbys Pan ciekawego korespondenta ze Lwowa, gdzie wedlug jego
listu $swiat literacki jest w takim polozeniu towarzyskim jak autorowie
w érednich wiekach.

Przez nieszczeSliwy podzial naszych cechéw literackich na prowincje
rozmaite — nic a nic siebie nie znamy. Moze lepsze mamy wyobrazenie
o piSmienniczej dzialalnoSci we Francji niz o naszej wlasnej w Poznaniu
-albo we Lwowie. Jeden tylko Bielowski i Szajnocha majg byé wyjatkami
W tym ponizeniu cechu naszego w Galilei 19, Mimo zapytan moich nic mi
Zmorski nie umial donies$¢ o Ujejskim, Galicjaninie, poecie, ktérego talent
bardzo wysoko cenie.

U nas porg jesienng zaczynajg czytywaé wiecej, wiec tez i gazetki
gimnastykujg umiejetniej w kolumnach swoich.

Pytale§ Pan mnie o ,,Kronike”? 20 Redaktorem tam glownym jest niby
Bartoszewicz — de jure; de facto: Szymanowski, a koryfeuszami odcienia
dewocyjnego, ktére Pan musisz w tym pismie dostrzega¢, bogaci, mozni
i niby mozni paniczykowie, ktorzy to pismo w czasie jego upadku pod-
parli i w ,,Kronike” z ,,Dziennika” przemienili: Sobanski, Zbyszewski,
Ostrowski, Oginski, ktéry sie podobno wycofal z liczby akcjonariuszy,
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a zwlaszcza tez Gorscy, znani u nas pietysci, tracacy nawet Lojola 1, ale
zdolniejsi od tamtych. W redakcji za$§ ciaggle mozna zasta¢ Ostrowskiego
(hrabia, emigrant) — bardzo przyzwoity jaki$§ czlowiek i taktyke gaze-
ciarskg dosy¢ pojmujacy.

,,Biblioteka Warszawska” §pi, Wéjcickiemu poczciwemu jako§ juz
trudno budzié ja 22.

Wracam do ,,Kroniki” i do Szymanowskiego, ktérego wola przy tym
pismie da sie odgadnaé checig utrzymania pisma, bo mu Rzewuski po-
dobno prawa swoje darowal, i obznajmiania przed publicznoscig ze swoja
nazwg 23.

Bartoszewicz jest tam historykiem, umieszczajacym erudycyjne, nie
gazeciarskie artykuly. Boze! Co tez ja nie nagadalem trzy po trzy! Gdy-
bym nie mial sumienia, to bym jeszcze siedemnascie takich arkuszéw za-
pisal, ale przerwal mi zapal listowy moj dobry przyjaciel, malarz Male-
szewski 24 ktérego Pan znasz dobrze. Wspominal mi, ze pisal list do Pana
i ze sie w tamte strony wybiera. Upomnialem go, Zze go Pan z pewnoscig
zachecisz do wycieczki w te strony, ze w kazdym razie do rady Panskiej —
jakakolwiek ona bedzie, zawsze najlepszg — powinien sie zastosowac.

Bardzo skorzystal po powrocie z Paryza 25, gdzie z dawnymi naszymi
luminarzami gawedzil niejednokrotnie, i ciekawe przywiézi Album 26,
Imiona Goszczynskiego, Zaleskiego itp. $wietniejg na jego kartach. Tam
zupelnie nic, ale to nic nie wiedza, co sie u nas dzieje z literaturs.

Boje sie juz dluzej nudzi¢ Pana, nie przerywam jednak rozmowy z pa-
nem Jozefem Ignacym, bo czytam sobie Pamietniki nieznajomego 27; co$
juz podobno czwarty raz wpadajg mi w rece, a zawsze z przyjemnoscia
je przebiegam rzetelnie. Do innego chyba listu, ktory Pan wkrétce ode
mnie odbierzesz, dalszg gawedke odkladam. Polecam sie pamieci i sercu —
przyjaciel i sluga

Wi. Wolski

[Na marginesach:]

Ale, ale — choébym mial Pana $miertelnie zanudzié, musze jeszgze
Panu jedng rzecz donie$é:

Jak Pan wiesz, ustanowiono u nas komitet do ostatecznego osadzenia
kwestii wloscianskiej, do skladu ktérego wchodzili i nasi mozniejsi oby-
watele: Zamojski A., Potocki Tomasz, Biernacki?® itd. Ostateczny wyrok
w tej kwestii (o ktérej, jak nie mniej o Zydowskie], obszerniej musze
z Panem pogawedzié¢) zgadnij Pan, jaki? Wiesz o tym. [s. 1]

Nb. Maleszewski zalacza Panu najserdeczniejsze uklony, poleca sie
pamieci i prosi o rychly odpis, ktéry Pan albo oddzielnie, albo tez w liscie
do mnie racz zamiesci¢! Mieszka w Hotelu Rzymskim. Przepraszam je-
szcze za ten dopisek. [s. 3]
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List bez daty. Z jego treSci — co dokumentujg rowniez przypisy — wyniké,
ze pochodzi on bezsprzecznie z lata (koniec lipca — sierpien) 1857.

1 O pobycie Syrokomli i Odynnca w Warszawie w lipcu 1857 dowiadujemy sie
z Dzienniczka Moniuszki dla zony (Warszawskie Towarzystwo Muzyczne, rkps
FR 2). O zawarciu z nimi znajomosci pisze Wolski réowniez w liscie do Lenarto-
wicza (M éyet, op. cit).

2 W znaczeniu: zrozumienia, uznania.

3 Chatka w lesie — komedia Syrokomli, grana w Warszawie 17 VII 1857
W obecno$ci autora (zob. Dzienniczek Moniuszki dla zony).

¢ Ostatecznie jednak utwér zostal wydany w 1858 r. w Wilnie, pt. Barbara
Radziwilléowna, czyli poczatek panowania Zygmunta Augusta. Poema dramatyczne
w sze$ciu aktach z prologiem. Wstep i cze$é prologu drukowala ,Biblioteka War-
szawska” (1858, t. 4). Dramat przyjeto na ogo6l przychylnie (zob. list Wéjcickiego
z 10 X 1858, W: P, Wilkonska, Moje wspomnienia o zyciu towarzyskim w War-
szawie. Warszawa 1959, s. 109).

5 Starania o wystawienie Halki w r. 1847 w Warszawie, gdzie przyby! Mo-
niuszko, zakonczyly sie niepowodzeniem — mimo zyczliwosci Borysa Halperta (wow-
czas czlonka orkiestry i dyrekcji Teatru Wielkiego) oraz proéby, ktéra prawdo-
podobnie miala miejsce 4 VIII. Premiera opery na scenie warszawskiej — po przy-
gotowaniach trwajgcych od lipca 1857 — odbyla sie dopiero 1 I 1858, Wczesnie}
wystawiono ja dwa razy w Wilnie: 1 1 1848 przez zesp6él amatorski i 28 II 1854
w Teatrze Wilenskim.

6 Wolski przerobil swéj poemat Halka na libretto w r. 1846. Halka powstala
w oparciu o obrazek Goéralka K. W. Wojcickiego (w: Stare gawedy i obrazy.
T. 2. Warszawa 1840), o czym wspomina Wolski w liScie do Wegnera (Wegner,
op. cit.).

7 Zob. m. in. Korespondencja Stanistawa Moniuszki, t. 8, list 60, Warszawskie
Towarzystwo Muzyczne. — Listy Wolskiego: do redaktora ,Kuriera Warszawskie-
go” i Wegnera (zob. nota wstepna, przypis 4). — ,,Ruch Muzyczny” 1857, nr 8. —
»Gazeta Warszawska” 1857, nr 148, — ,Kurier Warszawski” 1857, nr 301. — K. M.
Kaszewski, ,Poezje’ Wlodzimierza Wolskiego. ,Biblioteka Warszawska"” 1860,
t. 2. — Zob. tez monografie o Moniuszce: Z. Jachimeckiego (Warszawa 1921),
H. Opienskiego (Lwoéw 1924, W. Rudzinskiego (cz. 1—2. Krakéw
1955—1961).

8 Pol przyjechal do Warszawy 18 IV 1858,

¢ Projektowane odwiedziny nastgpily dopiero wiosng 1858.

10 Wyraz trudno czytelny.

11 Poezje (t. 1—2) Wolskiego ukazaly sie w 1859 r. w Wilnie, nakladem
J. Zawadzkiego.

12 Teodor T. Tripplin (1813—1881) — lekarz, podroéznik, literat; zyskal
popularno$é¢ barwnymi Wspomnieniami z podrézy (t. 1—2. Poznan 1844), ktére
nastepnie pomnazal i uzupelnia! zmys$lonymi. Ponadto — przy pomocy najemnych
ttlumaczy — dowolnie przerabial dziela rdéznych pisarzy obcych i oglaszal jako
wlasne. Doprowadzilo to do skandalu. Po ostrym ataku publicznoseci i krytyki
opuscil Warszawe (schylek 1856 r.).

12 Zob. Listy J. 1. Kraszewskiego do redakcji ,Gazety Warszawskiej”. ,Gazela
Warszawska” 1857, nr 166.

1“1, Niemojewski, Obrazy z ,Pisma Swietego”., Poznani 1856, nakladem
J. K. Zupanskiego. — Rec. Kraszewskiego: ,Gazeta Warszawska” 1857,
nry 220 i 221.
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15 W liscie sprzed 23 VII 1857 (M éy et, op. cit.).

16 Poemat Lenartowicza Gladiatorowie wydany zostat w r. 1857 w Pary-
zu, w ksiegarni E. Dentu.

17 Zob. list 7, przypis 9.

18 Krolewicz Marko. Narodowe pies$ni serbskie. Przelozyl R. Zmorski. ,Biblio-
teka Warszawska” 1859, t. 1—2. Wyd. ksigzkowe: Warszawa 1859.

1 Jest to zapewne opinia Zmorskiego udzielona w wyzej wymienionym liScie,
ktéry nie jest znany.

20 Kronika Wiadomos$ci Krajowych i Zagranicznych”, Dziennik.

21 Tzn. jezuityzmem.

22 Wojcicki byl redaktorem tego pisma w latach 1850—1879.

2 | Dziennik Warszawski” Szymanowski przejal od Rzewuskiego w listopadzie
1855, a w styczniu 1856 otrzymal pozwolenie na wydawanie , Kroniki Wiadomosci
Krajowych i Zagranicznych”, w ktéra ,Dziennik” zostal przeksztalcony z dniem
1 IV tegoz roku.

4 Tytus Maleszewski (1827—1898) — znany malarz rodzajowy, glownie
portrecista.

25 Maleszewski przebywal w Paryzu w latach 1855—1858 (z przerwami).

28 Zob. Warszawska ,,cyganeria” malarska. Grupa Marcina Olszyrnskiego. Opra-
cowali S. Kozakiewicz i A. Ryszkiewicz Wroclaw 1955.

27 Chodzi zapewne o wyd.: Wilno 1854.

2 Gdy projekt oczynszowania chlopéw w Krolestwie, opracowany przez komisje
rzadowg w 1856 r. pod kierunkiem Uexkula, nie zyskal sankcji, w 1857 r. utworzony
zostal komitet na czele z namiestnikiem Gorczakowem i przy udziale wyzszych
urzednikéw (Muchanow, Drzewiecki, Laszczynski, Tykl, Guminski, Uexkul). Wyni-
kiem jego prac byly Postanowienia Rady Administracyjnej z 19/28 XII 1857 (oczyn-
szowanie dobrowolne). Ponadto ziemianstwo z kregéw redakcji ,,Rocznikéw Gospo-
darstwa Krajowego” w dazeniu do reform agrarnych postanowilo zalozyé Towarzy-
stwo Rolnicze, uchwalajac w czerwcu 1856 jego projekt, a 1/13 I 1857 przedlozylo
go Muchanowowi. Ostatecznie Towarzystwo zatwierdzono Ukazem z 12/24 XI 1857,
a otwarto 4/16 I 1858. Prezesem zostal A. Zamojski (zwolennik oczynszowania),
wiceprezesem — T. Potocki (zwolennik uwlaszczenia za odszkodowaniem). Prace
organizacyjne prowadzil i na czele Towarzystwa Rolniczego stal specjalny komitet,

9
DO HIPOLITA SKIMBOROWICZA

Szanowny Panie Hipolicie!

Oddawca niniejszego, p. Adolf Noake !, méj przyjaciel a bardzo dobry
jegomos¢, do jednej pracy literackiej potrzebuje ,,Pamietnika Sedomir-
skiego” 2.

Wiedzac, jak dalece jeste$s laskaw dlapracownikéw Res publica Lit-
terarae, Smiem Cie uprasza¢, zeby§ mu laskaw byl udzielié¢ te ksigzke na
dni cztery, jezeli jg masz w swoim ksiegozbiorze.

Polecajac sie laskawym wzgledom i pamieci, polecam Ci oddawce.

Wtodz. Wolski
[Warszawa,] 11/4. 1858
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1t Adolf Noake — podrzedny literat 6wczesny. W Ksigice zbiorowej ofiaro-
wanej Kazimierzowi Wtadystawowi Wojcickiemu (Warszawa 1862) znajdujemy utwor:
O bacy i szarkanie. Gadka gérali z okolic Teczyna. Z opowiadania Czecka. Spisal

A. Noake. )
2 Mowa tu zapewne o kwartalniku ,,Pamietnik Sandomierski” (1829—1830), wy-

dawanym przez T, Ujazdowskiego.

10

DO POLIKARPA KLEPACKIEGO
[1863]

Kochany Klepaczu! Do Ciebie pierwszego mam sobie za obowigzek
i przyjemno$¢ pare slow z podrozy przesla¢ i zarazem dolaczy¢ prosbe
o zalatwienie kilku drobiazdzkéw.

W Badenskiem, w Kehl, pytajg sie o legitymacje, ale Niemcy prze-
puszczaja, aby sie im jako tako po szwabsku wylga¢, przyznajac sie jed-
nak do naszej narodowos$ci. Nas — po chwilowym egzaminie przepuscili,
nie pokazaliSmy im ani §wistka papieru, kiéry badz co badZ lepiej mie¢
przy sobie.

Na granicy austriackiej koniecznie potrzeba mieé¢ dokladniejszy pa-
szp[ort]. Pieciu waszych, ktorzy sie tam na los szczeScia udali, zatrzymano
poltora dnia w kozie i nazad cofnieto, dopiero musiano im tu, w stolicy
bawarskiego piwa, wyrabiaé najdziwniejsze paszporty.

Ja jestem Amerykaninem, z olbrzymim paszp[ortem], Za pare godzin
bede juz w Austrii. Méj towarzysz, majacy najlojalniejszg legitymacje,
dazy wraz ze mng .. .

Niemcy poludniowi sympatyzuja z ruchem naszym, zwlaszcza tez ka-
tolickie i antypruskie Niemcy. Sympatia wpraWdzie glownie sie objawia
przy kuflach bawara i knajpowych gadulkach — zawsze jednak obja-
wia sie.

Zdaje mi sie, ze zapomnialem zostawi¢ Wasilowi 2 upowaznienia do
odbioru ksigzek z hotelu3, dolgczam wiec tu karteczke. Sierpowi? po-
wiedz, niech jedzie na Monachium i niech w Akademii Sztuk Pigknych,
Konffinger Gaste, przedstawi sie p. Reicheuber, malarzowi, ktéry mu
osobliwosci tutejszego miasta pokaze, a jest co widzie¢, nawet teatr nie
najgorszy.

Nie zaniedbale§ pewno, kochany bracie, oddaé¢ listu w Carrefour de
I’Odéon, Nie watpie, ze adresat musial za mnie zaplaci¢ babie 9 fr. Jezeli
jeszeze komedii Olizarowskiemu §, ktéry wiecznie w Café de la Regence
roslinnieje, nie oddale§ — pospiesz z oddaniem, jakes laskaw, i przepro-
siwszy go za niedbale przechowanie, popro$, aby malego Lubomirskiego,
dawnego ucznia mojego, usciskal ode mnie.
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Nowa teraz na ostatek prosba. Badz tak dobry, idZ do Kwiatka 8 poczci-
wego — rue Vivienne, Hétel des Etrangers — i pro$ go (juz raz w tym
samym przedmiocie pisalem byl do niego), zeby krawcowi Krzyzanow-
skiemu 27 fr. za mnie zalozyl. Przy tym poklon mu sie najserdeczniej
i powiedz, ze wkrétce przesle mu blizsze o sobie wiadomosci. I Ty, bracie
poczciwy, licz na to, ze jezeli Cie mojg korespondencjg nie znudze, wkroét-
ce takze sgznisty list ode mnie odbierzesz.

Tymczasem wszystkich poczciwych usciskaj i kochaj mnie jak ja
Ciebie.

Twéj Wlodzimierz

PS. Jezeli znasz Kunkla 7 lub jezeli nie znasz — to staraj sie poznaé
i przypomnij obietnice zaplacenia 10 fr. czy 15 Mauricowi — mieszkajg-
cemu rue Foster St. Jacques 5. Jest to ex-garcon z hotelu, ktéremu sie te
pieniadze za Lacroix 8 nalezg, a ktorych z powodu naglego wyjazdu spla-
ci¢ nie moglem. Dowiaduj sie pilnie o tym; gdyby zas Kunkel nie zalatwil
tego interesu do przyszlego listu, ktéry ode mnie odbierzesz, to juz mu-
sisz sam glowsa pokreci¢ i tymczasem daé¢ Morisowi 10 fr. — przyrzekajac,
ze reszte wkroétce odbierze.

Przepraszajgc Cie za list dlugi i moj systemat finansowy splacania
dlugow, caluje Cie jeszcze raz, proszac, aby$ ostatnie zlecenie kolezeriskie
w kolezenskiej dyskrecji zachowal.

Twoéj] Wi W,

Moj towarzysz podrozy przesyla Ci bratnie pozdrowienie. Bywajcie
zdrowi!

Miinchen / czwartek

W Katalogu rekopisow Biblioteki PAN w Krakowie podano, ze list ten powstal
w 1862 r. Z treSci wynika jednak, ze napisal go Wolski na poczatku 1863, w czasie
podrézy z Paryza do Warszawy w celu wziecia udzialu w powstaniu styczniowym.

1 Na podstawie znanych Zrddel nie zdolano ustalié, kto towarzyszyl Wolskiemu
w tej podrézy.

2 Chodzi zapewne o Gustawa Wasilewskiego, czlonka Towarzystwa Mlo-
dziezy Polskiej, ktére skupialo mlodych emigrantéw w Paryzu i podchorazych pol-
skiej Szkoly Wojskowej w Cuneo. Z organem Towarzystwa ,Glos z Paryza
i Genui” (1861—1862) wspéipracowal Wolski podczas pierwszego pobytu w Paryzu
(1861—1863). .

3 Wolski przed wyjazdem do kraju w 1863 r. mieszkal w paryskim Hotelu Cor-
neille.

4 Nie wiadomo, kto kryje sie pod tym pseudonimem. Wéréd przyjaciél i zmajo-
mych Wolskiego z tego okresu brak tak nazywanej postaci.

5 Tomasz A. Olizarowski (1811—1879) — poeta, dramaturg, publicysta,
ktéry wrécil na state do Paryza okolo r. 1858,
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8 Chodzi tu moze o Jana Kwiatkowskiego, od ktdérego pozdrowienia
otrzymuje pisarz w liScie J. de Lacroix z r. 1862, lub o malarza Teofila Kwiat-
kowskiego (1809—1891), mieszkajgcego w Paryzu.

7 Postac¢ blizej nie jest znana.

8 Jules de Lacroix (wlasciwie: Krzyzanowski) — syn emigranta pol-
skiego, polityk francuski, zalozyciel dziennika ,Radical”, lewicowy dzialacz parla-
mentarny, autor Memento de droit civil i wspolautor Histoire de prolétaires.

11
DO SZEFA POLICJI PARYSKIEJ

Recu de Monsieur le Chef du Cabinet ! six volumes et treize brochures
qui avaient été sasis & mon domicile — rue de U'Echiquier 36 — lundi —
21 mars.

Vlodimir Wolski
[Paris,] Samedi, ce 26 mars 1864

PRZEKLAD

Kwituje Panu Szefowi Biura! szesé ksigzek i trzynascie broszur zajetych
w moim mieszkaniu — przy ulicy Echiquier 36 — poniedzialek — 21 marca.

Wtodzimierz Wolski
{Paryz,] sobota, 26 marca 1864

1 Kwit ten wystawil Wolski szefowi biura policji paryskiej, Hérbertowi.

12
DO JANA NEPOMUCENA JANOWSKIEGO !
Bruksela, 4-go sierpnia 1874

Najszanowniejszy Obywatelu!

Przepraszam, ze dopiero dzisiaj odpisuje na list, jakim raczyliScie mnie
zaszczyci¢. Chory bylem na choleryne tak dotkliwa, ze myS$lalem, iz za
zacnym $p. Wiktorem 2 pdjde ad patres. Dzisiaj mi znacznie lepiej, pospie-
szam wiec odpisa¢ Wam.

Natychmiast po $mierci Wiktora, przy ktorej bylem obecny, napisatem
do Mitkowskiego, zeby wyslat pare nekrologéw do pism galicyjskich 3; sam
za$§ zredagowalem wspomnienie po$miertne, ktére zaraz ,,Dziennik Po-
znanski” wydrukowal 4.

Przyjechal tu brat pani Heltman, dr Dmochowski Wlodzimierz, i zna-
lazt w papierach nieboszczyka ostatnig wole, podlug ktorej wszystkie
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ksigzki majg by¢ oddane do jednej z bibliotek w kraju. Wdowa, ktorej
losem oczywiscie brat sie zajmie i dawni skladkodawcy nie opuszczg?, .
twierdzi, ze znalazla inng ostatnig wole, dajaca jej prawo rozporzadzania
ksigzkami wedlug upodobania. Bedziemy wiedzieli i nie omieszkam Wam
donie$¢, ktéra z tych dwoch wol przewazy 6. O przyszlo§¢ wdowy mozecie
byé spokojni, Szanowny Obywatelu; umie sobie babina wybornie radzié,
a nawet, ut fama fert, ma podobno nieco pieniedzy.

W moim wspomnieniu palnalem pare bakéw, nie majgc zrédel pod
rekg. Nie wiedzialem, ze wyjatek z jego Krwawych sléw umiescil Zien-
kowicz w ,,Rzeczypospolitej Polskiej” 7. Zdaje mi sie jednak, ze Milkow-
ski palnal bgka twierdzac, iz Wiktor byl autorem Manifestu Towarzystwa
Demokratycznego. Musiala to by¢ praca zbiorowa 8. Raczcie mi laskawie
ten szczegdl wyjasnié i zarazem donie$é¢, czy w 1848 r. mial poruczong
obrone miasta Drezna od niem. rewolucjonistow. Wiem, ze byl czlonkiem
Rzadu Badenskiego, ale o dzialalnosci jego w Saksonii nie wiem 9, Posta-
ram sie o nekrolog Milkowskiego i mdj, jak otrzymam, pospiesze Wam
przeslaé.

Zasylam Wam, Szanowny Ojcze, najszczersze braterskie pozdrowienie.

Wiodzimierz Wolski
133 rue de Laekon

1 Jan Nepomucen Janowski (1803—1888) — znany publicysta, spiskowiec
i dzialacz emigracyjny, m. in. wspdélzalozyciel TDP i wspoélredaktor Manifestu. Od
r. 1865 przebywal w przytulku dla weteranéw polskich w Juvisy pod Paryzem,
utrzymujac kontakty korespondencyjne z réznymi o$rodkami emigracyjnymiiz wielu
znanymi postaciami.

2 Wiktor Heltman (1796—1874) — znany spiskowiec, dzialacz emigracyjny
i publicysta. Po powstaniu styczniowym, przebywajgc w Brukseli, nawigzat stosunki
z nowga emigracja, drukowal w jej organie ,,Wytrwalo$ci”, dzialat w Zjednoczeniu
Emigracji Polskiej, gdzie pozostawal w kontaktach z Wolskim, Jezem, P. Uminskim,
E. Malinowskim, Kropiwnickim. Zmarl 16 VII w Schaerbeek pod Brukselg.

3 Zygmunt Milkowski poznal Wolskiego na przelomie lat 1863 i 1864 w Paryzu;
potem w Brukseli (1866—1872) utrzymywal z nim przyjacielskie stosunki, dzialajgc
wspolnie w Zjednoczeniu Emigracji Polskiej i przyjmujgc go we wlasnym mieszka-
niu. Wymieniony list Wolskiego nie zachowal sie. Wspomnienie posmiertne o Helt-
manie zamiescil Jez w ,,Gazecie Narodowej” (1874, nr 169).

4 W. Wolski, Wiktor Heltman. ,Dziennik Poznanski” 1874, nr 166.

5 Heltmanowie korzystali od 1866 r. z zasilkéw publicznych specjalnego komi-
tetu zorganizowanego przez A. Guttrego, Z. Milkowskiego i E. Malinowskiego.

6 Przewazyla pierwsza. Ostatecznie W. Dmochowski przekazal ksiegozbiér Helt-
mana Poznanskiemu Towarzystwu Przyjaciot Nauk.

7 Fragment patriotycznego utworu Heltmana pt. Krwawe stowa, wzorowa-
nego na Lamennais’m i Mickiewiczu, drukowano w wymienionym pismie — organie

15 — Pamigtnik Literacki 1972, z, 1
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Ogniska Republikanskiego Polskiego (w nrze z 1 X 1868), wydawanym w Genewie
przez L. Bulewskiego i L. Zienkowicza.

8 Istotnie, Manifest TDP zredagowali W. Heltman i J. N. Janowski.

% Heltman wraz z H. Krzyzanowskim i A. Chrystowskim wzigl udzial w rewo-
lucyjnych ruchach Poludniowych Niemiec w r. 1849: w maju zawarto z rewolucyj-
nym rzadem saskim ukiad o wspéipracy i wzajemnej pomocy, a po upadku powsta-
nia drezdenskiego (17 V) podobny z Tymczasowym Rzgdem Badenii i przedstawicie-
lami lewicy frankfurckiej (d’Esterem i Martinem). Gdy rewolucjonisci niemieccy
poniesli ostatecznie klgske w czerwcu tegoz roku, Heltman (zganiony przez Centrali-
zacje) ukryl sie w Granfenstadt pod Strasburgiem u J. Lipowskiego.



