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na trzech plaszczyznach: odwolan do wczedniejszych wypowiedzi krytyka, przytoczen
tekstu stanowigcego przedmiot fcrytyki, dialogu z innymi wypowiedziami nalezgcymi
do kulturowego kontekstu wypowiedzi krytycznej. Cecha dystynktywna tekstu kry-
tycznego jest, zdaniem autoré6w, wewnetrzne zdialogizowanie przekazu. W zaleznosci
od tego, ktéra z wyréznionych plaszczyzn zdobywa przewage; nad pozostalymi, mozna
moéwié o trzech typach krytyki literackiej.

Mgr Marian Plachecki i mgr Krzysztof Zaleski w referacie Metatekst
w tekscie krytycznym skupili uwage na mechanizmach rozwijania wypowiedzi kry-
tycznej, stawiajac w centrum swych zainteresowan dynamiczng rzeczywisto§¢ kon-
kretnych tekstow. Metatekst jest szeregiem dyspozycji, poprzez ktére podmiot autor-
ski organizuje przebieg lektury: proces dzielenia i caloSciowania ,juz przeczytanego”.
Metatekst pelni w wypowiedzi krytycznej dwie przeciwstawne funkcje: metakry-
tyczng i delimitacyjng. Zdania metakrytyczne podsuwajg odbiorcy szkic struktural-
nego uporzadkowania wypowiedzi, metatekst delimitacyjny ogranicza swobode od-
biorcy w odtwarzaniu znaczeniowej delimitacji wypowiedzi. Funkcje metakrytyczna
i delimitacyjna w swych realizacjach tekstowych nakladajg sie na siebie. ,,Metakry-
tycznos$¢” zdan np. kryje w sobie zawsze sygnal wydzielenia wypowiedzi krytycznej
sposrdd wielosci systeméw krytycznych; metatekst o przewazajacej funkeji delimi-
tacyjnej odsyla czytelnika do jedno$ci podmiotowej tekstu.

W pasmie sygnaléw metatekstowych najwyraziSciej rozgrywa sie — decydujaca
o swoisto$ci gatunkowej wypowiedzi krytycznej — walka pomiedzy cigzeniem ku
dialogicznosci a tendencjg do monologizacji wypowiedzi. Metatekst jest tez relacja
semantyczng tekstu, w ktérej najdobitniej ujawnia sie obecno$§é autora.

Grudniowa konferencja IBL byla kolejnym przedsiewzieciem naukowym zmie-
rzajacym do wytyczenia pola badan poetyki historycznej. Pole to zostalo poszerzone
o poetyke wypowiedzi krytycznoliterackiej. Jak méwil w swoim referacie Slawinski,
kazdy tekst krytyczny umozliwia powstanie calej klasy nowych manifestacji tego
gatunku. Podobnie i przedstawiona tu konferencja! projektuje otwarty zbidr tekstow
badawczych wprowadzajacych wypracowane Kkategorie interpretacyjne do rekon-
strukeji rzeczywistych dziejow krytyki literackiej.

Marian Plachecki

1 W sprawozdaniu niniejszym wykorzystano streszczenia referatéw dostarczone
przez autoréw.
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JEAN BOURRILLY
(1 maja 1911 — 27 listopada 1971)

Przedwczesny zgon Jeana Bourrilly’ego, profesora literatury polskiej
i porownawcze] na Sorbonie, jest dla nauki i francusko-polskiej przyjazni
stratg réwnie trudng do ocenienia, jak niezwykle i zdumiewajgce bylo
jego powolanie naukowe, prowadzgce ku Polsce i polskiej kulturze. Syn
profesora i rektora Uniwersytetu w Aix-en-Provence, naukowiec obda-
rzony finezyjnym wyczuciem piekna oraz niewatpliwym talentem poety-
ckim, z wyksztalcenia anglista, dyrektor Instytutu Francuskiego w Dubli-
nie, zetknal si¢ w obozie jencéw wojennych w Edelbach (gérna Austria)
z oficerami polskimi. Piecioletnie kolezenstwo niewoli pozwolilo nie-
zwykle uzdolnionemu Francuzowi poznaé jezyk polski, ktérym wladaé
bedzie bezblednie, oraz zainteresowaé sie polskg literaturg. I w chwili,
kiedy wzrastal §wiatowy prestiz krajow anglosaskich dzieki ich udzialowi
w wojnie, Bourrilly dal pierwszenstwo nad cywilizacjg angielskg —
cywilizacji narodu, powalonego hitlerowskim taranem w pierwszych ty-
godniach wojny. Nie odwrécil sie zreszta calkowicie od dawnych zainte-
resowan: doskonala znajomo$é literatur zachodnich zapewnila mu cenne
horyzonty poréwnawcze w badaniach nad naszg literatura.

Nad trumng Zmarlego, w kosciele polskim przy ulicy Saint-Honoré
w Paryzu, jeden z mowcoéw stwierdzil, ze Bourrilly ,,zakochal sie w Pol-
sce”. Jego wybor dokonany w okresie niewoli wojennej mial bez watpie-
nia cechy romantyczne. Z wyjgtkowosci tego zjawiska trzeba sobie jasno
zdaé¢ sprawe. MieliSmy i mamy we Francji przyjaciol naukowcow, tlu-
maczy i znawcéw naszej literatury. Spod ich piér wyszly m. in. znako-
mite studia o wieku XVIII (Cazin, Fabre). Ich inicjatywa wspiera wspoél-
prace kulturalng obu krajow.

Nikt jednak sprawie kultury polskiej nie oddal sie tak wiernie i tak
calkowicie, jak Jean Bourrilly. Liczne placowki naukowe, ktore kolejno
zajmowal przed r. 1939 (Dublin, Cambridge, Marsylia) i po nim (Aix-en-
-Provence, Paryz, Marsylia) stanowily w jego zyciu jedynie epizody
w porownaniu z dyrekcja Instytutu Francuskiego w Krakowie (maj 1946 —
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grudzienn 1949), gdzie tez trwale wspomnienie pozostawily jego wyklady
literatury francuskiej w Uniwersytecie Jagiellonskim; nastepnie z pracg
w Ambasadzie Francuskiej w Warszawie na stanowisku radey kulturai-
nego (styczen 1957 — listopad 1959), a wreszcie i przede wszystkim
z jedenastoletnig profesura na Sorbonie (pazdziernik 1960 — listopad 1971).
W tym czasie objal Bourrilly — po Jeanie Fabre — przewodnictwo Fran-
cuskiego Komitetu Wspolpracy Kulturalnej z Polska. Mimo rozwijajacej
sie ciezkiej choroby serca, dzialal wydatnie w dziedzinie tej wspotpracy,
w czym wielkg pomocg byla mu znajomo$é Polski i Polakéw. Jeszcze
w ostatnich miesigcach zycia prezydowal imprezom organizowanym na
Sorbonie ku czei Jana Kochanowskiego lub z okazji pojawienia sie kolej-
nego tomu pieknej francusko-polskiej Antologii Jerzego Lisowskiego. Kra-
kéw widzial Bourrilly’ego po raz ostatni jesienig 1967, kiedy towarzyszac
generalowi de Gaulle’owi odczytal w Collegium Maius $wietny przeklad
polski jego przemdwienia.

Niezwykle uzdolniony, bardzo pracowity, Jean Bourrilly odznaczal sie
wielks, tak dzi§ wsréd ludzi rzadka, skromnoscig. Méwiagc o nim, mozna
tu przypomnieé¢ stowa Jana Michala Rozwadowskiego: ,,do nauki trzeba
mocnej i pokornej glowy”. Zdumiewa wielo§é pozostalych po Bourrillym
prac, nad ktérymi spedzal czas w samotnosci, nie dbajac o rozglos i rekla-
me, mniej tez — niestety — poswiecajac uwagi ich publikowaniu. Stad
znaczna iloéé ineditéw, ktérych ogloszenie przyniesie wielki pozytek dla
znajomosci naszej kultury w §wiecie.

Dzialalno$é Bourrilly’ego w zakresie literatury polskiej obejmuje dwie
dziedziny, krytyczno-naukows i translatorskg. W pierwszej zastugujg na
uwage studia nad Slowackim: wielki polski romantyk zainteresowal ro-
mantyczng umysiowo$¢ francuskiego badacza. Teza doktorska (mowa
o francuskim doktoracie panstwowym rownym co najmniej naszej habili-
tacji) La Jeunesse de Jules Slowacki. 1809—1833, wydana u Nizeta
w Paryzu w 1960 i liczaca 500 stronic, jest glownym dowodem tego za-
interesowania, wolnego jednak od wszelkiego zaslepienia. Powiedzial kto$§
o tej ksigzce, ze bedzie ona stanowié gléwne zZrodlo znajomosci mlodego
Slowackiego we Francji. I pewnie nie tylko we Francji, lecz wszedzie
gdzie czytelnicy znajg jezyk francuski. Cze§¢ biograficzna przynosi wnikli-
we informacje, oparte na aktualnym stanie badan. W cze$ci poswieconej
analizie mlodziericzej tworczosci Stowackiego ksigzka przynosi wiele
wlasnych spostrzezen autora, nieraz réwnie cennych jak oryginalnych.
Szczegélowa znajomo$é zrédel, a glownie listéw Slowackiego do matki
i jego utworéw poetyckich, pozwolila stworzyé zywa sylwetke poety
z lat 1809-1833, w oprawie pieknych reprodukcji zebranych w polskich
bibliotekach. W analizie twoérczoSci tego okresu pouczajace sy zwlaszcza



