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KONFEDERACJA BARSKA
W ,,BENIOWSKIM” JULIUSZA SLOWACKIEGO

Zrédia

Przystepujac do pisania poematu o Beniowskim, Juliusz Stowacki
mial w swej $wiadomosci pewien obraz przebiegu konfederacji barskiej
i loséw samego bohatera. Na obraz ten zlozyly sie informacje zaczer-
pniete z rozmaitych zrodel: z pamietnikéw, artykuléw, utwordw literac-
kich osnutych na wydarzeniach barskich, z rozméw itd. Obecnie mozemy
konfrontowaé Beniowskiego tylko ze zrédlami pisanymi. Przy tym nie
zawsze mozna ustali¢, czy Stowacki znal dany przekaz i czy mial go
w pamieci piszgec poemat. Mimo to sporzadzono zestawienia nie budzg-
cych watpliwoscei lektur poety !, ktérych poréwnanie z tekstem Beniow-
skiego pozwala zaobserwowaé sposéb wykorzystania tych zrodet w po-
emacie.

Takiego poréwnania poematu z pamietnikami Maurycego Augusta
Beniowskiego dokonal Stanistaw Makowski. Stwierdzil on, ze Stowacki,
swobodnie wykorzystujac, przeksztalcajac lub pomijajac zawarte tam
informacje, przeprowadza systematyczng deheroizacje i polonizacje swe-
go bohatera. Deheroizacja jest dokonywana przez pomniejszanie pozycji
spolecznej Beniowskiego: gdy autor pamietnikéw podkre§la swoéj tytut
hrabiowski i talenty wojenne, bohaterem poematu jest przecietny szla-
chetka, troche z przypadku przystepujacy do konfederacji. Polonizacja
polega na zacieraniu jego cudzoziemskich koneksji a podkreslaniu pol-
skosci (az po zastapienie obco brzmigcego imienia August imionami Ka-

1Zob. K. Zimmerman, wstep w: J Slowacki, Beniowski. Poema.
Pieé pierwszych pie§ni. Brody 1905. — K. Kobzdaj [K. Kolbuszewskil,
Czasy barskie w poezji Stowackiego. W zbiorze: Ksiega pamigtkowa ku uczeczeniu
setnej rocznicy urodzin Juliusza Slowackiego. T. 2. Lwéw 1909. — Ponadto J. Klei-
ner w objasnieniach do edycji Beniowskiego (Wroclaw 1949, BN I 13/14) wskazuje
zbieznosci tego poematu z innymi utworami literackimi oraz dzielami historycznymi.
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zimierz Zbigniew i przeniesienie miejsca urodzenia z Wegier do Polski) 2.

Dodajmy, ze Stowacki dokonuje nie tylko polonizacji, lecz takze ,,po-
dolizacji” Beniowskiego. Ukazuje go bowiem jako Podolanina z pocho-
dzenia (I 2, I 52—53, III 707, VIII 241)3 i z dzialalnosci konfederackiej,
mimo iz Beniowski — autor pamietnikéw — pisze w nich o odziedzicze-
niu posiadlosci na Litwie, o swoim pobycie w okolicach Krakowa i o pro-
wadzonych tam walkach. Celowos¢ tego zabiegu — i dwu poprzednich —
zostanie wyjasniona w dalszych rozdziatach.

O ile pamietniki Beniowskiego przyczynily sie do uksztattowania
sylwetki tytulowego bohatera poematu, o tyle rysy pozostalych postaci
historycznych oraz motywy zwigzane z konfederacjg barskg i koliszczy-
zng zostaly zaczerpniete z innych dziel, na ktérych czele nalezy wymie-
ni¢ Histoire de 'anarchie de Pologne Claude’a Rulhiére’a (wyd. 1: 1807),
a takze pamietniki Jedrzeja Kitowicza (1840) i Jézefa Wybickiego (1840),
Pamigtki Soplicy Henryka Rzewuskiego (1839—1841), Wernyhore Mi-
chata Czajkowskiego (1838) i Trzy wieszczby Lucjana Siemienskiego
(1841).

Jedng z majbardziej spornych postaci konfederacji by! ksigdz Marek.
Kitowicz pisze o nim lekcewazaco ¢, niewiele wiecej uznania ma dla niego
Rulhiére 5. Wybicki — trzezwy wojskowy — krytycznie w swych pamiet-
nikach ocenia jego dzialalno§¢, mimo to przyznaje, ze w czasach kon-
federacji wraz z innymi czcil go niemal jak $wietego 8. Wsrod szerokich
mas szlacheckich wlasnie ta ostatnia postawa byla powszechna. Przejal
ja narrator pastiszowych Pamigtek Soplicy, przejela jg rowniez inteli-
gencja czasé6w Slowackiego. Siemienski w objasnieniach do Trzech
wieszczb po zrelacjonowaniu krytycznych sadéw Kitowicza, Wybickiego
i Rulhiére’a stwierdza:

Dzisiejsze pokolenie — sprawiedliwsze, a moze glebiej wnikajgce w ducha,

umiescilo ojca Marka w poczet wielkich swoich meczennikow 7.

2S. Makowski, Pamietniki Maurycego Augusta Beniowskiego jako Zrédio
poematu Stowackiego. ,,Przeglad Humanistyczny” 1962, nr 4.

3 Praca ta oparta jest na tekscie Beniowskiego zawartym w wyd.: J. Sto-
wacki, Dziela wszystkie. Pod redakcjg J. Kleinera. T. 5 11. Wroclaw 1954,
1957. (Z tejze edycji pochodza cytaty oraz oznaczenia piesni i fragmentéw.) Przyja-
lem jednakze poprawki dotyczace datowania, proponowane przez S. Makow-
skiego (Chronologia i uklad ,Beniowskiego”. ,Pamietnik Literacki” 1964, z. 1).

4+ [J. Kitowicz], Pamietniki do panowania Augusta III i pierwszych lat
Stanislawa Augusta. T. 2. Poznan 1840, s. 9—10.

5C. Rulhiére, Histoire de Uanarchie de Pologne, et du démembrement
de cette république. Suivie des Anecdotes sur la révolution de Russie. T. 3. Paris
1807, s. 14, 96.

6§ J. Wybicki, Pamietniki J.. W...,, senatora, wojewody Krélestwa Polskiego.
T. 1. Poznan 1840, s. 96—97.

7L. Siemienski, Trzy wieszczby. Paryz 1841, s. 98.
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Stowacki nie rewiduje tej opinii: w Beniowskim ks. Marek jest proro-
kiem konfederacji — ale jest rowniez dyplomata, prowadzacym pertrak-
tacje z Krymem, a takze dowoddcg oddzialu barszczan, zdobywajacego
zamek ladawski. Pewne rysy rubasznosci dopelniajg portretu. Odpowiada
on charakterowi utworu, w ktérym wznioslos¢ wyrasta z codziennosci.

Inng wazng postacig poematu jest Sawa-Calinski, wedle okre$lenia
Stowackiego ,,p6! Kozak a pét szlachcic”. Jego historyczny odpowiednik
odznaczyl sie jako dobry dowddca w walkach konfederackich na Mazow-
szu. Piszg o tym Rulhiére, Kitowicz oraz Rzewuski8. Kazimierz Kolbu-
szewski przypuszcza, iz Stowacki polgczyl postacie Sawy-Calinskiego
i jego ojca, Sawy Czalego lub Czalenki, ktéry walczyl przeciw hajda-
makom, i w ten sposo6b Calinski znalaz}l sie na Ukrainie jako dowddca
oddziatu barszczan ®. Dodajmy, ze w powiesci Czajkowskiego Wernyhora,
ktéra poeta znal, Sawa zostal przedstawiony w swoim ukrainskim fu-
torze 19, co rowniez moglo wplyna¢ na lokalizacje przygdd bohatera w po-
emacie. Natomiast posta¢ Swentyny to calkowita licentia poetica Stowac-
kiego. .

Réwnie swobodnie potraktowane sg pozostale postacie. Do zaczerpnie-
tej z Rulhiére’a wiadomosci o zdradzie Dzieduszyckiego !1 (poeta zapew-
ne nie wiedzial, ze francuski historyk podal tutaj informacje niepraw-
dziwg !?) dopisana zostala relacja o wydarzeniach z Zzycia prywatnego
rzekomego zdrajcy. Potocki, regimentarz generalny 'konfederacji, ma
pewne cechy wojewody kijowskiego o tym samym nazwisku 13, Branecki
i Dzierzanowski, ktérych pierwowzorami historycznymi byli: Franciszek
Ksawery Branicki i Michat Dzierzanowski, zawdzieczajg swe cechy Ru-
Thiére’owi i Kitowiczowi 14, W rzeczywisto$ci Dzierzanowski nie byt zwia-
zany z Branickim. Z Kitowicza zostala réowniez zaczerpnieta charakte-
rystyka Putaskiego 15, ale wladza duchowa, jakg ma nad swoim otocze-
niem bohater konfederacji, to motyw wprowadzony przez poete-mistyka,
a nie przez XVIII-wiecznego pamietnikarza.

Nie tylko postacie — réwniez wydarzenia historyczne traktowane sa

8 Rulhiére, op. cit, t. 3, s. 178—180; t. 4, s. 221. — Kitowicz, op. cit,
t. 3, s. 174—182, — [H. Rzewuski], Pamiqtki JPana Seweryna Soplicy, cze$nika
parnawskiego. T. 3. Paryz 1841, s. 3—39.

9 Kobzdaj, op. cit.,, s. 36—39.

WM Czajkowski, Wernyhora. Wieszez ukrainski. Powie$é historyczna
z roku 1768. T. 2. Paryz 1838, s. 148—159, 343.

1 Rulhiére, op. cit.,, s. 32—33.

12 Zob. Polski stownik biograficzny. T. 6. Krakow 1948, s. 118.

13 Zob. Kobzdaj, op. cit, s 13—14,

M Rulhiére, op. cit, t. 3, s. 42—43 (Branicki), 61—71 (Dzierzanowski). —
Kitowicz, op. cit, t. 2, s. 390—42 (Dzierzanowski), t. 3, s. 100—112 (Branicki).

1 Kitowicz, op. cit, t. 2, s. 54—55.

4 — Pamietnik Literacki 1974, z. 1
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przez poete bardzo dowolnie. Przykladem moze by¢ krymska misja Be-
niowskiego. Konfederaci istotnie prowadzili rozmowy z chanem, ale ani
ks. Marek nie by! partnerem w tych pertraktacjach, ani tez historyczny
Beniowski postem, nie moéwiagc o fikecyjnym Borejszy. Wyprawa na Krym
w ujeciu Stowackiego wydaje sie wiecej zawdzieczaé Pamigtkom Soplicy
Rzewuskiego (posta¢ Abdulewicza jest analogiczna do osoby Azulewicza
z Pamigtek) niz relacjom historykow.

Liczne szczegoly z dziela Rulhiére’a (i z pamietnikéw) zaczerpnat Sto-
wacki opisujac wydarzenia koliszczyzny. Ale i tutaj korzysta z niego
we wlasciwy sobie sposob, traktujgc je jako zbidér informacji o poszcze-
goélnych wypadkach. Podobng metode stosuje w calym poemacie. Ru-
lhiére w swoim dziele zwraca uwage przede wszystkim na dzialania dy-
plomatyczne i wojenne, w Beniowskim zas jedyng misjg dyplomatyczng
jest humorystycznie przedstawiona wyprawa ma Krym, zakonczona bar-
dzo niklym w skali kraju osiggnieciem, jakim bylo przydzielenie dwustu
Tataréw na ustugi barszczan. Slowacki nie zamierzal nakre$lié¢ politycz-
nego obrazu konfederacji. Jak sie wkroétce przekonamy, poczatkowo nie
interesowal go takze przebieg dzialan wojennych.

Wojna

Rulhiére w Histoire de lanarchie informowal o wazniejszych zbroj-
nych poczynaniach konfederatéw, ale byly to zazwyczaj suche relacje.
Spoéréod wymienionych wyzej dziel moéwigcych o konfederacji najbar-
dziej plastyczne opisy walk zawieraly Pamietniki Kitowicza i Wernyhora
Czajkowskiego, ale i one nie mogly staé sie wzorem dla poezji Stowac-
kiego. Wzoréw takich nalezaloby raczej szuka¢ w wielkich poematach
o wojnie, ktére autor Beniowskiego znal doskonale i nieraz w utworze
przywolywal: w Iliadzie, Orlandzie szalonym i Jerozolimie wyzwolonej.

Jednak bitwy i pojedynki w piesniach Beniowskiego powstalych w la-
tach 1840—1841 ukazane sg zupelnie inaczej niz w tych poematach. Sto-
wacki nie dba o dokladne nakreslenie sytuacji lub nawet rezygnuje
z niego catkowicie, osiggajagc w zamian inne efekty poetyckie.

Tak wilasnie postapil relacjonujgc zajecie zamku ladawskiego przez
konfederatow. Czytelnik dowiaduje sie najpierw, ze do rgk Regimentarza
przybito nozem dokument; potem ujawniony zostaje sprawca tego czynu,
ks. Marek, ktéry w tajemniczy sposéb znalaz! sie w zamku. Dopiero
réwnie nieoczekiwane pojawienie sie konfederatéw, ktoérzy opanowali
zamek, przynosi wyjasnienie calego zaj$cia.

Podobnie walka z chlopami ladawskimi jest tylko wspomniana przez
ks. Marka (II 410—412, 697—710), zas§ o jej wyniku dowiadujemy sie
z ust nastepnej nieoczekiwanie pojawiajgcej sie osoby — Sawy, ktéry
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swoim wejSciem zakléca powazny nastréj zgromadzonych w sali zam-
kowej.

Pierwszym obrazem batalistycznym jest opis oblezenia Baru, ktore
Beniowski oglada z odleglego wzgoérza:

Bar jak na dloni widzial, lecz oparem

Wpél przesltoniety, blady; wojska w linii
Jak male nitki mrowek, a na murze
Rozwijal sie dym z harmat w biate réze.

I w téj girlandzie niby z réz $miertelnych
Stalo miasteczko w powietrznych blekitach,

Wyrzucajace blysk do zadel pszczelnych
Podobny... [...] [1IT 157—164]

Metafora ,,rozwijal sie dym z harmat w biale réze” jest zapewne remi-
niscencjg dawnych rycin, na ktérych przy wylotach luf armatnich przed-
stawiano drobne kleby dymu. Caly za$ bardzo delikatnie nakres§lony
obraz jest ciekawy plastycznie, ale nie daje pojecia o sytuacji militarnej,
podobnie jak nastepujace potem efektowne poréwnania odglosow bitwy:

Kule szumialy po zytach,
Gwizdaly do jedz podobne piekielnych;
Lub po moskiewskich tracajgc jelitach,
Przebieglszy cale plutony po szarfie
Na ludziach graly jekiem — jak na harfie. [IIT 164—168]

Z ogoélnego obrazu wyodrebnia sie posta¢ Jozefa Putaskiego, ktory

stangl na okopach,
Wznids! reke, czapke przekrecit na ucho;
I dziala jak psy legly mu przy stopach;
On je pogladzil i szczeknely gtucho. [III 177—180]

Po szkicowym opisie krajobrazu narrator w koncowej strofie moéwi
o ruchach wojsk:

Tu dtugim, czarnym, mréwczanym lancuchem
Zbliza sie Moskal pieszy ku mie$cinie,
Tu kawaleria sie wezowym ruchem
Z jaru wywija, zbiera, szczeka, plynie,
Klania sie, kiedy kula ponad uchem
GwiZnie — i znéw sie prostuje, gdy minie,
Tu gar$é¢ Kozakéw jakby oczeretéw
Kepa — tu blyski szabel — tam, bagnetéw . [IIT 193—200]

Czterokrotne ,,tu” i jedno ,tam” nie wyjasnia oczywiscie sytuacji
)

bitewnej; ostatnia strofa, jak caly obraz oblezenia, jest zapisem impresji

16 Nie Homer ani Tasso, lecz Mickiewicz byl tu wzorem. Podobne opisy mozna
znalezé w Reducie Ordona, a takze w Przegladzie wojska z Ustepu cz. III Dziadbéw.
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wzrokowo-stuchowej, ktérej doznaje obserwator o wrazliwosci Stowac-
kiego, nie za§ wyruszajgcy na wojne konfederat.

Walka Beniowskiego z kozakami zostala tylko napomknieta (III 303—
306), natomiast wiecej miejsca zajal opis jego pojedynku z Sawa. Ksigdz
Marek widzi obu walczacych, gdy z wzniesionymi szablami pedzg ku
sobie na koniach, tworzac ,,uroczg tecze”. Po jednym zlozeniu rozjezdzaja
sie, a w ponownym spotkaniu —

tnac sztuka krzyzowa,
Beniowski, zgrabnie skoczywszy na strone,
Datl szacht tak plytki koniowi nad glowsg,

Ze mu z przycietych uszu, dwie czerwone
Trysly fontanny; [...] [IV 163—167]

Po tym opisie, gdzie poeta uzyl nawet dwoch terminéw szermierczych,
z ktérych jeden prawdopodobnie nigdy przedtem nie istniat!?, nastepuje
porownanie konia do delfina w zlotym wczapraku, wyrzucajgcego krew
pyskiem. Narrator powraca jednak do pojedynku: Sawa dobyt z olster
pistoletu
i spokojnie mierzyt
Do bohatéra piesni, miedzy oczy: —
I gdyby krzemien byt spad!l i uderzyt
W deke... co skrami pryskajgc odskoczy —
Pewnie by wiecéj mdj bohatér nie zyl.
Bo sam wyznawal, ze w szturmaku onym
Widzial przybitg kule czéms$ czerwoném. [IV 178—184]

Dzialanie zamku skalkowego zostalo przedstawione wtiasciwie, nato-
miast pomieszanie pistoletu ze szturmakiem, czyli garlaczem, dowodzi
niefrasobliwos$ci poety wobec szczegoléw technicznych.

Nastgpujg jeszcze dwie dygresje, po czym interwencja Swentyny
przerywa pojedynek. Konczg sie tez sceny bitewne pierwszej cze$ci Be-
niowskiego.

W dalszych pie$niach, po zartobliwie ujetej, bardzo ubogiej w szcze-
goly relacji o walce bohatera na dworze chana (X 169—285), widzimy
Beniowskiego, jak ze swymi Tatarami posuwa sie taborem na odsiecz
Barowi (XIII 88—171, XIV), walczagc z napotkanymi oddzialami wroga.

17 W stowniku Lindego ,;szacht” jest tylko terminem goérniczym. W slownikach:
Warszawskim i Doroszewskiego wystepuje takze w znaczeniu ‘raz; cigcie szably’,
a za przyklady uzycia sluzg: cytowany tu fragment poematu oraz jedno zdanie
Sienkiewicza, ktéry mégt ten termin zaczerpngé z Bemniowskiego. Jako domniemane
zrodio tego slowa podano niemieckie ,;schacht”, ktére jest terminem goérniczym
i jako taki weszlo do jezyka polskiego. Wydaje sie, ze nowe stowo powstalo w wy-
niku (chyba nie$wiadomej) kontaminacji szermierczego terminu ,sztych” z rebaj-
towskim ,;szach” (np. w wykrzykniku ,,szach-mach!”).
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Jedng z bitew podjat dla zdobycia mieprzyjacielskich armat i gdy wraca
z nimi do obozu,

wozy Borejsza odmyka,

Na szlachte czeka, rozsuwa kolaski;
Rzeklbys... ze widzisz dobrego ptasznika,

Ktéry otworzyl swoje samotrzaski.
Leci szarego chmura wojownika,

Turkocg dziala, idg z szabel blaski,
Wpadajg w tabor... Wddz nie przewodniczy;
Stang!l przy bramie i rycerzy liczy.

Jak pasterz stary, gdy pastuszki wiodg
Bydlo, nie idzie spoczaé do piekarni,
Lecz przy oborze rozlicza sie z trzoda;
Tak i wodzowie — gdy sa gospodarni,
Wyzsi od ludu sercem i uroda,
A jako zolnierz krwig i prochem czarni —
Nim péjdg w namiot, to wiedzg najpierwsi,
Ile kul padlo w sztandar — ile w piersi... [XIIT 132—147]

W przeciwienstwie do bardzo malarskich poréwnan, stosowanych po-
przednio przez Slowackiego, tutaj uzy! on poréwnan homeryckich, typo-
wych m. in. dla Jerozolimy wyzwolonej:

Jako wiec pasterz, kiedy pelna gromu

T wichru chmura z daleka przychodzi,
A zewszad ognie blyskajg — do domu

Przed niepogodg stada z pél uwodzi,
Albo je w ciszg pedzi po §wiadomu,

Uchodzgc przyszlych niebieskich powodzi,
1 przednie laskg i glosem prostuje,
A sam ostatnie — ostatni zajmuje:

Tak Sultan — [...] 18

— itd. Zbiezno§¢ obrazowania jest moze przypadkowa, ale nieprzypad-
kowe wydaje si¢ wprowadzenie tego typu pordéwnan do Beniowskiego.
W mastepnym rozdziale powiemy o zwiekszonym zainteresowaniu Sto-
wackiego poematem Tassa, ktore wystapilo na przelomie lat 1841 i 1842;
tutaj za$ zwréémy uwage, ze wojenny ton Jerozolimy wyzwolonej znalazt
swe odbicie nie tylko w cytowanych por6éwnaniach. Narrator opisuje
takze zycie obozowe: zolnierze czyszczg zdobyczne dziala, odpierajg sztur-
my nieprzyjaciela; Beniowski wystawia straze, sprawdza stan taboru
i obserwuje pozycje rosyjskie. Rowniez w redakcji drugiej poematu, po-

18P, Kochanowski — T. Tasso, Gofred abo Jeruzalem wyzwolona.
Opracowal S. Grzeszczuk. Przypisy R. Pollaka. Warszawa 1968, s, 631—
632,
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wstalej w pierwszej polowie 1842 r., uwidocznilo sie zafascynowanie
watkiem rycerskim, wyrazone w stowach narratora:

Tu mimowolnie mi duch jakis boju,
Kryjacy tych wojsk szalonych zblizenie,
Glos moj nagina do lepszego stroju
I moim piersiom daje szersze tchnienie;
Opisze ten bdj.... [...] [VII B 9—13]

Nastgpujacy potem opis bitwy stosunkowo dokladnie oddaje jej prze-
bieg. Walka toczy sie w dolinie; hajdamacy Zelezniaka sg przypierani
do ostrokolu przez oddzialy konfederatéw, potem wycofujg sie za tancuch
wlasnych wozéw. Potocki przypuszcza szturm do taboru, lecz nagle zza
okolicznych wzgérz pojawiajg sie Kozacy z oddzialu Sawy, ktéorzy przy-
Igczyli sie do koliszczyzny. Stratowawszy szwadron Piwnickiego, atakuja
glowne sily konfederackie, a wowczas Zelezniak otwiera tabor i naciera
z przeciwnej strony. Potocki wycofuje sie na dawne stanowisko, okazuje
si¢ jednak, ze przebywa tam pijane i zgdne mordu chlopstwo. Polacy sa
wiec otoczeni z trzech stron.

Z powodu luk w tekScie mie znamy dalszego przebiegu bitwy, z na-
kreSlonej poprzednio sytuacji wynika jednak, ze Potocki poniesie poraz-
ke; znajduje to potwierdzenie w koncowym fragmencie piesni, w ktérym
pojawienie sie Wernyhory na polu bitwy uSmierza hajdamakéw, a po-
zostawieni w spokoju konfederaci wycofujg sie — jedni na Podole, inni
do Turcji.

Zgodnie z technikg opisu bitwy w poemacie heroicznym narrator Be-
niowskiego mna tle ogdlnej sytuacji przedstawia poszczegdlne epizody.
Widzimy wiec dowodedw: Potockiego, w otoczeniu ostaniajgcych go zol-
nierzy, oraz Zelezniaka, przeskakujacego ostrokét i ustawiajgcego tabor;
Kozaka podniesionego w gore na ostrzach dzid oraz $mier¢ dwoch rycerzy,
zadang im przez Hudyme i zone sotnika.

W piesniach powstalych po napisaniu redakcji drugiej wojenny ton
poematu juz nie wystepuje. Nie pojawiajg sie zresztg zadne sytuacje bi-
tewne, poza jedng w tzw. pie$ni XI, zarysowang bardzo pobieznie. Przy-
czyna zmiany lezy w nowej ocenie konfederacji barskiej. O przeksztalce-
niach tej oceny powiemy w czesci nastepnej.

Wznoszenie szabli i wznoszenie ducha

Jedno uderza, kiedy sprawie konfederacji przypatrzymy sie z zaprezento-
wanych w dobie romantycznej niepodleglosciowych punktéw widzenia: miala
ona byé pierwszym polskim powstaniem narodowym w tej panoramie, ktérej
Srodkowym ogniwem jest dla nas powstanie listopadowe. Srodkowym, jesli
wezmiemy pod uwage powstanie styczniowe, Natomiast romantycy polistopa-
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dowi skonstruowali swoisty tryptyk niepodleglosciowy: konfederacja barska,
insurekcja ko$ciuszkowska, powstanie listopadowe 19.

W poemacie Stowackiego o konfederacji barskiej nazwisko Kosciuszki
pojawia sie dopiero we Fragmencie o Kazimierzu Pulaskim z r. 1846.
Powstancow listopadowych reprezentuje Emilia Plater, niewatpliwie
dzieki Mickiewiczowi:

Nasz bohater
Dom swéj opuszczal ze swym starym sluga,
Jak opuszczala swdj dom panna Plater.....
A kiedy$, dawniéj, Czarnecki z kolczugg..... [1 337—340]

Mamy wiec jednoczesnie odwolanie sie do tradycji dawniejszej. Nar-
rator przeciez zapowiada, Ze w poemacie ,,nowi wystapig rycerze, / Ula-
ni, dawnych synowie husarzy” (I 356-—357), a bitwa Potockiego z hajda-
makami, opisana w pieéni VII B, przyréwnana jest do bojow, jakie sta-
czali Sobiescy. Spotkawszy sie z ksiedzem Markiem, moéwi bohater
utworu:

,»Jestem Beniowski, jechatem do Baru,
Abym ojczyznie mojéj sluzyl szablg
I calg dusza. [...]
[. e e ]
[...] Znajdziesz §r6d czaharu
Dwa trupy, ktére Pluton swoja grabla
Wezmie, i w ogien piekielny zagrabi.
Wiecéj mu takich dam, na honor hrabi!

[. B
”

\[...] chce i§¢ w zawody
Z przodkami, jako czlek na stawe czuly,
I mocno hanbe ojczyzny czujacy;

Niedoswiadczony jeszcze — lecz gorgcy.” —

Gdy tak przeméwil, ksigdz Marek otworzyl
Ramiona i jat Sciskaé posta¢ gietka:

,Ja znalem twego ojca; gdyby dozyl,
Pewnie by twoja cheé pochwalil predka.

L . . . . . . . . . .1”I[III 689—708]

Ojciec, przodkowie, Czarniecki, Sobieski — to piekna tradycja i jesli
,nowi rycerze” w konfederatkach okazg si¢ godni ,dawnych husarzy”,
to mozna od nich oczekiwaé nie tylko mestwa, lecz takie prawdziwej,
madrej miloSci ojczyzny.

Mimo krytycznego ukazania przywo6dcow konfederacji jej patriotycz-

19 M, Janion, M. Zmigrodzka, Tradycja barska w dobie romantyzmu.
W zbiorze: Przemiany tradycji barskiej. Studia. Pod redakcja Z. Stefanow-
skiej. Krakéw 1972, s. 113,
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ny charakter nie jest w Beniowskim podawany w watpliwos$é. Stowacki
pozostaje tutaj w zgodzie z panujgcg wsrdd polskich romantykéw opinia:
uczestnictwo w walce barskiej bylo obowigzkiem wszystkich prawych
Polakéw 20, Takich ludzi ujrzala w Ladawie panna Aniela:

Byli to wszystko szlachcice ubodzy,
Patryjotyczni bardzo, bogobojni,
Na pierwszy ogien szli, stali przy bramach,
Cho¢ zimno, rzadko ktéry w lisich btamach. [II 589—592]

»Szlachcice ubodzy, patryjotyezni bardzo, bogobojni” — to najkroétsza
formula okreslajgca charakter ruchu barskiego, jaki ukazuje Stowacki
w przedmistycznej czesci poematu.

Magnaci przedstawieni w Beniowskim przedmistycznym zastugujg na
potepienie. Dzieduszycki jest wrogiem konfederacji; Joachim Potocki
i Michat Krasinski to jej nieudolni przywédey (IV 13—21); zwlaszcza
Potocki, kierujgcy sie nadmiernymi ambicjami osobistymi, jest przyczyng
rozbicia dowodztwa (IV 8—9; IX 297—299, 315-—320). List i poselstwo
ksiecia Radziwilla do chana krymskiego sa wprawdzie doskonalym dowci-
pem, niemniej trudno aprobowaé¢ podobng dzialalno$é dyplomatyczng.
Przypomnijmy jeszcze znamienne poréwnanie: panowie

przy stole siedza
I smaczno chlodnik zabielany jedzs...

Jak Leonidas... co czarng polewke
Jadl... w Termopilach.... [...] [VII 55—58]

Aluzja do Pana Tadeusza? Niewgtpliwie tak, lecz takze do Grobu Aga-
memnona, a zestawienie zabielanego chlodniku panéw polskich z czarng
polewkg Leonidasa jest rOwnie wymowne, jak przeciwstawienie nagiego
trupa Leonidasa bogatym pasom i kontuszom. Nie magnaci, lecz ,,szlach-
cice ubodzy” sg gléwng silg konfederacji.

Poréwnajmy ten obraz z opinig historyka:

W sferze szlacheckiej najwazniejszym faktem tego okresu jest wyzwolenie

Sredniego ziemianstwa i drobiazgu spod wplywu moznowladedéw [.].

W chwili gdy przyszlo ,da¢ dusze za testament ojeéw”, wielcy panowie jako
ogél nie dali ani dusz, ani cial, ani nawet przyzwoitej czeSci majatku 21

Dzialalno§é tych, ktorzy konfederacje poparli i staneli na jej czele,
byla zwykle niezdecydowana, a spory wsrdod przywodcdw rozbijalty jed-
nos¢ zwigzku 22,

Trafna ocena roli magnatéw, jaka daje poemat, jest zgodna z obiego-

2 Jbidem, passim.
2'W. Konopczynski, Konfederacja barska. T. 2. Warszawa 1938, s. 388.
22 Ibidem, t. 1 (1936), s. 210 n.
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wymi poglgdami romantykow 2. One tez wplynely na uksztaltowanie
obrazu konfederacji jako ruchu mniemal wylgcznie szlacheckiego 24, co
jednak nie jest zupelnie Sciste. Konopczynski pisze:
Ruchem szlacheckim byla i pozostala do konca konfederacja bamska w za-
lozeniu i wykonaniu, i to wbrew tym wyjgtkowym ludziom, ktérzy wyobrazali

sobie mozliwo$é rozszerzenia jej na inne warstwy i uwazali to za pozadane.
Byla szlachecky z ducha — ale nie wylgcznie szlachecka z ciala.

Wykazy barszezan, ktorzy wpadli w niewole rosyjska, swiadeczg bo-
wiem, iz wiekszo§¢ zolnierzy konfederackich to nie szlachta, lecz miesz-
czanie i chtopi.

Stad jednak, ze szlachta umiala wciggnaé do stuzby ludzi warstw nizszych,
nie wynika, zeby 6w ruch mial polityczne oblicze demokratyczne i narodowe
albo tez spoleczny charakter ogoélnostanowy. [..] Roézne pierwiastki spoleczne
stuzyly interesom Rzplitej szlacheckiej 25.

W Beniowskim o chlopach i mieszczanach nie ma zadnej wzmianki,
a wystepujacy tu Kozacy niezbyt sg zainteresowani sprawa konfederacji:
przekonal sie o tym Sawa-Calinski, zwigzany przez wlasnych ludei. Wy-
daje sie wiec, ze sile zbrojng barszczan stanowila niemal wylgeznie
szlachta. Takie wyeksponowanie warstwy dominujgcej ideologicznie po-
jawia sie czesto w literaturze.
Patriotyzm konfederatéw byl patriotyzmem szlacheckim; to ogra-
niczenie tkwilo takze w tradycji, do ktérej odwoluje sie narrator Beniow-
skiego, za$ starosta Suchodolski

Nie by1? [...] bez nabozenstwa

Dla dawnej szlachty.... i czul, ze w jej silach,
Dopodki z ludu nie wytrysna nowe,
Lezalo cale zycie narodowe. [XII 213—216]

Konfederacja miata tez drugi aspekt: jednym z jej celéw byla detro-
nizacja krola.

W Panu Tadeuszu Maciek, zwany Kurkiem na KoSciele, z konfederata
staje sie stronnikiem kroélewskim, gdyz widzi w tym dobro ojczyzny.
Roéwniez pan cze$nik parnawski z Pamigtek Soplicy w §lad za ksieciem
Radziwillem uznaje autorytet Stanistawa Augusta. Jednak wiekszos¢é pi-
sarzy romantycznych nie szczedzi krélowi przygan, oskarzen, wyzwisk 26:
antykrolewskie nastawienie konfederacji stanie sie zrozumiate, jesli w po-
staci Poniatowskiego zobaczymy czlowieka marzuconego przez Katarzy-
ne IT i stuzgcego interesom jej imperium, a przy tym reformatora burzg-

22 Janion, Zmigrodzka, op. cit, s. 122.

24 Ibidem, passim.

% Konopczynski, op. cit, t. 2, s. 375—376.

% Janion, Zmigrodzka, op. cit, s. 122—123.
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cego zaakceptowany przez szlachte stan wewnetrzny panstwa??. Jest
wiec znamienne, ze w przedmistycznej czesci Beniowskiego Stowacki stara
sie nie moéwi¢ o wrogosci konfederacji wobec krola. Mamy wprawdzie
wielkiego lotra Drzieduszyckiego, ktory jest regimentarzem wojsk kro-
lewskich, ale, jak pé6zniej stwierdzimy, znalazl sie on w poemacie przede
wszystkim jako rywal Beniowskiego. W zwigzku z postacig Dzieduszyc-
kiego krol wspomniany zostaje dwukrotnie w pies$ni II (249—250, 270):
pierwsza wzmianka sugeruje, ze by¢ moze, nie ponosi on odpowiedziai-
nosci za czyny takich dowdédcow swoich wojsk, jak Dzieduszycki; druga
ma ton obojetny (podobnie w. 734 tej pie$ni, gdzie réwniez mowa jest
o kroélu). Oblezenie Baru Stowacki przypisuje Kreczetnikowowi (IIT 139—
140), nie wspomina natomiast o udziale wojsk krolewskich z Branickim
na czele, o czym niewatpliwie wiedzial (Branicki — znéw obok Kreczet-
nikowa — pojawi sie jako zdobywca Baru w Ksiedzu Marku).

Zacieranie w Beniowskim wrogoéci barszczan wobec krola jest zabie-
giem celowym. Poeta z pewnosScig widzial réznice miedzy antyrosyjskim
a antykrélewskim nastawieniem konfederatéw: pierwsze prowadzilo do
walki o pelng niepodleglos¢, drugie do wojny domowej, rzucajgcej cient
na konfederacje. Bohater pozytywny nie powinien bra¢ udzialu w tak
dwuznacznym ideologicznie ruchu.

Szlachcice zgromadzeni w Ladawie byli bogobojni — to oczywiste,
jesli pamietamy, ze jednym z zadan konfederacji byta obrona katolicyz-
mu. Religijny charakter ruchu by! mocno podkres$lany w zewnetrznych
oznakach 2, Stowacki, mniechetny formalistycznemu traktowaniu wiary,
nie pisze jednak o choragwiach i szkaplerzach. Konfederaci z Ladawy sa
»bogobojni”, a wiec wierzacy gleboko, lecz nie krzykliwie. O religijnosci
Beniowskiego mowi tylko fakt, ze opuszczajge dom dat

w reke ksiezg
Ostatnie grosze dwa za ojca dusze,
I na ornaty dwa ojca kontusze. [I 38—40]

Poza tym o Bogu i religii w pierwszych pie$niach moéwi tylko ks. Ma-
rek. Jak juz zauwazyliSmy, dziala on wszechstronnie, jako zolnierz, wddz
i natchniony prorok, widzgcy cel konfederacji w obronie ojczyzny na
rowni z obrong wiary (IV 406), czemu stuzy¢é ma walka zbrojna i pomoc
sprzymierzencow — nawet jeéli sg oni mahometanami — nie mniej niz
modtly i polecanie sie Bogu.

Reasumujac mozemy powiedzieé, ze Slowacki piszac przedmistyczne
piedni Beniowskiego podkreslit te cechy konfederacji barskiej, ktére oce-

27 J, Michalski, Mentalnos¢ polityczna konfederatéw barskich. Préba cha-
rakterystyki. W zbiorze: Przemiany tradycji barskiej, s. 15—16.
2% Konopczynski, op. cit, t. 1, 5. 32.
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niat wéwczas pozytywnie — przede wszystkim wigc traktowal jg jako
walke przeciw obcemu panowaniu w Polsce. Wrogosé konfederatow wo-
bec krola i wynikla stad wojna domowa ulegly znacznemu zatuszowaniu.
Uwydatniony zostal szlachecki charakter konfederacji i szkodliwy wplyw
tych magnatéw, ktérzy sie do niej przylaczyli. Poeta podkreslit religij-
no$¢ barszczan, zastapil jednak dewocje i fanatyzm — gleboky wiarg,
polgczong z praktycznym dziataniem. Stowacki narzucit konfederacji
wlasny ideal wojny o niepodleglo$é — ideal z roku 1840.

Na przetomie lat 1841 i 1842 w Beniowskim pojawia sie nowa wizja
konfederacji barskiej. By¢ moze, nasunal jg wspomniany juz poemat
Trzy wieszczby. W objasnieniach do wieszczby drugiej Siemienski pisze,
ze ksigdz Marek ,,pojawia sie nam jak drugi Piotr Eremita, [...] zagrze-
wajacy do tej nowej krucjaty przeciw syzmatyckiej Moskwie” 2, To
pordwnanie musialo oddziala¢ na poete, w ktérego pamieci czytelniczej
poczesne miejsce zajmowata Jerozolima wyzwolona.

Jakiekolwiek byly tego przyczyny, dla nas interesujgcy jest fakt, ze
staro§cie Suchodolskiemu, poecie i dziejopisowi konfederacji, wojna sie

W dziwacznych bardzo ksztaltach malowatla
Jak jaka$ cudna krucyjata swieta,

Ktéra pod teczg Boza... szla i stala
W niej jako w bramie [...] [XII 178—181]

Ze chodzi tu o krucjate z Gofreda, wskazuje, jak zauwazyt Julian
Krzyzanowski, posta¢é Wernyhory 30, ktéry Suchodolskiemu

zdawal sie figurg
Podobng do tych dawnych czarodziei....
Ktérych Tassowe malowalo piéro....
W Jerozolimie..... [...] [XII 185—189]

Aluzje do wojen krzyzowych pojawiajg sie takze w redakeji trzeciej:
Potocki, przemawiajgc do szlachty, poréwnuje konfederatéw z wodzami
Askalonu, noszacymi krzyze ma piersiach i sztandarach (VIII C 64—65);
w tej samej pieSni narrator mowi:

I mam ogromng wojne Bozg w planie,
Podobng wojnie jakiej starozytnej, [VIII C 155—156]

Wplyw Jerozolimy wyzwolonej uwidocznit sie rowniez w poetyce Be-
niowskiego, czego przejawem bylo odmienne niz w piesniach I—X ujecie

2% Siemienski, op. cit., s. 95. Recenzja tego utworu ukazala sie w ,Demo-
kracie Polskim” z 30 IX 1841.

3% J Krzyzanowski, ,Jeruzalem wyzwolona” Tassa—Kochanowskiego a ro-
mantycy polscy. , Pamietnik Literacki” 1966, z. 4, s. 399.
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tematu wojennego; ponadto w redakcji trzeciej spotykamy (zarzucony
zresztg) ,,argument” wzorowény na argumentach epopei Tassa.

W Jerozolimie wyzwolonej religia jest pobudkg dzialan krzyzowcow.
Rycerze chrzescijanscy w czestych modlach prosza Boga o protektorat
dla swych poczynan, potwierdzeniem zas tego protektoratu sg cudowne
zdarzenia i sny zeslane przez niebiosa. Nie wynika stad jednak, ze sztu-
ka wojenna ma niewielkie znaczenie — przeciwnie: opisy uzbrojenia,
fortyfikacji, pojedynkéw zajmujg znaczng czeS¢ poematu (zwlaszcza
w ksztalcie, jaki nadal mu Piotr Kochanowski). Szturm na Jerozolime
umozliwil nie Piotr z Amiens, najpobozniejszy wsrdéd chrzeScijan, lecz
najwaleczniejszy z nich, Rynald, niedtugo po wydobyciu sie z sidel wsze-
tecznej mitoci. Ostateczny za$§ triumf krzyzowcoéw przedstawia wielka
bitwa, zakonczona ich zwyciestwem militarnym, ktére utozsamione jest
ze zwyciestwem idei.

Podobnie w pierwszych piesniach Beniowskiego przewagi wojskowe
sg glownym S$rodkiem zapewnienia sukcesu konfederacji. Gdy jednak
pojawia sie my$l o krucjacie barskiej, po krotkim okresie zafascynowania
rycerskim tonem Gofreda ocena wojny konfederackiej ulega zmianie,
czego najlepszym dowodem jest luzna strofa, zapisana 16 paZdziernika
1842, ktérg mial wypowiedzie¢ ks. Marek:

Ty zyjesz jeszcze rycerza zywotem,
Ale daleko ci jeszcze do tego,
Abys$ czul zywot rycerza Bozego,
Ktory juz siebie nie maluje zlotem,
Ani sie konia zatrudnia obrotem
Ani jest caly w kazdym szabli cieciu,
Ale juz w ducha swego niebowzieciu
Stangwszy czueiem na Anioléw progu,
To wali — co sie tu sprzeciwia Bogu... [Proby uzupelnienia
lub przetworzenia redakcji pierwszej w du-
chu towianizmu, I]

Czyzby szabla przestala byé¢ wlasciwym srodkiem do osiggniecia celu
konfederacji? Czy tez zmieni? sie¢ cel?

W dramacie Beniowski, napisanym — wedlug Makowskiego3! —
w pierwszych miesigcach r. 1842, czytamy:

[CHRYSTUS]

— O Jeruzalem — Jeruzalem stawianska — przychodzi godzina, Zze bedziesz
rozwalong, i rozbitg jak naczynie garncarza.

— Dlaczegoécie wy mury nie szly na poludnie? — Dlaczegoscie wy wieze
nie szly z krzyzami na glowach méwige... Chrystus! Chrystus! —

31 Makowski, Chronologia i uktad ,,Beniowskiego”, s. 52.



KONFEDERACJA BARSKA W ,,BENIOWSKIM" 61

— Stalyscie na miejscu — jako morze bez fali.. zasypialyscie jako trumny
olowiane —; gdzie byla praca i kuZnie nowych mys$li... nie bylo was. [II 1-—9] 32

Spotykamy tu juz wyrazny wplyw towianizmu. Chrystus wyrzuca Po-
lakom, ze mie brali udzialu w wyprawach krzyzowych; w Swietle pogla-
déw towianistycznych byla to bezczynno$¢ ducha, ktéora musi wywrzeé
ujemny wplyw na dalsze losy narodu. Przyjdzie wiec czas kary, ktorej
egzekutorami bedg zaborcy Polski.

W systemie towianistycznym duch lub spolecznosé duchéw moze sie
wyzwoli¢ spod obcigzenia opieszaloscig przodkéw hbiorge ,,wyzszy ton”,
czyli wznoszgc sie na odpowiedni poziom doskonalosci duchowej. Dla
Polakéw okazje ku temu stanowi udzial w konfederacji barskiej, ktora
jest nowg krucjata: tak wlasnie glosi jg ksiadz Marek w dramacie o Be-
niowskim (II 88—90).

Nowa krucjata nie jest jednak skierowana, jak u_Siemienskiego, ,prze-
ciw syzmatyckiej Moskwie”: barszczanie majg walczyé przeciw zagraza-
jacej krajowi potedze polityczno-wojskowej. Nie ma w Beniowskim
wzmianek wskazujacych, ze celem konfederacji bylo zwalczanie prawo-
stawia lub protestantyzmu. Dla Stowackiego ,,wojna Boza”, ktérg ,,mial
w planie”, nie musi by¢ wojng religijng, bowiem zwyciestwo zbrojne nie
jest przez niego utozsamiane z osiggnieciem duchowym, jak to mialo
miejsce w Jerozolimie wyzwolonej. Wojna toczy sie na dwdch planach:
konfederacja, zawigzana przeciw panowaniu rosyjskiemu na terytorium
Polski, jest zarazem krucjatg, ,,na niebie walkg i duchéw wielkim zamie-
szaniem”. Jedynie ta ostatnia jest w S§wietle systemu mistycznego znacza-
ca, prawdziwa, natomiast sukcesy i niepowodzenia zolnierzy konfe-
derackich sa tylko refleksem pracy lub bezczynno$ci ducha.

Czuje juz szlachta... Ze nie o to chodzi,
Aby wypedzi¢ krdla i Moskala;
Tu duch powstaje... a Pan Bég dowodzi, [VIII C 183—185]

Chodzi wiec o rozwdj duchowy. Realizuje sie on m. in. przez udzial
w konfederacji, ale udzial z pelng $§wiadomoscig jej rzeczywistego zna-
czenia i z odpowiednim orezem, o ktérym moéwil ksigdz Marek stowami
przytoczonej wyzej strofy o zywocie rycerza bozego. Wlasciwe znaczenie
udzialu w konfederacji przeczuwala nawet zgromadzona w Ladawie
szlachta, dla ktérej
$§wiat [...] juz byl opalem
I teczg.... i gwiazd pelng i promieni,
Za ktérg ztota stata Jeruzalem,

Drzew szmaragdowych pelna — i kamieni,
Z ktorych jeden jest meczenskim koralem

32 Stowacki, Dzieta wszystkie, t. 10 (1957), s. 33.
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I ciagle od krwi polskiej sie czerwieni,
A bramy, co sie przed polskiemi berty
Odemkng — z izy sg jednej — z jednej perly.... [VIII C 33—40]

Wedlug Apokalipsy $w. Jana z koncem swiata ma z nieba zstgpic
nowa Jerozolima, oblubienica Boska. Opis tego miasta przedstawia sie
nastepujaco:

A bylo budowanie muru jego z kamienia jaspisu; a samo miasto zloto
czyste, podobne sklu czystemu.

A fundamenty muru miasta ozdobione wszelakim kamieniem drogim. Pierw-
szy fundament jaspis, wtéry szafir, trzeci kalcedon, czwarty smaragd;

piaty sardoniks, szésty sardiusz, siédmy chrysolit, dsmy berillus, dziewigty
topazjus, dziesigty chrysopras, jedenasty jacynt, dwunasty ametyst.

A dwanascie bram sg dwanascie perel, kazda z osobna; a kazda brama

byla z jednej perly [...]. [XX], 19—22] 33

Cytowana strofa Beniowskiego jest aluzjg do objawienia $w. Jana.
Oczywisty staje sie cel ostateczny prac i cierpien, dokonujacych sie w zy-
ciu ludzkim: przyspieszenie panowania krolestwa niebieskiego, ktore ma
nastgpi¢ po wypelnieniu sie dziejéw ziemskich.

$wiat ten jest duchow robota,
Prac naszych wieczng ksiega.... z klamrg ztotg —

Zamknietg przez Chrystusa.... a stad wnioski,
Ze$my go wzieli blotem — a oddamy
Stoncem.... na wielki sgd gotujgc Boski
Gwiazde bez pietna zadnego i plamy, [Proby zespolenia ,Be-
niowskiego” z ,,Krélem-Duchem”, 1 87—92]

Ciag wydarzen historycznych okazuje sie tylko czescig systemu escha-
tologicznego. Kazde pokolenie przybliza lub oddala kroélestwo niebieskie
dla ludzko$ci przez swoéj udziat w historii; dlatego konfederacka ,,nowa
Jerozolima” jest ozdobiona klejnotami, ktére barszczanie osiggneli przez
swoje meczenstwo.

Konfederacja upadla, a wkrétce potem nastgpily rozbiory Polski.
Fakt, ktéory Stowacki przypomina dopiero w dalszej czeSci Beniowskie-
go ¥, zyskuje uzasadnienie w ramach systemu mistycznego: konfederaci
nie umiejg jeszcze zy¢ ,zywotem rycerza Bozego”. Aniol, ktéry zszed!
do celi ksiedza Marka, mowi:

»Ksieze,
Zaprzestan twojej z Lachami roboty,

33 Nowy Testament Pana naszego Jezusa Chrystusa. [Przeklad J. Wujkal.
Lwéw 1839.

3 Moéwimy tu o warstwie fabularnej poematu, gdyz oczywiscie kazda dygresja
na aktualne tematy narodowe, pojawiajgca sie w przedmistycznym Beniowskim,
moze przywolywaé my$l o niewoli Polski.
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Bo ich mys$l — mys$li Boskiej nie dosieze.
L. J’ [Proby uzupetnie-
nia lub przetworzenia redakcji pierwszej w duchu
towianizmu, 11, rzut 1, 2—4]

To samo przekonanie w sarkastyczny sposéb wyrazaja strofy moéwiace
o szlachcie, ktéra marzy o ,,nowej Jerozolimie”, a ktérej przewodzi le-
zacy pod stolem Poletylo.

W mistycznej czeSci poematu znaczenie konfederacji barskiej nie jest
umniejszone — przeciwnie: nie przestajac by¢ walka o niepodlegtos¢ ma-
rodu polskiego, staje sie ona stopniem na drodze razwoju duchowego,
prowadzgcego ku wszechdoskonatosci. Inaczej natomiast ocenia teraz poe-
ta dziarskich rycerzy konfederackich, ktérzy nie dorastajg do idei nowej
krucjaty, wojny, w ktorej zwyciezy¢é mozna pracg ducha, bo tylko ona
przynosi wyzwolenie. Wsrod barszczan kilku zaledwie potrafi wznie§é
sie na odpowiedni poziom. Jednym z nich jest ks. Marek, ktéremu po-
wierzona zostaje misja wielka, cho¢ niekonsekwentnie okre$lona:

ol oo ]
Spij.... bo§ skazany na ukrzyzowanie
I wielkie dziela — dziejg sie przez ciebie.
Ty na ojczyzny ostatnim pogrzebie
Bedziesz.. §wigcong wodg trumne zlewal,
Ty Aniol Pariski... bedziesz smutnie $piewalft],
Potem od ciebie $piew raz podniesiony
Coraz wyzszemi bedzie plaka¢ tony”. [Préoby uzupelnienia lub prze-
tworzenia redakcji pierwszej w duchu towianiz-
mu, II, rzut II, 12—18]

Nie wiadomo, czy ks. Marek mial ponies¢ $mieré meczenska, jak
w poSwieconym mu dramacie Stowackiego, czy tez, zgodnie z rzeczywis-
toscig, umrze¢ w r. 1799, w cztery lata po ,,0jczyzny ostatnim pogrze-
bie”. Wazne jest to, ze jego moc duchowa stanowi kolejny stopien ku
ostatecznemu wyzwoleniu.

Ksigdz karmelita nie pojawia sie w redakeji trzeciej Beniowskiego.
Spotykamy tam natomiast najstynniejszego z dowodcdéw konfederacii,
Kazimierza Pulaskiego, ktérego sukcesy wojskowe majg mistyczne uza-
sadnienie:

On jak kometa — grzywiasty szwadronem,

Byl wszedzie... a gdzie on — bylo powstanie —
Klanialo mu sie chlopstwo — zydy — zboze.
Dziwnie — serdeczna miloéé tyle moze.

Gdzie ona wstanie, a rzgdzi¢ zaczyna,
Nic tam oporu — proznego nie stawi,
Nic nie pnie wyzej — wszystko sie ugina,
Wszystko szykuje — w jeden Kluez Zurawi,
Wszystko krzyz bierze — a mak nie przeklina,
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Ale cierpieniom wlasnym blogostawi.
Taki by! 6w duch.... pét ludzki i Boski,
Pierwszy — narodu Aniol Kosciuszkowski. [Fragment o Kazimierzu
Putaskim, 5—16]

,Aniol” to u Slowackiego wyraz wieloznaczny, tu jednak trzeba go
odczyta¢ w znaczeniu dostownym: postaniec, zwiastun. Podobnie jak ks.
Marek, Putaski przez swoje czyny duchowe posuwa naprzdéd ewolucje
narodu, ktérej nastepny etap w sferze walki wyzwolenczej ustanowi Ta-
deusz Kosciuszko.

Antykrolewski charakter ruchu barskiego, przemilczany w przedmis-
tycznej czesci poematu, znajduje swoj wyraz w dalszych pie$niach. Sawa
jest tym, ,,co krola mial wigza¢ w Warszawie” (VIII B 71); w redakcji
trzeciej Potocki moéwi o narzuceniu kréla przemocg (VIII C 62); celem
konfederacji — na planie ziemskim — okazuje sie wypedzenie ,kréla
i Moskala” (VIII C 184), Pulaski za$ jest podejrzewany, ,ze zamierza
skrycie / Z Sardanapalem godzi¢ sie Warszawy” (Rzuty pierwotne i uste-
py zaniechane, II, Argument, 4—>5). Pieén XI, pochodzgca z okresu pisa-
nia redakeji trzeciej, mowi m. in. o walce konfederatéw z wojskami kré-
lewskimi, na ktérych czele stoi nikczemny Branecki, totumfacki lubiez-
nego monarchy.

Stowacki w przedmistycznej czesci poematu unikat wzmianek o kré-
lu, rozumiejge, jak niefortunnie uznali go konfederaci za gléwnego wroga,
jak zle przystuzyli sie przez to interesowi Polski. Gdy jednak konfederacji
zostalo naddane znaczenie eschatologiczne, polityczny aspekt wrogosci
barszczan wobec Stanistawa Augusta utracit swg wage. Krél, jako prze-
ciwnik konfederacji, opdznial rozwdj ducha, zastuzyt! wiec na potepienie.

StwierdziliSmy, ze przelom wewnetrzny Stowackiego przyniost wiel-
kie zmiany w ocenie znaczenia konfederacji barskiej, te za$§ narzucilty
nowg jej wizje w dalszych piesniach Beniowskiego. Obraz konfederacji
byl réwniez uzalezniony od funkcji tematu barskiego w poemacie; prze-
Sledzmy zatem jej przeksztalcenia.

Historia w poezji

Stanistaw Ropelewski w przedmowie do wydania Pamigtek Soplicy
z r. 1841 pisal:

Kt6z nam odda pana Pulaskiego w pelnym blasku? Rulhiére zaczal te
figure uczenie, w wielkim stylu, ale $mieré przerwala mu robote. Pan Soplica
dotknagl sie jej nieSmialo. Gdyby Juliusz Stowacki wyzwolil swojego Beniow-
skiego ze wspomnienn Don Zuanowych i polemike z rodzajem ludzkim, ktéra
mu rwie osnowe, na inne miejsce odlozyl lub dal jej zasngé z Juwenalisem
i Byronem, moze by jemu sie dostalo wskrzesié¢ rycerzy barskich 33,

3% Cyt. za: Sqdy wspolczesnych o twérczosci Stowackiego (1826—1862). Zebrali
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Juz pierwsze stowa Beniowskiego (,,Za panowania Kréla Stanistawa”)
wskazuja, ze narrator podejmuje temat z historii Polski. Sposéb ujecia
tego tematu zapowiada on nastepujaco:

czytelnik [...]
[...] woli prosty romans, polskie domy,
Pijace gardla, wgsy, psy, kontusze;
A nade wszystko szczere, polskie dusze.

Wszystko mieé bedzie, wszystko mu przyrzekam, [I 269—273]

Przyrzeczenie zostanie jeszcze potwierdzone: ,,ten poemat bedzie naro-
dowy” (I 566).

Pierwsi czytelnicy zarzucali poecie ciggle przerywanie akcji i wysu-
wanie wlasnej osoby na plan pierwszy. Zawodowy krytyk, Jan KozZzmian,
pisat:

zaraz poeta rzuca Beniowskiego i siebie na scene wprowadza. Darmo nam

potem obiecuje, ze jego powie§é bedzie:

powiesé taka
Jak dawny, dlugi, lity pas Polaka %,

Zauwazimy, ze w Beniowskim zawarte sa tez inne nie zrealizowane

zapowiedzi dotyczace poematu — dowiadujemy sie np., ze w piesni II

wiecéj nieco bedzie gwaru, krzyku,
Kosciél i wielka stoneczna framuga,

I na teczowym Duch Swiety promyku;
Takze cokolwiek szlachty. [...] [I 780—783]

Mozna by przypuszcza¢, ze Slowacki mie potrafil napisaé ,,prostego
romansu”, przypominajacego lity pas szlachecki, ale nie wydaje sie praw-
dopodobne, aby troskliwie dokonujacy korekt poeta nie zauwazyl, ze
anonsowanie Ducha Swietego nie ma pokrycia w tekécie rzeczywistej
pieéni II. Bo tez owe zapowiedzi nie pelnig funkcji ogloszenia lub spisu
rzeczy, umieszczonego przed wlasciwym tekstem. Ich miejsce w poemacie
dobrze ujat Stefan Treugutt:

Autorskie zapowiedzi tego, co bedzie, sg tak samo funkejg naturalng poe-
tyki tego utworu, jak naturalne jest stale wyrazanie przekonan, najrozmaitszych
opinii; znaczy to po prostu, ze sfera intencji autorskich jest w tym wypadku
doskonale przedmiotowym skladnikiem dziela 37,

i opracowali B. Zakrzewski, K. Pecold i A. Ciemnoczolowski.
Wroclaw 1963, s. 185.

3% Cyt. jw., s. 153.

3S. Treugutt, ,Beniowski”. Kryzys indywidualizmu romantycznego. War-
szawa 1964, s, 69,

5 — Pamiegtnik Literacki 1974, z. 1
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Przytoczone wyzej okreSlenia méwigce o charakterze poematu (,,pro-
sty romans”, ,,poemat narodowy”) majg ponadto znaczenie drwigco-po-
lemiczne, ktore staje sie widoczne po przeczytaniu ich w kontekscie:

widze, ze mie ten liryzm zabija,
Ze na Parnasu szczyt prowadzi stromy;
Kiedy czytelnik te gore omija,
1 woli prosty romans, [...] [I 267—270]

Krotko moéwiae, ,,szlachta nie zrozumie”, jak nie zrozumieli krytycy
wspoleze$ni Stowackiemu, ze nie zamierza on pisaé ,,prostego romansu”,
gdyz zbyt nisko ceni ten gatunek.

»len poemat bedzie narodowy”. Przypomnijmy, co Stowacki pojmo-
wal przez ducha narodowego w poezji i jak ocenial poetéw narodowych:

Dant pisal o piekle, kiedy ludzie w pieklo wierzyli, Wolter zgadzal sie
z wiekiem materializmu, Byron, rozpaczajacy o watpliwg przyszlos¢é poeta,
zaczal wiek dziewietnasty; oi trzej ludzie wyobrazajg epoki, w ktérych zyli [...].
Wyzéj nad nich wzniést sie Szekspir, bo on nie wlasne serce, nie mysli swo-
jego czasu, lecz serca i myS$li ludzkie miezaleznie od epoki przesgdéw malowatl
i stwarzal wladzg do Boskiéj podobng. Na nizszym stopniu stojg poeci §cidle
krajowymi zamknieci obrebami, jak Goethe, Kalderon, Walter Scott, stoja
jednak wysoko i mocno, bo ich podstawami sg narody. Szukajmy wiec réznemi
drogami tresciwéj my$li zywotnéj naszego kraju; szczelliwy, kto w ogniwie
duszy wlasnéj najwiecéj promieni polagczy i odbije. Lecz myli sie ten, kto
sgdzi, ze narodowo§¢ poezji zalezy na opisywaniu narodowych wypadkéw: wy-
padki sg tylko szata, cialem, pod ktérém trzeba szukaé¢ duszy narodowéj lub
duszy $wiata 38,

A zatem Sltowacki, pozornie utozsamiajgc narodowg szate z duchem
narodowym, ,pijgce gardia, wasy, psy, kontusze” z ,szczerymi, polskimi
duszami”, drwi z tak myslacych krytykéw; co wiecej, wedtug poety na-
wet uiwor o rzeczywiscie narodowym charakterze stoi nizej od dziel,
w ktoérych znajduje swdj wyraz cala ludzkose.

W pieciu pierwszych pie$niach Beniowskiego dygresje narratora row-
nowazg sie objetoSciowo z fabulg poematu, co daje charakterystyczny,
swobodny tok narracyjny. W dalszych piesniach owa réwnowaga zanika;
wobec coraz wyrazniejszej przewagi warstwy fabularnej Beniowski traci
charakter poematu dygresyjnego. Niektoérzy badacze wysnuwali stad
wniosek, ze Slowacki zamierzal pisa¢ kontynuacje utworu w konwen-
cji tradyecyjnego poematu historycznego 3°. Postugiwano sie przy tym

3% Stowacki, Dzieta wszystkie, t. 2 (1952), s. 12,

3 Kobzdaj, op. cit, s. 15—16. — S. Jasinska, Pierwsze redakcje ,Be-
niowskiego” Juliusza Slowackiego. ,Pamietnik Biblioteki Koérnickiej” 5 (1955), s. 143.
— Makowski, Chronologia i uktad ,,Beniowskiego”, s. 40, 43.
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innymi wskazéwkami, zawartymi w tekscie. Rozpatrzmy je w kolejnosci
ich wystepowania w Beniowskim.
Makowski przypomina wypowiedz narratora:

moja Muzo stéj... od imion wlasnych
Wara! z téj strofy zrobilabys cmentarz.
L. « « . « .+ . . . ]
Krytyke Doneéw i Stowian prekrasnych
“Zostawmy drugim. Lepiéj ja spamietasz,
Gdy ich, jak zlota strzala Meleagra,
Przeszyje piéro Pana Michala Gra... [V 165—172]

Jednak juz w nastepnej strofie narrator kpi z powiatowych wiesz-
cz6w, wprawdzie unikajgc imion wlasnych, ale przytaczajgc réwnie wy-
mowne cytaty. Powyzsza strofa to jeszcze jeden przyklad nie zrealizowa-
nej obietnicy. Jest prawdopodobne, ze do tej samej grupy nalezy zapo-
wiedz:

W szostej piesni

Zaczyna sie moj poemat — nie wcezesniéj...

Te strofy... bramg sg — albo przysionkiem
Satyrg czasem... najcze$ciej marzeniem...

|

Dalej bedzie piesn napelniona brzmieniem

[.

[Rzuty pierwotne piesni V (A), 3, 7—14]

Wedlug Jasinskiej zapowiedz ta byla zgodna z rzeczywistym zamia-
rem poety, czego dowodzi¢ ma fakt, ze Stowacki wolal zburzyé uklad
piesni IV, V i VI oraz odrzuci¢ efektowne partie z pie$ni V niz walke
z Mickiewiczem przerzuci¢ na koniec piesni VI czy ktorejs dalszej 0.
Zwroétmy jednak uwage, ze owe efektowne partie mialy sie nastepnie
znalez¢ — jak twierdza Kleiner i Makowski — w piesni VI4, Nie mo-
zemy stwierdzi¢, czy byla ona w tym celu przerabiana, gdyz nie wiemy,
czy jej pierwotna wersja zawierala co§ wiecej niz opis wschodu slonca
nad Salaming. Umieszczenie finalowej walki z Mickiewiczem w zakon-
czeniu pieéni V wyniklo zapewne z zamiaru ogltaszania poematu w tomi-
kach obejmujacych po pie¢ piesni %2.

Réwniez plan pie$ni VI—XII nie jest argumentem przemawiajgcym
za epickim charakterem dalszego ciggu poematu. To, ze plan obejmuje

% Jasinska, op. cit., s. 141,

41 Zob. Stowacki, Dziela wszystkie, t. 11, s. 61. — Makowski, Chrono-
logia i uktad ,,Beniowskiego”, s. 44.

42 Zob, Jasinska, op. cit, s. 143—144, — Makowski, Chronologia i uklad
sBeniowskiego”, s. 48.
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jedynie fabule utworu, jest zrozumiale: dygresje, luzno zwigzane z akcjg,
moga mie¢ dowolng tres¢ i dowolng lokalizacje w tekscie. Natomiast fakt,
ze plan przewiduje wieksze niz w piesniach I—V nasycenie pie$ni watka-
mi fabularnymi, $wiadczy tylko o tym, ze Slowacki przecenial swojg
umiejetno$¢ zwigzlego relacjonowania wydarzen. Zestawienie planu z te-
kstem poematu potwierdza w pelni fo przypuszczenie.

Makowski przyznaje zreszta, ze dalsze pie$ni Beniowskiego mialy jed-
nak zawiera¢ dygresje polemiczne, gdyz wskazuje na to notatka Niedz-
wieckiego z czerwca 1841:

Towarzystwo Literackie zastuzylo w ten czwartek na malam mnotam u Slo-
wackiego, ktéry w tej chwili rodzi nastepng czes¢é Beniowskiego 43,

Przypuszczenia dotyczgce charakteru dalszego ciggu poematu zostaly
oparte na tym, co powinno byé¢ argumentem rozstrzygajacym — na teks-
cie Beniowskiego. Bowiem juz pobiezne zaznajomienie sie z nim wskazu-
je, ze dygresje zajmujg w dalszych pie$niach znacznie mniej miejsca niz
w pierwszej cze$ci utworu. Ale z dokladnych obliczen dokonanych przez
Treugutta wynika, ze w piesni VII wystepuje nie spotykana przedtem
przewaga warstwy dygresyjnej (okolo 65% tekstu wobec 44% w pies-
niach I—V), w pie$ni VIII zachowana jest proporcja znana z pierwszej
czesci Beniowskiego, a dopiero w dalszych piesniach fabula bierze zdecy-
dowang przewage, obejmujgc 80—90 i wiecej procent catosci #. Stowacki
zamierzal wiec kontynuowaé poemat dygresyjny, lecz z réznych przyczyn
zmienil konwencje. Treugutt wyjasnia jednag z tych przyczyn:

Zadna z osobno publikowanych partii Don Juana nie konczy sie czyms$
analogicznym do finalu pie$ni V. A ¢6z by mialo zamykaé nastepng serie
Beniowskiego, c6z by stanowilo przedmiot rozrachunku z sobg i zbiorowoscia,
skoro byl zrobiony! Owszem, nastepng serie moglaby zamykaé Genezis z ducha
albo Odpowied? na ,Psalmy przyszloéci’, ale to by juz nie byl cigg dalszy
przelamywania wlasnej izolacji; po latach bitwa toczyla sie na innych polach.
Beniowski jest punktem doj$cia, momentem Kkryzysu, otworzeniem nowej drogi.
Kontynuacje pisal poeta, ktéry juz swego Don Juana ukonczyl i mial za soba,
nie ten sam poeta 4.

Dodajmy, ze pieéni, w ktoérych narracja fabularna géruje nad dygresja-
mi, powstaly po przybyciu Towianskiego do Paryza. Wiemy, ze Stowacki
niemal od poczatku dzialalno§ci mistrza sympatyzowal! z jego dok-
tryng i zapewne w zwigzku z tym zaprzestal atakowaé¢ jego zwolenni-
kéw. Ponadto zainteresowanie towianizmem wzbudzilo nowe uczucia, kto-
rym bardziej odpowiadal bohaterski ton piesni pisanych na przelomie lat
1841 i 1842 niz ironia i swoboda narracyjna poematu dygresyjnego.

4 Makowski, Chronologia i uktad ,,Beniowskiego”, s. 44.

“4 Treugutt, op. cit., s. 128—132.
45 Ibidem. s. 134.
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Nastawienie polemiczne powrécilo w trzeciej redakcji Beniowskiego.
W przeciwienstwie do piesni I—V polemika zostata zawarta gléwnie w fa-
bule poematu; pod masky obludnego Litwina Borejszy kryje si¢ zapewne
Mickiewicz (z ktorym poeta ponownie popadt w konflikt), za§ krytyka
towarzystwa ladawskiego jest zbiezna z krytyka ziemianstwa dokonang
w Fantazym 4,

Stwierdziliémy, ze w Beniowskim fabula powieSciowa, oparta na bar-
dzo swobodnie ujmowanych wydarzeniach historycznych, jest czestokro¢
pretekstem dla wprowadzenia dygresji narratora. Nie znaczy to, ze Sto-
wacki nie przywigzuje duzego znaczenia do ksztaltowania akcji poematu.
Wtlasnie prze§ledzenie, w jaki sposéb poeta wykorzystuje (badz ignoruje)
znane sobie fakty historyczne, pozwala stwierdzi¢ celowos$¢ tych zabie-
gow. Przyjrzyjmy sie im na przykladzie dwu postaci.

Makowski pisze, ze nim Stowacki przystapit do pisania poematu, w je-
go Swiadomosci musialy walczy¢ o pierwszenstwo postacie Pulaskiego
i Beniowskiego, a wybranie tego ostatniego na gléwnego bohatera utwo-
ru poszlo stad, ze podawane mieraz w watpliwos¢ przygody slynnego
awanturnika mozna bylo dowolnie modyfikowaé¢, podczas gdy losy Pu-
laskiego byly dokladnie ustalone. Chodzito tez — by¢ moze — o wprowa-
dzenie nowej postaci, o popisanie sie niezalezno$cig literacka ¢7.

Trudno jednak uzna¢ za popis niezalezmosci literackiej utwér, ktéremu
krytycy zarzucali, ze jest kopig Byronowego Don Juana. Rowniez po-
wszechna znajomos¢ dziejow Putaskiego nie zniechecilaby Stowackiego —
ktory czesto poswiecal prawde historyczng na rzecz wlasnej koncepcji
literackiej — do pisania poematu o tym dowdédcy barskim. Pan Maurycy
zostal bohaterem utworu z innych przyczyn.

Geneza Beniowskiego jest powszechnie znana; wiadomo tez, ze wzo-
rem dla Stowackiego byl Don Juan jako poemat dygresyjny, w ktérym
fabula przeplata sie¢ z refleksjg i polemika. Treugutt wskazuje, ze row-
niez bohater Slowackiego ma wzér w Don Juanie:

Model bohatera Byrona zbudowany jest z napieé¢ miedzy legendowym blas-
kiem imienia i normalng zwyklodcig osoby, miedzy serig niezwyklych awantur,
ktére narzuca bohaterowi §wiat, i jego prostg, naiwng pasywnos$cig wobec losu.
Z caly réznicg jest i w postaci Beniowskiego podobny schemat opozycji .

W takim o$wietleniu celowo$¢ zabiegu deheroizacji staje sie oczy-
wista.

Drugim wzorem, a zarazem rywalem dla postaci Beniowskiego byl
bohater tytulowy Pana Tadeusza:

4% Zauwazyl! to Makowski (Chronologia i uklad ,Beniowskiego”, s. 58—61).
47 Makowski, Pamietniki Maurycego Beniowskiego [...], s. 19—20.
% Treugutt, op. cit., s. 77.
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od razu, przystepujac do swego poematu polemiczno-osobistego o Polsce dawnej,
dwie rzeczy musial [Slowacki] odczuwaé: najpierw — ze dla jego przeciwni-
kéw, dla Januszkiewiczow, Witwickich, storicem byl Mickiewicz i ze zwalczali
oni autora Balladyny w imie kultu Mickiewicza — po wtoére, ze chcge w strofy
zakla¢ poetyczno$é prawdziwa Polski dawnej, nie z Czajkowskim rywalizuje
i nie z Pamigtkami Soplicy, ale z Panem Tadeuszem.

Totez Stowacki ciggle w mysli ma Pana Tadeusza i Mickiewicza. Mlody

bohater, réwiesnik Tadeusza, jest postacig glowng — liczy lat dwadzie$cia,
tj. tyle, ile wedlug logiki akcji i wskazéwki autora liczyé mialby Tadeusz.
[..] Poczatek poematu przeciwstawia sie poczatkom Tadeusza — Mickiewicz

zaczyna od powrotu w dom rodzinny, Slowacki od wyjazdu, Mickiewicz od
poznania Zosi — Slowacki od pozegnania Anieli [..]. W przeciwienstwie poczat-
kéw tkwi glebsza réznica; przyjazd do domu jest uwerturg sielanki domowej —
wyjazd, i to wyjazd bez powrotu — przygrywka do bogatego w przygody ro-
mansu. Szersze wiec perspektywy, niezwyklos¢ i historycznosé, i poetycznosé
wyzszg zapowiada Stowacki [...] 4%,

Zauwazmy takze, ze proces o wioske 0 jest refleksem procesu o za-
mek w Panu Tadeuszu. Wystepujacy w tym poemacie Hrabia byl rywalem
bohatera tytulowego i procesowat sie z Sedzia, popieranym przez innych
czlonkoéw palestry; totez u Stowackiego hrabia Beniowski jest ofiara
Sedziego, Zastawnika i Regenta, ktéorym nie szczedzi sie zlosliwych po-
réwnan.

Wynika stad, ze postaé bohatera i jego dzieje stanowig wazny ele-
ment konstrukeji fabularnej poematu. Czy Stowacki zamierzal przedsta-
wi¢ tylko konfederackie przygody Beniowskiego, czy tez utwér mial ob-
ja¢ pdzniejsze losy bohatera? Wskazowke daje tekst:

moj bohatér ma jechac¢ do lodéw
Sybirskich i do Chin i pod Ekwator,
Do innych nagich i dzikich narodow,
Az mu na grobie wyrzng: sta viator.
Wtenczas ratunku juz ze $miercig nie ma;
Zatrzyma sie czytelnik i poema 5!, [I1IT 603—608]

Ponadto tekst zawiera inne wzmianki o p6zniejszych przygodach i sta-
wie Beniowskiego (I 303—322; IV 188—189, 355—364; XII 71-—88). Pa-
mietamy jednak, ze podobne zapowiedzi trzeba traktowaé z rezerws.
W tym wypadku mozna je poprze¢ przykladem Don Juana, ktérego fabute
tworzg relacje z kolejnych przygdéd bohatera, nie ograniczane do jednego
wydarzenia historycznego lub jednego kraju.

9 J, Kleiner, Juliusz Stowacki. Dzieje tworczosci. T. 3. Lwow 1928, s. 114—
115.

% Makowski (Pamietniki Maurycego Beniowskiego [..], s. 25) wskazuje, ze
jest to zdeheroizowana wersja zbrojnego zatargu o zamek, opisanego w pamietni-
kach Beniowskiego.

St Kobzdaj (op. cit, s. 11) traktuje te zapowiedz zupelnie serio.
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Zreszty juz w pieciu pierwszych pieSniach poematu Beniowski ma
opusci¢ granice kraju, wystany przez ks. Marka na Krym. Stowacki raz
jeszeze ignoruje relacje autora pamietnikdéw, aby méc wprowadzi¢ egzo-
tyke (nawet nie krymska, lecz bliskowschodnig) i uksztaltowaé poemat
wedlug wilasnych zamierzen.

Mozna sie wiec zgodzi¢ z twierdzeniem Kolbuszewskiego:

Slowacki bohaterem swego poematu nie uczynil ktérego§ z przywéodedw
konfederacji — lecz czlowieka, ktérego romantyczne losy ciggnely ku sobie
jego wyobraznie 52,

Nawet zastuzony dla Polski i Ameryki Kazimierz Pulaski nie mogt
rywalizowa¢ z czlowiekiem o tak bujnym zyciu jak Beniowski. Przy-
gody tego ostatniego, ubarwione jeszcze przez twoérce, mogly staé sie
osnowg awanturniczego poematu o ubogim szlachcicu, ktérego ,,Wysoko
potém [...] wyniosta stawa” (I 3).

StwierdziliSmy, ze w przedmistycznej czeSci Beniowskiego Slowacki
unikal wzmianek o walkach konfederatéw z wojskami krélewskimi. Wy-
jatkiem bylo wprowadzenie postaci Dzieduszyckiego. Jej funkcje w kom-
pozycji poematu zrozumiat, cho¢ nie do konca, Maurycy Dzieduszycki:

Glé6wny bohater Beniowski kocha sie w Anieli, cérce starosty Ankwicza,
pana ladawskiego zamku, o ktorej reke ubiega sie z drugiej strony Dziedu-
szycki. Wiec juz ten, jako pan znaczny ex officio i ze zwyczajnego toku po-
dobnych powiesci, musi byé przynajmniej tak czarnym i okropnym, jak Be-
niowski jest bialym i pieknym 33,

Treugutt stwierdzil, ze Slowacki w Beniowskim wielokrotnie poste-
puje zgodnie ze ,zwyczajnym tokiem podobnych powiesci”, aby skom-
promitowaé schemat literacki. W tym wypadku bogaty i niesympatyczny
rywal, popierany przez ojca panny i nalezacy do wrogiego obozu poli-
tyeznego, umiera wkrotce po wprowadzeniu go do akcji, nie zdgzywszy
przysporzy¢ przeszkdd parze mlodych bohateréw 54, Dla uzyskania tej
sytuacji Stowacki wykorzystatl informacje o zdrajcy Dzieduszyckim, po-
dang przez Rulhiére’a, ale uzupelnit jg wiasng fantazja, kazagc Regimen-
tarzowi stara¢ sie o reke panny Anieli i ponie§¢ $Smieré z rgk ks. Mar-
ka — $mieré przedwczesng zaréwno wobec schematu literackiego, jak
tez wobec prawdy historycznej.

W cytowanej na poczatku tego rozdzialu wypowiedzi Ropelewskiego
znamienne jest postawienie na jednej plaszczyznie dziel Rulhiére’a, Rze-
wuskiego i Stowackiego. Nie tylko czytelnicy stabo z literaturg obyci,
mieszajgcy fikcje z prawds, ale tacy przedstawiciele inteligencji jak

52 Ibidem, s. 11.

5 [M. Dzieduszyckil, Tadeusz Dzieduszycki i poczqgtki konfederacji bar-
skiej. ,,Przyjaciel Ludu” (Leszno) 1843, nr 29, s. 228—231, nr 30, s. 234—235.

5 Treugutt, op. cit., rozdz. 2, zwlaszcza s. 39—41.
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Maurycy Dzieduszycki, ktéry napisat caly artykut prostujgcy ,,nierzetel-
no$¢” Slowackiego (co prawda, chodzilo tu o jego przodka), lub wlas-
nie Ropelewski — domagali sie wiernosci wobec faktéw. Anonimowy
krytyk w r. 1837 postulowat:

Wybraé epoke wybitng w historii, wskaza¢ za sceng albo tez wyprowadzié
na nig, z wielkim i ostroznym baczeniem, panujacego lub historycznego boha-
tera, ktory w epoce rej prowadzi, umiesci¢ na scenie osoby wymyslone, rozpo-
rzadziwszy nimi stosownie do panujacych obyczajow, uczynié wydatnymi te
charaktery, podobnie jak w dramacie, a razem wydaé¢ epoke W grze umiejetnie
skombinowanej obyczajéw rzetelnych i wymyslonych charakteré6w — w taki
sposéb pojmujemy romans historyczny {...] .

Podobny poglad glosit Kraszewski, dodajgc, ze poemat — w przeci-
wienstwie do romansu — moze siega¢ do czasbw malo znanych z przeka-
zé6w historycznych, ktérych niedostatek autor uzupelni wlasnym artyz-
mem 56,

Obaj krytycy podkreslajg, ze nalezy unikaé¢ eksponowania postaci
i wydarzen historycznych, gdyz latwo woéwczas o falsz. Wiemy jednak, ze
sam Kraszewski nie bedzie przestrzegal tego postulatu, za§ praktyka pi-
sarzy romantycznych pozwalala na bardzo swobodne traktowanie tematu
z przeszto§ci. W Pamigtkach Soplicy ks. Marek pozostaje na wolnosci po
Smierci Sawy, a wigc w trzy lata po uwiezieniu historycznego karmelity
przez Rosjan; w Konfederatach barskich Mickiewicza jest on siedemdzie-
siecioletnim kapucynem i przebywa w podkrakowskim obozie Pulaskiego.

Nie powinno wiec dziwié postepowanie Stowackiego. O tej jego posta-
wie pisal Kleiner:

Wiernos¢ historyczna malo poete obchodzi — bylby zapewne w klopocie,
gdyby mu kto§ kazal przedstawié systematycznie historie tej epoki, okreslié
nastepstwo faktow, wskazaé zwigzki przyczynowe. O studiach historycznych
nie myslal nigdy. Rulhiére, Kitowicz, Karola Sienkiewicza Skarbiec historii
polskiej, pomieszczajgcy materialy do dziejéw konfederacji — i na réwni z tymi
dzielami Wernyhora Czajkowskiego, Koliszczyzna i stepy Michala Grabow-
skiego, Pamiqgtki Seweryna Soplicy, szkice poetyckie Goszczyhskiego, Siemiefi-
skiego Trzy wieszczby — wszystko to dla niego tylko Zrdédla podniet i tematdw,
majace pobudzaé, ale nie krepowaé 57,

Charaktery postaci, wydarzenia z ich zycia, typowe watki, komentarze
narratora, figury poetyckie itd. okreSlaja stosunek poematu do zastanej
tradycji literackiej. Charaktery postaci, wydarzenia, komentarze narrato-
ra pozwalajg tez ukazaé wizje dziejow. Slowacki czerpal obficie ze Zré-
del, aby stworzy¢ wlasng konstrukcje: poetycks i historiozoficzng.

% Cyt. za: W. Kubacki, Twdrczo$¢ Feliksa Bernatowicza. Wroclaw 1964,
s. 33.

% J I. Kraszewski, Nowe studia literackie. T. 2. Warszawa 1843, s. 181—185.
57 Kleiner, Juliusz Slowacki, t. 3, s. 341—342,



