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Odmiennie, biograficznie zorientowany jest artykut Bilinskiego Norwid w Rzy-
mie.

NajczeSciej powracajagcym w recenzowanym tomie zagadnieniem jest stosunek
Norwida do romantyzmu i naszej wsp6lczesno$ci. Najgoretszym zwolennikiem wig-
zania poety z czasami dzisiejszymi jest Jastrun: Norwid stanowi dla niego poczatek
tego, co istotnie wspoéiczesne w polskiej poezji. W kontekScie wspéiczesnej kultury
ustawia problematyke badawczg swego szkicu Lapinski. Jako zjawisko, ktére musi
by¢ rozpatrywane w $cistej lgczno$ci z romantyczng formacjg literacksg i kulturows,
rozumie Norwida Stefanowska, a.takze Trojanowicz. Sprawa ta wywolala w czasie
wrzesniowej sesji 1971 r. najzywsza dyskusje. Wydaje sie przeciez, ze dob6r kon-
tekstu bedzie tu zawsze zalezal od celu pracy naukowej i nie mozna go z gbéry na
wszeikie okoliczno$ci wyznaczyé. I tym razem precyzyjne rozgraniczenie i ustalenie
wlasciwego aspektu wyjasni¢é powinno watpliwosci.

Wiekszo§é referatébw ma charakter problemowy, przekrojowy. Brak zupelnie
zblizen do poszczegbélnych utworéw Norwida, a wiele z nich wymaga interpretacji
i komentarza. Poza zasiegiem zainteresowan uczestnikéw sesji pozostala tez proza
Norwida, réwniez jego listy, ktore stanowig bardzo interesujacy, osobny przedmiot
badan. Nie ma w recenzowanej ksigzce prac ani o Norwidowym wierszu, ani o za-
gadnieniach jego jezyka czy — szerzej — poetyckiej semantyki. Sgdze, ze i sesja,
i ksigzka mogly by¢ pomyS$lane albo bardziej jednolicie, albo w spos6b bardziej
réznorodny i peilny.

Odczuwa sie réwniez brak w tomie pewnych autoréw, zwlaszeza najwybitniej-
szego obecnie znawcey Norwida, Juliusza Wiktora Gomulickiego, oraz Kazimierza
Wyki. Nadto — Zofii Szmydtowej, Konrada Gorskiego, Stefanii Skwarczynskiej.
Chetnie tez odnalazloby sie prace ktdérego§ z polonistéw zagranicznych.

Mimo ze kilka z oméwionych artykuléw ocenié trzeba bardzo wysoko (Glowin-
ski, Slawinska, Lapinski, Stefanowska), calo§¢ jako plon jubileuszowy jest raczej
skromna. Stefan Treugutt tak zakonczyl zagajenie obrad: ,Mamy trzydniows sesje
Norwidowi dedykowana, ktérg mam zaszczyt, w imieniu Dyrekeji Instytutu Badan
Literackich, otworzyé — zyczge Panstwu i sobie, aby byla w miare »pomnikowac,
bezmiernie natomiast zeby obfitowala w my$li i konstatacje o znaczeniu i uzytecz-
nosci monograficznej” (s. 7). Pomnikowo§¢ w miare — zostala niewatpliwie za-
chowana, bezmierno$§¢é uzyteczno$ci monograficznej — przybrata dosé ograni-
czone ksztalty. Daje to jednak pewien przekrdj aktualnej sytuacji w zakresie badan
nad Norwidem, a takze jest przejawem trudnosci, na jakie napotykaja organizatorzy
naukowych sesji polonistycznych.

Na zakonczenie drobna pretensja. Warto by dbaé o to, aby publikacje poloni-
styczne mialy bardziej precyzyjnie formulowane tytuly czy podtytuly nawet. 150-le-
cie moze sie odnosi¢ do czego$, co aktualnie trwa nadal, np. mozna méwié o 150-le-
ciu jakiej§ instytucji. Sgdze, ze podtytul recenzowanej ksigzki powinien brzmieé:
,» W 150 rocznice urodzin”.

Stefan Sawicki

Joachim T. Baer, WACLAW BERENT, HIS LIFE AND WORK. Nadbitka
z ,Antemurale” t. XVIII (Romae 1974), ss. 75—239.

PoloniSci zagraniczni obdarzyli nas juz drugim tomem studiéw pos§wieconych
Wactawowi Berentowi: po ksigzce Duniczyka Peera Hultberga Styl wczesnej prozy
fabularnéj Wactawa Berenta (1969) otrzymujemy teraz duza rozprawe (164 stronice)
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Amerykanina Joachima Baera. Baer laczy zainteresowania polonistyczne z rusy-
cystycznymi: wydal monografie poSwiecong tworczosci prozatorskiej znanego leksy-
kografa W. 1. Dala!, wydrukowal kilka artykuléw zwigzanych z zagadnieniem
wplywu F. Nietzschego na Leopolda Staffa i mlodego Berenta, a takie na temat
oddzialywania poezji Slowackiego na autora Préchna? Amerykanski slawista by?
dwukrotnie w Polsce (w latach 1965—1966 oraz 1969—1970), zbierajac materiaty do
swojej monografii — rok 1970 jest zasadniczo koncowg data stanu badafh nad Be-
rentem, jaka uwzglednia opublikowana w r. 1974 praca Baera.

Ksiazki Baera nie mozna poréwnywaé z nowatorska rozprawa Hultberga, bedaca
moim zdaniem najlepszg wydang w Polsce analiza stylu pisarza XX-wiecznego 3.
Monograficzne ujecie Zycia i twoérczo$ci Berenta w swoim typie wypowiedzi nauko-
wej blizsze jest natomiast pracy Wiadyslawa Studenckiego!. Przewaga Baera nad
Studenckim polega przede wszystkim na tym, ze amerykanska monografia — pomi-
mo swoich licznych btedéw, o ktoérych trzeba na tym miejscu wyraZnie powiedzieé,
jest lepiej, logiczniej i konsekwentniej przemy$lana i napisana od polskiej proby
monograficznej. Tok wywoddéw jasny (bez ustawicznych dygresji charakterystycz-
nych dla pracy Studenckiego), mniej tu biograficznych hipotez nie do sprawdzenia,
a przede wszystkim wigcej wlasnych uwag interpretacyjnych i nowych spostrzezen
(pod tym wzgledem ksigzka Studenckiego szczegblnie rozczarowala czytelnikéw —
w rezultacie nie opublikowano ani jednej naukowej recenzji monografii O Wacla-
wie Berencie).

Studium monograficzne Baera sklada sie z dziesieciu czeéci: Introduction, Bio-
graphy, Essays, Early Prose, Poetry, ,Rotten Wood” (,Préchno”), ,,Winter Wheat”
(,,0zimina”), ,Living Stones” (,Zywe kamienie’’), Historical Biographies, Summary.
Autor uprzedza we wstepie, ze brak w jego tomie rozdziatu traktujgcego o przekla-
dach Berenta z Nietzschego, Grabbego, Jacobsena, Stendhala, Maupassanta, Ham-
suna, Goethego, Rollanda i innych, gdyz w Stanach Zjednoczonych teksty owych ttu-
maczefl sg nieosiggalne (Baer zamierza w przyszlo$ci zajaé sie i tym zagadnieniem).
Najwiecej nowych spostrzezen przynosi rozdzial o Prichnie (jest to najobszerniejsza
cze$¢ pracy, liczaca 28 stronic) oraz dwa rozdzialy po$wiecone eseistyce i poezji Be-
renta, tematom nigdy jeszcze tak szeroko nie omawianym.

W rozdziale biograficznym Baer w zasadzie nie wychodzi poza dane zawarte
w dwbeh tomach Studenckiego. Powtarza czasem bledy swojego poprzednika, np.
datowanie debiutu Berenta na r. 1893 (s. 75) czy tez bledne przytoczenie tytulu
pracy doktorskiej Berenta (s. 79, przypis 8). Dla polskiego czytelnika zdumiewajgce
jest zdanie, ze ,,Chimera” wychodzita w... Krakowie (s. 80), tak samo jak informacja,
ze przeklad Boule de suif Maupassanta wyszed! pod redakcjag Tadeusza Kowzana
w r. 1924 (s. 86), zamiast w 1962 (chodzi o wydanie Wieczoréw medanskich w serii
BN). Rozdzial ten przynosi wiadomoéé o tytule przekladu Préchma na jezyk nie-
miecki: Edelfdule (s. 87), ktéra nie byla znana polskim bibliografiom, a takze zwrace

1 J, T. Baer, Vladimir Ivanovié Dal’ as a Belletrist. The Hague—Paris 1972.
Zob, o tej ksigzce recenzje W. Sliwowskiej (,Slavia Orientalis” 1874, nr 2).

2J T. Bae'r: Friedrich Nietzsche in the Work of the Young Leopold Staff.
»The Polish Review” 1970, nr 4; Nietzsche’s Influence in the Early Work of Wactaw
Berent. ,Scandoslavica” 1971; Juliusz Stowacki and Wactaw Berent in Their Artistic
Relationship. W zbiorze: American Contributions to the VIIth International Congress
of Slavists. The Hague 1973.

3 Zob. mojg recenzje tej ksigzki (,,Pamietnik Literacki” 1970, z. 3, s. 303).

1 W. Studencki, O Wactawie Berencie. T. 1—2. Opole 1968—1969.
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uwage na prawdopodobienistwo bledu w datowaniu Berentowego przekladu Widczegi
Hamsuna na r. 1924, skoro wydanie oryginalne pojawilo sie¢ dopiero w 1927 (s. 86).

W rozdziale o eseistyce omawia Baer sze§é¢ tekstéw Berenta (trzy pierwsze doty-
cza Nietzschego): Z psychologii sztuki (komentarze do przekladu aforyzméw Nie-
tzschego), Zrédia i ujscia mietzscheanizmu, Fatum puscizny Fryderyka Nietzschego,
Idea w rtuchu rewolucyjnym. Studium spoleczne, Wstep do Wywlaszczenia Muz,
Omnegdaj. Mowa miana przy otwarciu Polskiej Akademii Literatury. Poza zasiegiem
Baera pozostalo jeszecze kilka drobniejszych tekstéw eseistycznych Berenta, np.
‘przedmowa do Zgrzebnej kantyczki Ludwika Marii Staffa (1922), wprowadzenie do
przekladu Bajki Goethego, pt. Niezgtebione tajemnice pewmnej bajki (1925). Ocenia-
jac dwa wczeéniejsze eseje Berenta o Nietzschem autor monografii pisze: ,,Co nas
uderza w dwoéch dilugich esejach Berenta o Nietzschem, to ich umiar, dojrzalo$é
i przenikliwo§é analizy. Oba eseje sg poniekad wzorem dociekliwej i pomyslowej
rozprawy, ktéra uprzystepniajgc jest jednocze$nie precyzyjna” (s. 91). W Idei w ru-
chuy rewolucyjnym zawar! Berent swa fundamentalng my$l o roli intelektualisty,
0 ,doniostoSci wolnego i niezaleznego ducha, nie skrepowanego przez doktryny
i dogmaty” (s. 99). Waga Wstepu do Wywlaszczenia Muz oraz eseju Onegdaj polega
na przypomnieniu przeszioSci Polski w taki sposéb, by historyczne wypadki prze-
tomu XVIII i XIX w. ukazaé w powigzaniu z terazniejszof§cig kraju (s. 103).

Duzo miejsca po§wieca Baer analizie formy esej6éw Berenta. Zestawia eseistyke
autora Oziminy z tworczoScia eseistyczng J. Bendy, A. Gide’a, T. Manna, P. Valé-
ry’ego (s. 96), a takze T. S. Eliota, M. Unamuna i W. Benjamina (s. 104). Oto ogélna
ocena esej6éw Berenta: ,,Jego eseje sg prowokujace i niepokojgce, powgtpiewajg we
wszelkie doktrynerskie wiary i formuly, zdecydowanie negatywne w stosunku do
tradycyjnych postaw, ktére stracily racje bytu. Negacja jest ta cechg jego esejow,
ktéra z samej swojej natury zawiera ziarna warto§ci pozytywnych: »Cecha ryzyka,
antycypacji, brak calkowitego uzasadnienia [redemption] dla kazdego szczeg6lu
w eseju wytwarzajg co§ innego niz negacja. Nieprawda, w ktérej sie¢ esej zostaje
Swiadomie wplgtany, jest elementem jego prawdy« 5’ (s. 104—105). W zestawieniu
z esejami Przybyszewskiego (np. Zur Psychologie des Individuums. I. Chopin und
Nietzsche), charakteryzujacymi sie rozwlekloScig i niekoherencjg myslenia, a takze
ekstatycznym patosem stylistycznym, omawiane teksty Berenta wyrézniajg sie ko-
rzystnie i w problematyce, i w metodzie wykladu (s. 105).

W latach 1900—1939 — twierdzi Baer — istniala duchowa wspé6lnota wielkich
umystéw Zachodu i Berent uczestniczyl! w niej obok T. Manna, P. Valéry'ego oraz
M. Unamuna (s. 105). Berent zdawal sobie sprawe z odpowiedzialnosci intelektuali-
stow i traktowal jg bardzo powaznie. ,Pod tym wzgledem przypominat Tomasza
Manna, ktérego — nawiasem méwigc — bardzo podziwial i ktéremu, po jego przy-
musowej emigracji z Niemiec w r. 1933, bardzo wsp6iczul” (s. 105—106). Valéry’ego
i Berenta zbliza wspblna, zasadnicza cecha ich postaw intelektualnych — duma
(s. 106—107). A oto podsumowanie tego interesujgcego rozdzialu: ,Berent nalezat do
wspblnoty najwiekszych umystéw europejskich, artystow i filozofé6w, zainteresowanej
gleboko losami rozwoju duchowego ojczystych krajow. [..] Intelektuali§ci chcieli
wstrzgsnaé¢ samozadowoleniem ludzi, sklaniaé ich do mys$lenia, dzialajagc w tym sa-
mym nastroju i z tg samag nadziejg, ktérg niegdy$§ wyrazit Unamuno w krétkim
eseju (Do miodego pisarza): »My§li moje kietkujg we mnie, a owocujg w innyche« &
(s. 107—108).

5 Th. W. Adorno, Noten zur Literatur. I. Frankfurt 1963, s. 40—41.
§ M. de Unamuno y Jugo, Perplexities and Paradoxes. New York 1945,
s. 165.
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Omawiajgc wczesng proze autora Prochna Baer-rusycysta wskazuje na paralele
pomiedzy utworami Berenta a literatura rosyjska: Fachowiec (1894—1895) jest bardzo
podobny do Mojego 2ycia Czechowa (1896—1897), za§ Nauczyciel (1894) do Matego
biesa (1907) i Ciezkich snéw (1895—1896) Sotoguba (s. 132, 117—118). Badacz trafnie
pisze o dwuznacznym zakoniczeniu pierwszej powie§ci Berenta: z jednej strony wi-
dzimy bohatera zupelnie pochlonietego przez kierat codziennej bezmy$lnej harowki,
z drugiej za§ — decyzja Zaliwskiego, by pisa¢ i uczyé sig, przynosi jas$niejszy pro-
myk nadziei na zmiane¢ jego losu. ,,Gdy Kazimierz przegrywa na jednym polu, to na
innym wygrywa, co pocigga za soba wniosek, iz jego zycie nie bylo i nie bedzie nie-
powodzeniem” (s. 128). Wbrew stwierdzeniu Hultberga, iz obrazek W puszczy ,sta-
nowi czysty opis pozbawiony alegorii i innych form niejasnej aluzji” 7 — Baer do-
szukuje si¢ w tym utworze alegorii zycia: ,,Nieoswojona [untamed] przyroda jest po-
traktowana jako alegoria zycia, gdzie silniejszy ustawicznie ujarzmia slabszego”
(s. 131).

Po Jeannine Ruczak-Wild? jest Baer drugim badaczem, ktéry zajat sie dorob-
kiem poetyckim Berenta. O cyklu RézZe, drukowanym w ,.Chimerze” (1905, t. 9), pi-
sze, ze jest to znaczace osiggnigcie pisarza (,These poems, therefore, are amongst
his most significant achievements”, s. 134)! Caly rozdzial monografii przynosi obok
tlumaczenia dziesieciu wierszy takzZe ich szerokie analizy ideowe i artystyczne. Zacz-
nijmy od spraw przekladu: nie zawsze Baer moégt sobie poradzi¢ ze slownictwem Be-
renta, odwolujgcym sie do wyrazen gwarowych lub archaicznych. Przykiadowo
spojrzmy na tlumaczenie dwoéch fragmentéow liryku S-tus Franciscus ad S-tam
Claram:

Ta ré6za twa dogasa juz, Here your rose is already burning out,
W popiele serc na pylng murz The fiery bud before long will burn
Wnet wytli sie ptomienny pgk: out in the ashes of the hearts into a

dusty sediment.

Dziecigca skra w préchnicy czyr! Into the frozen bog of decay — the
spark of imnocence! [s. 139]
Chodzi mi oczywiscie o wyrazy ,,murz” i ,czyr”. Ten ostatni oznacza, jak infor-
muje Stownik etymologiczny F. Stawskiego, zbutwiale drzewo; hubke do krzesania
ognial a wiec ,,frozgn bog of decay” (zamarzniety moczar rozkladu) nie oddaje

wlaSciwych skojarzen — zamiast latwopalnego drewna mamy tu co§ przeciwstaw-
nego. ,Murz” jest dwuznacznikiem — mozna ten wyraz lgczy¢ z ,,murszem” ‘gni-
ciem’ lub z czasownikiem ,murzyé” ‘czernié¢’. I zndéw przeklad (,sediment” — osad)

nie jest adekwatnym przekazem oryginalnej leksyki Berenta. Te dygresje o tluma-
czeniu tekstow poetyckich Berenta nalezaloby uzupelnié przytoczeniem przekladow
poczatkowych partii Oziminy i Zywych kamieni. Oto dwie pionierskie proby prze-
niesienia stynnych powie§ciowych ,incipitow” do angielszczyzny:

“The cold gloss of the black slab of the piano and the strong gleam of the par-
quet floor struck his eye as he entered the salon like dust in the air mixed with
the gigantic blurring of all colours in the distance. The distance absm?ed the bril-

7P. Hultberg, Styl wczesnej prozy fabularnej Waclawa Berenta. Przelozyi
I. Sieradzki. Wroctaw 1969, s. 73.

8J. Buczak-Wild, Die Zeitschrift ,,Chimera” und die Literatur des polni-
schen Modernismus. Lucern und Frankfurt/M 1969, s. 112—113.

9 F. Stawski, Stownik etymologiczny jezyka polskiego. T. 1. Krakéw 1952—
1956, s. 132, s. v. ,,Czyrak”.
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liant diversity of feminine elegance which barely added some bright stains to the
black swirl of men. Only on a mearby chair set off in bright colours some sort of
blouse could be seen of watery green colour, an open, clear face, dark hair, lit up
by a warm sheen which seemed to provide a contrast to the ebony blackness of the
piano from where his eyes looked down.

He stood there like the expectant fisherman of this black ship shuffling among
the white pages of motes that were dispersed on this piece of ebony” (s. 178).

“On the steps of sanctuary a secular service was in progress in tranquillity
and in the sunshine. Here, to the sound of the litany of the beggars and the me-
lodious rumbling of the pigeons, the simple folk knelt down in order humbly to kiss
the church walls. Their lips touched many forms chiselled into the stone, kissing in
excited submissiveness the images of both the wise and foolish virgins, the figure
of Job on his litter as well as the centaur, which represented paganism, and the
dove subduing the dragon. The beggars added their prayers to these pious kisses, and
the sunshine of the early morning placed a gilded mantle of grace over these heads
of matted hair, over their sackcloth shirts and feet black as the earth, Meanwhile,
the birds of the church square chirped gaily with the same simplicity that marked
the worshippers” (s. 200).

Pomimo duzych osiggnieé aliteracyjnych powyzszych translacji (zob. persewera-
cje gloski s w pierwszym zdaniu przekladu Zywych kamieni, nagromadzenie I, b, p
i 8 w calym akapicie z Oziminy) nie mozna nie zauwazy¢ trudno$ci, jakie napotyka
tlumacz usilujgc oddaé sens oryginalnych st6w Berenta (np. ,,odsada”, ,chiopstwo”,
,bodmurze”, ,zebractwo”, ,zamadlaé”, ,calunki”, ,bogomolny”, ,rozstonecznienie”,
»giezto”, , gwarzyé), nie moéwiagc juz o inwersjach skladni, elipsach (charakterystycz-
ny dodatek tlumacza: ,,as he entered”) czy nawet rymach (,litanie” — ,turkanie” —
,ucalowanie”). Przelozenie Berenta na jezyk angielski wydaje sie w $§wietle tych
dwu prob rzecza niemozliwg: trudnoSci w przenoszeniu bogactwa leksyki i swo-
istych formacji sktadniowych Berenta do jezyka angielskiego nie ustepuja chyba
trudnosciom, jakie stwarza Joyce swoim tlumaczom.

Powr6émy jednak do analiz poezji Berenta, tak dokiadnie przeprowadzonych
przez Baera. Badacz wnikliwie tropi wszelkie filiacje ideowe wierszy Berenta. Znaj-
duje wplyw mys$li Nietzschego w takich lirykach, jak Fale (sztuka jako ,pigkne
ztudzenie”, czyli tak czesto powtarzana formuta Nietzschego — ,,der schdne Schein”),
Geniusz zebraczy (ostatni wers ma zawieraé¢ aluzje do Nietzscheanskiej idei o przej-
sciu czlowieka do wyiszej formy czlowieczenstwa), Wiosna méwi (tu widoczny jest
wplyw fragmentu Tako rzecze Zaratustra zaczynajacego sie od stow: ,Es trigt mich
dahin, meine Seele tanzt”). Tytul cyklu jest aluzjg do wiersza Meine Rosen z tomu
Die frohliche Wissenschaft. Dostrzega réwniez Baer zwigzki motywéw franciszkan-
skich w lirykach Berenta (S-ta Clara ad S-tum Franciscum, S-tus Franciscus ad
S-tam Claram) z wierszami Staffa z tomu Ptakom niebieskim (np. O radosnej ojczy-
Znie, O wielkiej rados$ci, O 2yciu i $mierci, O spokojnej $mierci). Oprocz tych docie-
kan filiacyjnych badacz amerykanski prezentuje takze analizy strony dzwigkowej,
leksykalnej i:sktadniowej dziesieciu wierszy Berenta. Omawiajgc np. wersy pierw-
szej zwrotki Geniusza Zebraczego (,,Weselnej sztuki gedzbo cicha, / W pogrzebnym
dzwonie ton twéj czyha, / W kostnicy duch twodj dzisiaj go§ci.”) zwraca krytyk
uwage na alternacje akcentowanych przednich oraz tylnych lub niskich samoglosek:
sel, sztu; gedZ, ci; grzeb, dzwo; ton, czy; ni, duch; dzi, gos. ,Doskonala réwnowaga
w rozmieszezeniu dZwiek6w wytwarza muzyczno$§é¢ sonetu” (s. 143). MyS$le jednak, ze
ta szeroka analiza poezji Berenta zyskalaby na celnos$ci, gdyby autor przeprowadzit
wiecej poréwnan cyklu Réze z mlodopolskg poezja, a szczegblnie z utworami publi-
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kowanymi w ,,Chimerze” (W};daje sie, ze utwory poetyckie Berenta nie przewyzszaja
osiggnieé¢ lirycznych np. S. Wyrzykowskiego czy L. Szczepanskiego). Wyizolowane
z wlasciwego kontekstu literackiego epoki paralele pomiedzy Berentem a Nietzschem
i Staffem wplywaja na zawyzenie oceny poetyckiego dorobku pisarza.

Omowienie Préchna skiada sie z pieciu podrozdziatdéw: tre§¢ powieSci oraz jej
kontekst literacki, ideologia utworu, wplyw na utwér tradycji romantycznej, kry-
tyczne glosy o Préchnie, podsumowanie dotyczace stylu i znaczenia powie§ci. Refe-
rujgc tre§¢ powieéci popeinia Baer kilka drobnych omytek (np. muzyke do wiersza
Miillera £abedZ przypisuje Chopinowi zamiast Hertensteinowi, s. 159; ,czarne pa-
tace” z opowie$Sci muzyka utoisamia z symbolem $mierci (s. 161), mimo iz z wywo-
déw Herstensteina mozna wyciggnaé¢ inny wniosek 19), ale nie sg to tak razgce biedy
jak w wypadku streszczenia Oziminy (o czym dalej). Baer stawia kilka hipotez do-
tyczacych klucza personalnego postaci wystepujacych w Préchnie: wigze Turkula
i jego dramat pt. Przeznaczenie z osobg Przybyszewskiego i jego sztukg Dla szczescia
(s. 156), poete Miillera za$ ze Stanistawem Korab-Brzozowskim «(s. 160). To ostatnie
zestawienie wydaje si¢ chybionym pomystem: Brzozowski zmar! dopiero 23 IV 1901,
a wigc juz podczas drukowania powieSci w ,,Chimerze”, trudno zatem byloby Be-
rentowi wple§¢ ten motyw do Préchma; z drugiej za§ strony, powigzanie takie po-
ciggaloby za sobg lawine dalszych aluzji personalnych: pierwowzorem Zosi bylaby
Dagny, cechy Przybyszewskiego oprocz Turkuia mialby i Borowski, a Hertenstein
wigzalby sie z Miriamem...

Bardziej przekonujace wydajg sie wyszukane przez Baera powieSciowe aluzje
do Nietzschego: biesiada w kawiarni ,,druzyny” Hertensteina ma swo6j prototyp
w scenach z Zaratustry — Das Eselsfest oraz Das trunkene Lied (s. 156, 166), leitmo-
tiv ,krzyk6w po nocy” w miescie takze wigze sie z Zaratustrq (s. 162, 166), opis
przejScia Borowskiego przez most nawigzuje do opowiesci Nietzschego o linoskoczku
i klownie (s. 167 — na te aluzje do Zaratustry wskazat juz Hultberg), a sam Borow-
ski jest jednym z ludzi ,nietzscheanskich” — tak o nich méwi Zaratustra we wste-
pie do swoich przypowieSci: ,Lubie tych, ktérych dusza jest giteboka [..]”, Nietzsche
za§ nazywa ich ludZmi ,,p6t na p6l”, , wspélczesnymi”. W ogéle ,,wplyw mySli Nie-
tzschego jest tak rozprzestrzeniony w tej powieSci, iz trudno powiedzieé, gdzie sig
zaczyna, a gdzie sie¢ konczy” (s. 165). Do tych cennych spostrzezen amerykanskiego
badacza mozna byloby jeszcze doda¢ uwage o niektérych formach podawczych wy-
rozniajgcych sie w powieéci, a zwigzanych z wplywem niemieckiego filozofa: o spo-
wiedziach-przypowie$ciach, o aforyzmach, o fragmentach prozy poetyckiej (np. dzien-
nik Miillera, ,,muzyczna” opowie$¢ Hertensteina).

Tropigc zwiazki Préchna ze Slowackim, stawia Baer dwa pytania: 1) dlaczego
Borowski cytuje fragmenty poematu Lambro, 2) jaki jest zwigzek miedzy zyciem
bohatera Berentowskiego a bohaterem Stowackiego. Borowski jest echem Lambra,
powtarza jego stowa i postawe. Cechuje go polowiczno§¢, gleboki pesymizm, nie-
mozno$é czynu, oddawanie sie¢ marzeniom i sztuczna poza. ,,Borowski odgrywa Lam-
bra i jest Lambrem Stowackiego oraz konajgcym gladiatorem Heinego” (s. 171;
chodzi tu o wiersz Heinego z cyklu Powrét). 1 Borowski, i Lambro reprezentujg
»czlowieka estetycznego” per se, ktorego talenty istniejg w duchowej prézni, ktérego
zycie jest zredukowane do pozowania. Takze i stowa Herstensteina (,,Zycie samo jest
karg w beznadziejnym poszukiwaniu, a wszystkie jego dary sa nieczyste”) stanowig

10 Zob. J. Paszek, Symboliczne triady ,,Préchna”. ,Pamietnik Literacki” 1973,
z. 4, 5. 98—99, 110—111.
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aluzje do wypowiedzi Lambra, a $mieré muzyka i poety, spowodowana przez zazy-
cie powolnie dzialajacej trucizny, jest powtérzeniem $mierci bohatera poematu Sto-
wackiego (s. 171, 172). :

W podrozdziale poS§wieconym glosom Kkrytyki o Préchnie wymienia Baer jedynie
Ignacego Matuszewskiego, Wyke, Glowinskiego i Hultberga (w nastepnym podroz-
dziale pojawia sie tez nazwisko Troczynskiego). W podsumowaniu moéwi badacz
o impresjonizmie i liryzmie powieéci, o ambiwalencji tytutu utworu. Przywoluje tom
Enten-Eller S. A. Kierkegaarda, by stwierdzi¢, Ze bohaterowie Préchna sg typowym
przykladem ludzi estetycznych, ktérzy zagubili swoje etyczne podstawy (s. 176). Nie
zgadza sie jednak z Troczynskim, méwigcym o calkowitym pesymizmie powiesci.
Na potwierdzenie swego sgdu przytacza znéw slowa Unamuna: ,,Wierze, wprost
przeciwnie, ze niejeden z najwiekszych bohateréw, a moze wprost najwieksi w ogéle,
byli ludzmi rozpaczy i ze z rozpaczy dokonywali swoich najwiekszych dziet. Jednak
niezaleznie od tego i biorge pod uwage niejednoznaczno$é pojeé¢ pesymizm i opty-
mizm — musimy uznaé, ze istnieje pewien rodzaj pesymizmu transcendentalnego,
ktéry moze rodzi¢ doczesny i ziemski optymizm [..]” 1! (cyt. na s. 177).

Spoér6d calego dorobku Berenta Ozimina sprawia niewatpliwie najwiecej trud-
no$ci polskim i zagranicznym interpretatorom. Czasami nawet przeSledzenie samych
wagtkéw fabularnych utworu nie jest tatwe. Baer popelnia wiele btedéw tak w stresz-
czeniu powiesci, jak i w swoich uogélnieniach krytycznych. Przykladowo: znajo-
mym Niny, z ktérym zetkneliSmy sie na pierwszych kartach Oziminy, nie jest wecale
profesor z Krakowa, lecz oczywiScie Bolestaw Zaremba (,We first meet Nina who
represents beauty, youth, freshness, inexperience and promise. Her male acquain-
tance, the Cracow professor, plays a subordinate role”, s. 183); to hrabia, a nie baron
wspiera datkiem ,,Dzwonek Loretanski” (s. 184); miody Komierowski jest bratem,
a nie kuzynem Leny, rozmija sie tez z prawdg twierdzenie, iz przebywal na Sybirze
z powodu udzialu jego ojca w powstaniu 1863 roku (s. 184); na warszawskiej ulicy
nie powiewajg oczywiScie trdéjkolorowe flagi francuskie (,the waving of the French
tricolour”, s. 184), lecz rosyjskie, itd. Nietrafna jest takze interpretacja wymowy
ideowej utworu: Ozimina wcale nie jest zbudowana na samych negacjach (wymie-
rzonych przeciwko romantycznemu mesjanizmowi, religijnemu sekciarstwu i rewo-
lucyjnym ruchom) i jednej afirmacji (irracjonalnego zycia), ktéra ma by¢ podkreslo-
na przez koncowg aluzje do antycznego mitu. Wcale tak nie jest, iz ,,wszystkie sy-
stemy zostaly odrzucone, wszystkie racjonalne pojecia potraktowano z rezerwa,
a jedynie wieczny mit zostal zaakceptowany i wskazany jako droga odrodzenia
z duchownej niemocy” (s. 188)! Baer nie wzigl pod uwage warunkéw publikacji
utworu (cenzura rosyjska i system ezopowych aluzji patriotycznych); nie dostrzegl,
ze romantycznemu mesjanizmowi przeciwstawiona jest doba legionowa i epoka
twoérczej pracy kulturalnej po rozbiorach Polski. Nie dostrzegl rdéwniez uwiklania
wypowiedzi postaci w polifoniczng kompozycje dziela. Przecenil wreszcie wymowe
ideowa aluzji mitologicznych: przeciez to profesor z Krakowa jest autorem pochwatly
czasbw Dabrowskiego i KoSciuszki, a jednocze$nie i postacia wprowadzajgca do po-
wiesci formuly antycznej mistyki.

Czy to oznacza, ze Baer nie wnosi nic nowego do interpretacji Oziminy? Nie.
W omawianym rozdziale spotykamy tez kilka trafnych, nowych spostrzezen na te-
mat paraleli opowiadania Komierowskiego z opowie$cig Jana Sobolewskiego o de-
portacji mlodych wiezniéw wilefiskich na Sybir, z III cz. Dziadéw; na temat wply-
wu Nietzschego na niektére sceny i wypowiedzi postaci (np. idea filozofa zawarta

1 M. de Unamuno. Tragic Sense of Life. New Ycrk 1954, s. 130—131.
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w Krieg als Heilmittel z Menschliches Allzumenschliches znalazla odzwierciedlenie
w stowach pulkownika rosyjskiego o wojennym antidotum na chorobliwy brak silnej
woli u Zaremby); na temat inspirujgcej roli formuty Cezarego Jellenty o Stowackim
jako druidzie (Druid Juliusz Stowacki, 1909) w stosunku do wypowiedzi profesora,
zaczynajgcej sie od stow ,,Czyzby druidzi nasi”.

Zywe kamienie stanowig — zdaniem badacza — najwybitniejsze osiggniecie arty-
styczne Berenta (s. 196). Wprowadzajgc terminologie Ericha Auerbacha 1?2 dotyczacag
Sredniowiecznej alegorii i figury, wskazuje Baer, ze goliard jest w Zywych kamie-
niach figurg wolnoSci i sztuki, brat Lukasz — figurg acedii, za§ opat — figurg wiary
(s. 213). Stad w alegorycznej strukturze utworu najwazniejszym problemem jest sto-
sunek sztuki i wiary, problem przejScia zZycia w ,zywe kamienie”, a ,,zywych ka-
mieni” — stuzacych jako inspiracja — w nowe zycie (s. 200). Rozdzial po$§wiecony
Zywym kamieniom nie przynosi wigcej nowych uwag czy pomystéw interpretacyj-
nych: wydaje sie, ze ,najlepsze dzielo Berenta” przegralo w monografii Baera
w konfrontacji z poezjg, eseistykg oraz Préchnem — w po$§wieconych im rozdzia-
tach byl badacz ,$wiezszy” i ,lepszy kondycyjnie”, a pod koniec juz wyraznie
»opadl z sil”.

Rozdzial traktujgcy o Nurcie, Diogenesie w kontuszu oraz Zmierzchu wodzéw
ogranicza sie gléwnie do streszczenia utworéw i wyjasnienia niepolskiemu czytelni-
kowi historycznych faktéw z epoki 1770—1830. Badacz wigze metodologiczne aluzje
zawarte we wstepie do Nurtu z wystapieniami E. M. Forstera w r. 1927 (Aspects of
the Novel) oraz A. Maurois w r. 1928 (Aspects de la biographie), dotyczgcymi po-
wieSci biograficznych., Kre§lgc europejskie pokrewienstwa biografii historyeznych
Berenta wymienia takich znakomitych éwczesnych biografistéw, jak L. Strachey,
A. Maurois, E. Ludwig, L. Grossman (s. 216).

Poréwnanie rozprawy Baera z dwoma tomami Studenckiego uwidocznia wyz-
szo§¢ monografii obcojezycznej, ale nie daje bezwzglednej oceny, gdyz ksiazki Stu-
denckiego byly wyjatkowo nieudane, MySle, Ze studium Baera jest §wietng pracag
popularnonaukowsg (adresat zagraniczny), a w partiach poS§wieconych badaniu wpty-
woéw i filiacji zbliza sie do idealu pozytywistycznej pracy filologicznej. Jednostron-
no$¢ i niekompletno§é przeprowadzonych poréwnan (Nietzsche, Stowacki) uniemozli-
wia zaliczenie tej monografii do ,skoniczonych” prac naukowych.

Jerzy Paszek
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Autorzy wydanego w NRD studium teoretycznego o recepcji literatury pod-
kreSlaja we wstepie swej ksigzki komplikacje wynikajace ze ,zlozonoSci tematyki
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2 E Auerbach, Figura. W zbiorze: The Drama of European Literature. New
York 1954, s. 65—66. Wydaje sie, zZe trafniejsze powolywanie si¢ na mys$l Auerbacha '
reprezentuja krytycy tworczosci J. Cortazara, np. interpretujac jego Gre w klasy.
Zob. J. Niecikowski, Dwie ksigéki Cortdzara. ,Literatura na Swiecie” 1973,
nr 2, s. 142—144 (tu takie definicja ,,figury” z Neue Dantestudien Auerbacha).



