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BOHDAN STRUMINSKI

USTALANIE AUTORSTWA I POCHODZENIA TERYTORIALNEGO
AUTOROW NA PODSTAWIE CZASOWNIKOW Z FORMANTAMI
-ow-//-a-wa-//-yw-

W naszych badaniach nad czasownikami odczasownikowymi na -ow-
1 -a-wa- oraz na -yw-, ktére je stopniowo wyparty (typ opisowaé, wywo-
lawaé i opisywaé, wywolywaé), opartych na setkach tekstow z w. XIV—
XIX, obliczaliSmy iloSciowe stosunki miedzy tymi formami i uzyskiwane
wyniki przenosiliSmy na mapy odpowiednio do miejsca urodzenia lub
wychowania autoréw tekstow 1. UzyskaliSmy obraz nacechowany we-
wnetrzng logiks, ukazujgcy stopniowe przesuwanie sie poczgtkowego ma-
zowieckiego -ywaé na caly obszar jezyka polskiego (wlgcznie z jego ko-
loniami na wschodzie), kolejno$¢ zanikania -eawaé (najpierw) i -owaé
(potem) oraz miejsca najwczesniejszego i najpdiniejszego zwyciestwa
-ywaé. Obraz ten poréwnywaliSmy z geografia gwar w. XIX—XX, ktora
byla dla nas sprawdzianem jego wiarygodnosci (oczywiscie sprawdzianem
tylko czeSciowym, gdyz pisana polszczyzna ludzi wyksztalconych, cho¢
regionalnie uwarunkowana, nie byta tylko zwyklym odbiciem gwar).

W wyniku tej pracy powstal caly szereg danych ilosciowych o forma-
- cjach na -ow-//-a-wa-//-yw-, §cisle umiejscowionych w czasie i przestrze-
ni, co nasunelo mysl, ze mozna by je bylo wyzyskiwaé jako wskaZniki
przy ustalaniu autorstwa tekstow anonimowych lub miejsca pochodzenia
znanych autoréw, gdy jest ono nieznane lub niepewne.

W obliczeniach postugiwaliSmy sie praktykowang w statystyce me-
todg wazenia danych, tj. ich mnozenia przez jaki§ wskaznik okreSlajgcy
ich wage, site, reprezentatywnosé. Celowos$¢ takiego postepowania naj-
lepiej zilustrowaé przykladem. W utworach Wojciecha Nowomiejskiego
Rycerstwo chrzedcijariskie (ttlumaczenie z Erazma z Rotterdamu, Krdle-
wiec 1558) i Modlitwy nabozne (Krolewiec 1559) znalezliSmy nastepujgce
formy czasownikowe z formantami -ow- i -yw-:

1 Prébki takich map zamieszeczone zostaly w artykule: B. Struminski,
Ruskie aspekty polskiego ,-ywaé”.  Slavia Orientalis” 1973, nr 3, s. 356—361.
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rozkazowaé (4 razy), rozkazowala (3), rozkazowal (3), sie zakazowaé,
-okazowal (2), okazowaé, rzeczownik odstowny rozkazowanie (2), rozkazo-
waniu (2); obiecowat; zachowywa (2), zachowywal, sie zachowywal, za-
chowywaé; zapamietywa, rozpamietywamy; przyréwnywa (2), przyrow-
nywaé (2), przyréownywal, przyréwnywam, przyréwnywajq; omieszkiwad,
przemieszkiwasz; oczekiwaé.

Przy mechanicznym obliczaniu mieliby$Smy tu 19 -ow- i 17 -yw- (~iw-),
a wiec przewage -ow- wyrazajgcg sie wielkoscig 52,7% Nie bylby to
jednak wynik w pelni miarodajny, poniewaz -ow- wystapilo w tych
tekstach prawie wylacznie przy jednym rdzeniu -kaz-, podczas gdy -yw-
miato bardziej wielostronne zastosowania. Aby wiec uchwyci¢ nalezycie
wage obu formantéw, mnozymy ich populacje przez liczbe rdzeni nimi
objetych: 19 X 2 =38 i 17X 5 =85. Teraz stosunek procentowy nam
sie odwréci na korzysé -yw- (69,2%). Tak uzyskane procenty nazwaliSmy
wazonymi 2.

Dodatkowa korzyscig opisanej metody jest to, ze przez mnozenie
kompensuje ona szczuplo$¢ materiatu (ktéra jest czesto wadg nieusuwalna,
chyba ze udaloby sie odnalezé jeszcze jakie§ nie znane dotad utwory
interesujgcego nas pisarza). Tu np. zamiast populacji: 19 + 17 = 36, uzy-
skalismy sume iloczynéw: 38 + 85 = 123.

PrzekonaliSmy sie praktycznie, ze gdy suma tych iloczynéw wynosi
ok. 100, wystarcza to do uchwycenia w przyblizeniu wiasciwych pro-
porcji interesujacych nas formantéw. Np. z pierwszych 92 stronic Dwo-

| | , .
Autor | Material z dziet iWS k.az- Proporcja procentowa
. nik -ow- -a-wa- -yw-
W. Kuczborski | Przestrogi, 1569 i
Katechizm (cze$é), 1568 ! 86 60,6 11,6 27,8
zwiekszony o reszte Kate-
chizmu 1009 55,6 15,9 28,5
W. Gostkowski| Detectio, 1602 ki 67,7 1,2 31,1
zwiekszony o Sposéb, 1622 190 66,4 2,1 31,5
J. Brozek Gratis, 1625 ‘
Apologia, 1611 70 91,5 — 8,5
zwiekszony o: )
Zywot Grzepskiego, 1637-1643
Dziennik, 1605-1645
Urywki pamietnikarskie, 1629
Listy, 1643-1644
Przydatek pierwszy, 1635
1636 181 89 —_ 11

2 Ibidem, s. 359—361.
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rzanina Lukasza Gornickiego (1566) w wydaniu z r. 1950 uzyskuje sie
wskaznik (sume iloczynéw) 108 i proporcje 59,2% -ow-, 2,7% -a-wa-
i 38,1%0 -yw-; gdy rozszerzymy ekscerpcje az do stronicy 123, uzyskujac
wskaznik 254, wowczas proporcje pozostang mimo to prawie takie same:
58,9% -ow-, 2,7% -a-wa- i 38,4%0 -yw-.

Co prawda, przy szczeSliwym rozkladzie materialu mozna uzyskaé
prawie lub calkiem zadowalajgcy wynik i przy mniejszym wskazniku.
Kilka przykiladéw podaje tabela na s. 138.

W powyzszych wypadkach ubogi material mozna bylo powiekszyé
drogg dalszej ekscerpcji. Ale zdarza sie, ze nawet nie dajgcy sie juz po-
wiekszy¢ ubogi material jest wzglednie zadowalajacy, mianowicie gdy
uzyskane proporcje dobrze pasujg do ogélnego obrazu rozwoju opraco-
wywanego zjawiska.

Dodajmy tez, ze formanty -ow-//-a-wa-//-yw- byly sferg, w ktorej
ingerencja drukarzy 3 byla widocznie znikoma, gdyz proporcje zaobser-
wowane w dzielach autoréw z tych samych miejscowosci okazaly sie
bardzo podobne mimo réznych miejsc druku, np.:

1 » : . .
Autor i tytuly dziel Miejsce i rok Proporcje procentowe
| druku -ow- -a-wa- -yw-
F. Birkowski, Egzorbitancje
ruskie - Krakéw 1633 24 1,3 74,7
E. Sykst, O cieplicach we Skle| Zamo§¢ 1617 27,6 3,7 68,8
(obaj autorzy ze Lwowa)
J. J. Zaluski, Programma lite-
rarium Warszawa 1732
Apteka Warszawa 1750 7,4 — 92,6
A. Ch. Zatuski, Historia Sta-
rego i Nowego Testamentu
(pierwsze 100 stronic) Braniewo 1709 9,4 — 90,6
(obaj z Zatlusek w Grojeckiem)

Roéznice sg tego rzedu, ze mozina je uzna¢ za kwestie przypadku lub
pewnych nieistotnych upodoban i wplywow.

Podobnie minimalng ingerencje drukarn moina stwierdzi¢, poréw-
nujac rekopisy i druki autoréw z tych samych miejscowoséci lub zgola
tych samych autoréw — zestawienie takie podaje tabela na s. 140.

Niekiedy wybér -ow-, -a-wa- lub -yw- mogl zalezeé¢ od rymu, wypad-
kéw takich bylo jednak bardzo mato, ging wiec w masie materiatu i nie
muszg by¢ uwzgledniane w obliczeniach statystycznych.

Po tej ogolnej charakterystyce statystycznego opracowywania kon-
kurencji -ow-//-a-wa-//-yw- sprébujmy konkretnie zastosowaé wnioski

3Zob. Z. Klemensiewicz Historia jezyka polskiego. T. 2. Warszawa
1965, s. 49, 58—60.
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Miejsce i czas R
€ Proporcje procentowe

Autor i dziela drulvfu 11.1b -ow-  -g-wa-  -yw-
napisania
Piotr z Poznania, Ksiegi Jezusa ' Krakéw 1541 14,2 85,8 —_
W. Wrébel z Poznania, Zottarz Da- | 1528, kopia re-
wida (pierwsze 140 stronic) i  kopiSmienna 15 854 —

W. Potocki, Wojna chocimska i Ze- | 1670, rkps
branie przypowiesci (material ze | 1669—1696, rkps | 86,3 _— 13,7
stownika PAN)

Poczet herbow Krakéw 1696
Nowy zaciqg Warszawa 1698 84,2 — 15,8

z tych badan przy ustalaniu autorstwa dziel i pochodzenia terytorialnego
autoré6w. Mozna by skrétowo nazwa¢ takie zastosowania ,metoda OAY”
(skrot zawiera pierwsze gloski formantéw -ow-, -a-wa-, -yw-).

Ustalanie autorstwa dziel polskich i miejsca pochodzenia autoréw
polskich na podstawie cech jezykowych ma juz do§¢ bogaty literature.
Np. obszerny wykaz cech jezykowych terytorialnie zréznicowanych na-
dajacych sie do tego celu podat Wiadystaw Lubas 5. U niego réwniez zna-
lezé mozna literature dotyczacg jezykowych metod ustalania autorstwa.
Luba$ postuzyl sie m. in. czasownikamj na -ow-//-a-wa-//-yw- jako mier-
nikiem réznic miedzy Proteusem (1564) a utworami Cypriana Bazylika,
ale tylko jako miernikiem jakoSciowym, a nie ilosciowym (zresztg ma-
terial z Proteusa byl tu zbyt szczuply do statystycznego opracowania).
A proponowany przez nas miernik jest wiasnie iloSciowy, statystyczny,
nadaje sie wiec do stosowania przy tekstach dostatecznie diugich, by
mogly dostarczy¢é odpowiedniego minimum wspomnianych wspotfunk-
cyjnych czasownikéw.

Jednoczesnie z pracag Lubasia opublikowany zostal artykul Ewy
Ostrowskiej w sprawie ustalenia autorstwa dziela wydanego anonimowo
pt. Catechismus (Krakéw 1543)6. Przeprowadzila ona swo6j dowdd na
rzecz autorstwa Reja prawie wylacznie metoda badania pokrewienstwa
tekstow psalmoéw zawartych w owym katechizmie i w Psalterzu Reja.
Poniewaz krakowski Catechismus z 1543 r. jest tekstem dostatecznie
diugim, mozemy sprawdzi¢ wnioski autorki naszg metodg OAY.

4 W obliczeniu 1gcznym dla obu poznanian -ow- wzrasta do 25,1%, natomiast
-a-wa- maleje do 74,9% na skutek zwickszenia wagi -~ow- przez mnozenie (zob.
dalej, s. 141).

5 W. Lubas$§ Argumenty jezykowe w sprawie autorstwa ,Proteusa abo
Odmienca”. ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloiskiego” 37 (1961).

6 E. Ostrowska, Studia nad Rejem. 1. Katechizm 2z r. 1543 dzielem
Reja. Jw.
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Interesujace nas formy czasownikowe przedstawiajg sie w katechiz-
mie nastepujaco:

-ow-: okazowaé lub sie okazowaé (4 razy), okazowany, rzeczownik
odstowny okazowaniu, zakazowali, ukazowat; obiecowal (3), obiecowali;
rozwiezowaé; najdowalaby sie; zastugowaé, odstugowaé;

-a-wa-: oszukawajqcy; przemieszkawaé; oczekawa, oczekawajge (3),
oczekawajgey (2), oczekawajgcego, oczekawali, oczekawajmy, oczekawa-
my; zachowawa (2); nagrawa, nagrawajgc, nagrawan, rzeczownik od-
stowny nagrawanie, wygrawamy; rozpamietawane.

Tak uzyskany material porzadkujemy i obliczamy metodg ,,procen-
tow wazonych”:

-ow- -a-wa-
-kaz- 8 -szuk- 1
-obiec- 4 -czek- 10
-wiez- 1 -mieszk- 1
-najd- 1 -chow- 2
-stug- 2 -gr- 5
-pamiet- 1
5 X 16 = 80 6 X 20 = 120 80 + 120 = 200

Proporcje wynoszg zatem: 40% i 60%o.

Jest to wynik bardzo podobny do tego, ktéry uzyskaliSmy analizujac
material czasownikowy z nastepujacych dziet M. Reja: Zywot Jézefa
(1545), Kupiec (powst. ok. 1543, wyd. 1549), tlumaczenie Psalterza Dawi-
dowego (przed 13 II 1546), a mianowicie 36,1% -ow-, 62,3%0 -a-wa-
i 1,6%0 -yw-. Wniosek Ostrowskiej wigc jak gdyby sie potwierdzal, pod-
waza go jednak brak -yw- w Katechizmie. Jest to tekst, dostatecznie
dlugi, by daé okazje do wystgpienia tego formantu (zwlaszcza przy rdze-
niach -czek- i -chow-, przy ktérych Rej go uzyl w Zywocie Jézefa
i w Psalterzu), dlatego tez wniosek Ostrowskiej nalezy uznaé za niedo-
statecznie pewny 7.

Maria Karplukéwna zajela sie autorstwem Historii prawdziwej, ktéra
sie stata w Landzie (1568), dowodzac przez porOéwnanie stownictwa i nie-
ktorych cech gramatycznych w tym utworze i w dorobku Reja, ze przy-
pisywanie mu autorstwa Historii jest nieuzasadnione. Pewne cechy ana-
lizowane przez Karplukéwne zdajg sie wskazywaé na aufora z potud-
niowej lub poludniowo-wschodniej Polski 8.

7T W ogoéle latwiej co§ kwestionowaé na podstawie statystyki niz potwierdzaé,
jak zauwazyla M. R. Mayenowa (MozliwoSci i niebezpieczeristwa metod sta-
tystycznych w poetyce. W zbiorze: Poetyka i matematyka. Warszawa 1965, s. 19):
»Metody statystyczne daja duzg pewno§é wnioskom negatywnym i tylko w jakim$
stopniu zwiekszajg prawdopodobieAstwo wniosk6w pozytywnych”.

3 M. KarplukO6wna: Autorstwo ,Historii w Landzie”. ,Pamietnik Lite-
racki” 1969, z. 4; ,Historia w Landzie” mie jest utworem Reja. W zbiorze: Mikolaj
Rej. W czterechsetlecie §mierci. Wroclaw 1971.
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Roéwniez tu sproébowaliSmy sprawdzi¢ cudze wnioski naszg metodg
OAY. Niestety, material z Historii jest nieco za ubogi, by pozwolil mocno
udokumentowa¢ wnioski (zrnajdowaé, przepatrowaé; pokazowat (2), poka-
zowala, okazowal, sie dowiedowal, przesypowat; omieszkawa, przemiesz-
kawajgc, dokonawam, wstrzymawajq; wychowywaje, si¢ zachowywad,
przyréwnywa — wskaznik 58). Gdybysmy jednak uparli si¢ mimo wszyst-
ko opracowaé go w podobny sposéb jak wyzej, wéwczas otrzymalibySmy:
69,1%6 -ow-, 20,6% -a-wa- i 10,3% -yw-. Wynik ten, daleko odbiegajacy
od poprzednio tu podanych proporcji istniejagcych w dzietach Reja (z Zo6-
rawna w pow. zydaczowskim), najbardziej przypomina w naszych ma-
teriatach z drugiej potowy XVI w. dane z dziel Benedykta Herbesta, ro-
dem z Nowego Miasta w pow. przemyskim: 66,2%0 -ow-, 26,9% -a-wa-
i 6,9% -yw-. Wyglada to na dodatkowg wskazowke, ze autora Historii
trzeba szukaé¢ w Polsce potudniowej lub poludniowo-wschodniej (w dzi-
siejszych granicach).

A oto inny przyklad zastosowania kryterium OAY przy ustalaniu
autorstwa. Interesowalo nas, jaka cze§¢ Modlitw naboznych byla dzielem
Wojciecha Nowomiejskiego. Nie wynika to bowiem jasno z zapisu na
karcie tytulowej, ktory uwydatnia raczej role Jana Seklucjana: ,,Mod-
litwy nabozne, ktérych chrzescijariscy ludzie i dziatki ich uzywaé majq.
Przez Jana Seklucjana wydane. I drugie z pisma Doktoréw Swietych.
Przez W.N. Nakladem tegoz Jana Seklucjana przelozone i wydane”, po
czym nastepuje tytut dziatu: Upominanie do rodzicéw i uczniéw [tj. nau-
czycieli] dziatek. J.S.”. Na s. 130 i 133 s3 modlitwy ulozone przez ,,W.N.”
i te inicjaly figurujg tez na koncu dziela. Co do Seklucjana, ktéry by?
raczej organizatorem, umiejagcym zaprzac innych do czarnej roboty prze-
kladowej ?, mozna sadzi¢, ze napisat on tylko Upominanie, a reszte opra-
cowal Wojciech Nowomiejski. Oto obliczone w tekstach tej reszty pro-
porcje ~ow- i ~-yw- w zestawieniu z danymi z Rycerstwa chrzescijarniskiego,
niewatpliwego dziela Nowomiejskiego, i z niewatpliwych utworéw Sek-
lucjana (Catechismus, 1547; przedmowa do Ewangelii $wietej Pana Je~
zusa Chrystusa wedle Mateusza, 1551; Rozprawa kritka a prosta o nie-~
ktérych ceremoniach, ok. 1549; Pokusy szatanskie, ok. 1549):

-ow- -yw-
Modlitwy 36,8%/o 63,2°/o
Rycerstwo 389/, 62°/o
Utwory Seklucjana 84,49/ 14,8%/o

Zbiezno$¢ proporcji w obu pierwszych utworach i ich odmienno$é¢ od
danych znamiennych dla prac Seklucjana jest uderzajgca. W ten spo-
sOb nasze przypuszczenia co do autorstwa zostaly calkowicie potwier-
dzone.

9 Zob. S. Rospond, Studia nad jezykiem polskim XVI wieku. Wroclaw
1949,
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Nasze kryterium OAY mozna tez zastosowaé do sprawdzania danych.
o pochodzeniu terytorialnym autoréw. Oto przyklady:

: ‘Proporcje zestawione z da-
1

e s | Miejsce nymi z innych autoréw
3 Poétwiecze
Nazwisko | urodzenia z tejze miejscowobci
| -ow- -a-wa- -yw-
S. Zyzani-Tustanowski XVI-2 »Moze” Lwow 10 2,8 0,4 96,8
M. Smiglecki i M. Sep
Szarzynski XVI-2 Lwoéw 79,8 2,3 17,9
F. Birkowski i E. Sykst XVI-1 Lwow 25,7 2,5 71,8
A, Kochanowski XVI-2 ,,Pewnie” Sycyna,
pow. Zwolen 11 21,7 — 78,3
Jego brat, J. Kochanowski XVI-2 Sycyna 89,4 5,3 5,3
Jego bratanek, P. Kochanow-
ski XVI-1 Sycyna 84,8 —_ 15,2
M. Rybinski - XVI-2 ,kobzenica?”
pow. Wyrzysk 12 39,5 2,4 58,1
Sz. Nikowski XVI-2 Lobzenica, pow.
Wyrzysk 78,6 5,8 15,6
A. Lorencowicz XVII-2 Lwow 13 70,6 —_ 29,4
P. Boym i J. B. Zimorowic Xvo-2 Lwow 26,1 1,8 72,1
F. Birkowski i E. Sykst XVII-1 Lwow 25,7 2,5 71,8
S. Leszczynski XVIII-1 LwWow 14,6 — 85,4
F. M. Le$niewski XVIII-2 Sandomierz ¢ 7,4 0,9 91,7
G. Piotrowski XVIII-2 Sandomierz 57,2 — 42.8

Poniewaz we wszystkich tych wypadkach jezyk autoré6w podanych na
pierwszym miejscu w poszczegblnych przegrédkach tabeli nie zgadza
sie w zakresie -ow-, -a-wa- i -yw- z jezykiem autoréw, ktérych zesta-
wiamy poréwnawczo, a ktérzy wedlug naszych badan rzeczywiscie re-
prezentujg jezyk wymienionych miejscowosci, zatem mozna przypuszczaé,
ze ci pierwsi albo sie nie urodzili tam, skad sie ich zwyklo wywodzié,
albo, jezeli nawet sie¢ tam urodzili, nie miato to znaczenia dla ich biografii
jezykowej, poniewaz jezyk ich widocznie uksztaltowal sie gdzie indziej.

1% Zob. Vxpaincexi nucemennuxu. Bio-6i6aiozpagiunuii caoenux. T. 1. Kuis 1960.

1 Zob. G. Korbut, Literatura polska od poczgtkéw do wojny S$wiatowej.
T. 1 (1929), s. 388. Ale wedtug Bibliografii literatury polskiej ,,Nowy Korbut” (t. 2,
s. 331) — miejsce urodzenia nieznane. Z. Florczak (Udzial regionéw w Kksztai-
towaniv sie piSmiennictwa polskiego XVI wieku. Wroclaw 1967, s. 177) podala
jako miejsce urodzenia gniazdc rodzinne A. Kochanowskiego, wie§ Czarnolas
w tym samym powiecie zwolenskim. Ale wywoluje to podobne zastrzezenia, gdyz.
proporcje -ow-, -a-wa-, -yw- w tak bliskich miejscowosciach nie powinny byé tak
rozbiezne.

12 Zob. Florczak, op. cit., s. 185.

13 Zob. Nowy Korbut, t. 2, s. 456.

14 Ibidem, s. 253.
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Oczywiscie metoda OAY nie jest tu jedynym sprawdzianem, pozostaja
jeszcze dalsze poszukiwania archiwalne, inne kryteria jezykowe, wska-
z6wki autobiograficzne zawarte w tekstach, itd.

Azeby ulatwi¢ rozstrzyganie sprawy autorstwa anonimowego lub po-
chodzenia autoréw badaczom zainteresowanym stosowaniem kryteriow
jezykowych do tych celéw, podajemy ponizej proporcje procentowe
-ow-//-a-wa-//-yw- charakterystyczne dla réznych okreséw i miejsco-
wosci.

Wiek XV, pierwsza polowa -ow- -a~wa- -yw=-
Warszawa i Wocieszyn w pow. warszawskim 21,4 64,3 14,3
(Swietostaw z Wocieszyna i ksiegi sadowe war~
szawskie)
Krakéw (glosy) 58,2 41,8 —

Wida¢é tu juz pojawienie si¢ -yw- na Mazowszu, ktére mialo wyprze¢
Z czasem -a-wa- i -ow-,
Wiek XV, druga polowa -ow- ~-a-wa- -yw-
Jaszowice, pow. Radom (Andrzej z Jaszowic) 40,9 59,1 —

Wiek XVI, pierwsza potowa

Szamotuty (Jan z Szamotub 25 75 —
Poznan (Piotr z Poznania i Walenty Wrébel) 25,1 74,9 —_
Suszyce, pow. Lipno (S. Murzynowski) 74,3 9,2 16,5
Kobylin, pow. Krotoszyn (A. Glaber) 52,3 47,7 —_—
Raszkéw, pow. Odolanéw (S. Chwalczewski) 100 — -
Biala, pow. Pajeczno (M. Bielski) 70,4 28,1 1,5
Siekluki, pow. Biatobrzegi (J. Seklucjan) 84,4 0,8 14,8
Lublin (Biernat z Lublina) 93,4 3,3 3,3
Krakéw (K. Pussman, H. Spiczynski, H. Wietor,

B. Ope¢ i kr6l Zygmunt Stary) 45,4 54,6 —
Koszyce, pow. Pinczéw (Jan z Koszyc, czyli Jan

Koszyczek) 68,7 31,3
Zérawno, pow. Zydaczéw (M. Rej) 36,1 62,3 1,6

Jak wida¢, w pierwszej potowie w. XVI -yw- rozszerza si¢ na pél-
nocng Malopolske i Ru$ Czerwong oraz na ziemie chelminsko-dobrzynsks.

Wiek XVI, druga polowa ~ow- ~a-wa- ~yw-
Okolice Gdanska (J. Rybinski) 87,9 2,4 9,7
E.obzenica, pow. Wyrzysk (Sz. Nikowski) 78,6 5,8 15,6
Lubawa, pow. Nowe Miasto Lubawskie (M. Kro-
wicki) 86,9 4,9 8,2
Gonigdz, pow. Monki (Piotr z Gonigdza) 47,1 — 52,9
Wagrowiec (J. Wujek) 73 0,8 26,2
Barcin, pow. Szubin (M. Rybinski) 39,6 2,4 58,1
Torun (W. Nowomiejski) 30,8 —_ 69,2
Paprotki, pow. Sierpc (B. Paprocki) 75,8 — 24,2
Kuczbork, pow. Miawa (W. Kuczborski) 55,6 15,9 28,5

Zbaszyn, pow. Nowy Tomysl (M. Czechowic) 87,5 5 7,5
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Pierzchno Wikp., pow. Srem (S. Koszutski) 81,1 5,2 13,7
Sochaczew (K. Goski) 60,5 0,7 38,8
Warszawa (W. Oczko) 48,5 3 48,5
Okaolice Liwu, pow. Wegréw (J. Gorski) 52,56 2,1 46,4
Wroclaw (S. Bornbach) 79 21 —
Kalisz (M. Laszcz) 60,1 16,6 23,3
Sieradz (C. Bazylik) 83,3 1,2 11,5
Brzeziny (Grzegorz Pawel z Brzezin) 62,6 8 29,4
Biatobrzegi, pow. Opoczno (M. Bialobrzeski) 55,2 39 5,8
Grojec (P. Skarga) 35 19,1 45,9
Sycyna, pow. Zwolen (J. Kochanowski), 89,4 5,3 5,3
Urzeddw, pow. Kraénik (Marcin z Urzedowa) 86,8 6,6 6,6
Krasnystaw (J. Wereszezynski) 54,1 27,6 18,3
Zarnowiec, pow. Olkusz (Grzegorz z Zarnowca) 23,5 41,1 35,4
Krakoéw (P. Gitowski) : 54,5 34,5 11

Zagorzyce, pow. Pinczéow (A. Zbylitowski) 80,4 11,2 8,4
Wiewi6rka, pow. Debica (J. Tarnowski) 7,5 1,4 21,1
Rzeszé6w (B. Groicki) 67,6 8,1 24,3
Nowe Miasto, pow. Przemy$l (B. Herbest) 66,2 26,9 6,9
Lwow i okolice (M. Smiglecki, M. Sep Szarzynski) 79,8 2,3 17,9
Felsztyn, rejon Kamienca Podolskiego (J. Herburt) 46,3 2,9 50,8

Formant -yw- staje si¢ w tym okresie obecny prawie wszedzie (oprocz
Slagska). Uzyskuje tez przewage w szeregu punktéw na péiocy oraz
w jednym na Ukrainie.

Wiek XVII, pierwsza polowa -0w- ~-a~uwa- -yw-
Tuchola (P. J. Pruszcz) 19,4 —_ 80,6
Cheilmno (P. Kuszewicz) 9 6 85
Konojady, pow. Brodnica (W. Dembotecki) 61,3 1,2 37,5
Wilno (K. Sawicki) 54,6 0,9 44,5
Ruta-Babniewo, pow. Nowogrédek (W. J. Rucki). 75 — 25
Sierakéw (K. Opalinski) 30,9 1,3 67,8
Poznan (M. Bembus) 68,6 — 31,4
Rogalin, pow. Srem (K. Arciszewski) 51,2 2,8 46
Petk6éw, pow. Ostréw Mazowiecka (K. Petkowski) 86,4 2,8 10,8
Stara Wola, pow. Pruzana (Sz. Starowolski) 69,3 — 30,7
Kleck (Marcin z Klecka) : 89,5 4,2 6,3
Pogorzela, pow. Krotoszyn (S. Dgbrowski) 46,7 1 52,3
Sowina, pow. Pleszew (M. Gloskowski) 87,1 4,3 8,6
F.eczyca (P. Lenczicius) 57,3 3,7 39
Paszki, pow. Radzyn (M. Paszkowski) 58,8 2,5 38,7
Roézanka, pow. Wiodawa (H. Paciej) 68,8 — 31,2
Wieruszow (J. Zygrowski) 84,6 8,5 7
Sycyna, pow. Zwolehn (P. Kochanowski) 84,8 _ 15,2
Kurzeléw, pow. Wioszczowa (J. Brozek) 89 —_ 11
Olyka, pow. Luck (A. S. Radziwill) 18 2,7 79,3
Oswigcim (Sz. Syrenski) 69,8 1,7 28,5
Krak6w (H. Morsztyn) 70,7 0,5 28,8
Pilzno (S. Petrycy) 85,6 5,4 9
Przemys$l (J. Wargocki) 89 3,1 7,9
Potylicz, pow. Rawa Ruska (K. Sakowicz) 1,4 — 98,6

10 — Pamietnik Literacki 1976, z. 1
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Blazéw, pow. Sambor, (M. Blazowski) 11,4 1,9 86,7

Lwéw (F. Birkowski, E. Sykst, Sz. Szymonowic) 25,7 2,5 71,8

Smotrycz, rejon Kamienca Podolskiego (M. Smo- 44,2 0,3 55,5
trycki)

W tym okresie charakterystyczna staje sie przewaga -yw- na ziemiach
ukrainskich. Jednocze$nie wszedzie zanika -a-wa-.

Wiek XVII, druga polowa -ow-  ~-a-wa- -Yyw-

Rumoka, pow. Miawa (H. Klokocki) 471 0,8 52,1
Kowno (W. Wijuk Kojatowicz) 14,2 — 85,8
Horka, pow. Stonim (K. S. Zawisza) 2 2 96

Lutynia, pow. Jarocin (S. Twardowski) 51,4 0,8 47,8
Kalisz (S. Solski) 49,8 —_ 50,2
Leczyca (J. A. Bardzinski) 44,3 1,1 54,6
Warszawa (W. ChroS$cinski) 6,1 0,3 93,7
Biala Podlaska (J. Gawinski) 36,2 1,7 62,1
Kadlub, pow. Wielun (W. Odymalski) 55,3 0,6 44,1
Gaj, pow. Opatéw (W. Kochowski) 53 — 47

Korczyn, pow. Busko Zdrdj (J. Ch. Gcelebiowski) 83,1 — 16,9
Wola Luzenska, pow. Biecz (W. Potocki) 84,2 — 15,8
Rzesz6w (S. H. Lubomirski) 61,9 — 38,1
Lwéw (J. B. Zimorowic, P. Boym) 26,1 1,8 72,1
Olesko, pow. Zloczow (J. Sobieski) 44,2 0,3 55,5
Witwica, pow. Dolina (S. J. Witwicki) 54,3 0,6 45,1

W tym péiwieczu formant -yw- przewaza juz na wielu terenach oprécz
pasa poludniowo-zachodniego, gdzie jeszcze dominuje -ow-.

Wiek XVIII, pierwsza polowa -ow=- -a-wa- -yw-

Zbaszyn, pow. Nowy Tomy$l (S. Garczynski) 13,9 — 86,1
Zambréw (A. S. Dembowski) — — 100

Marienhauz, pow. Lucyn (J. A. Hylzen) 30 — 70

Zatuski, pow. Gréjec (J. J. Zatuski i A. Ch. Zatuski) 8,4 — 91,6
Brzeg (S. L. Zasadiusz) 59,3 22,2 18,5
Zarczyce, pow. Jedrzejéw (S. Konarski) 4,5 — 95,5
Czartorysk, pow. Luck (F. U. Radziwillowa) 33,3 - 66,7
Ustrzyki (A. Ustrzycki) 70,3 — 29,6
Lwow (S. Leszezynski) 14,6 —_— 85,4
Tychoml, pow. Ostrég (J. K. Jablonowski) 10,2 — 89,9

Materiat z pierwszej potowy XVIII w. jest stosunkowo ubogi z uwagi
na mniejsza liczbe pozycji autorskich notowanych w bibliografii lite-
rackiej dla tego okresu, ale potwierdza ogdlng przewage -yw- oprocz
Slaska i niektérych rejonéw Matopolski.

Wiek XVIII, druga potowa ~-ow-  =g-wa- -yw-
Bendomin, pow. Gdansk (J. Wybicki) 1,7 — 98,3
Rutkiszki, pow. Mariampol (D. Pilchowski) 7,7 0,5 87,8
Witebsk (F. D. KniaZnin) 0,8 1,6 97,6
Pila (S. Staszic) 5,4 — 94,6
Torun (M. J. Hube) 0,8 — 99,2

Suprasl, pow. Biatystok (I. Stebelski) 14,2 — 85,8
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Okolice Grodna (B. M. Sirué) 55,6 0,9 43,5
Jasiance, pow. Lida (B. S. Jundziil) 10,5 — 89,5
Jurkowo, pow. KosScian (J. Rogalinski) 2,3 — 97,7
Czarniejewo, pow. Gniezno (O. A. Kopczynski) 1,8 — 98,2
Dobrzykéw, pow. Gostynin (J. H. Osinski) 23,4 — 76,6
Warszawa (S. Szymanski) 1,9 — 98,1
Oprawczyki Podlaskie, pow. Zambréw (F. K. Dmo-

chowski) 1,4 - 98,6
Grzybéw, pow. Sieradz (F. F. Lojko) 30 - 70
Gotabki, pow. Lukéw (F. S. Jezierski) 2,8 — 97,2
Skoki, pow. Brze§é¢ Litewski (J. Ursyn Niemcewicz) 10,1 — 89,9
Eahiszyn, pow. Pinsk (A. Naruszewicz) 13,6 — 86,4
Bielany, pow. O$wiecim (J. Krupinski) 66,2 — 33,8
Krakéw (J. I. Przybylski) 10 - 90
Wola Mielecka, pow. Mielec (J. M. Ossolinski) 3,4 — 96,6
Sandomierz (G. Piotrowski) 57,2 - 42,8
Okolice Sokala (F. Jaroszewicz) 57,6 0,6 41,8
Dubiecko, pow. Sanok (I. Krasicki) 7.4 — 92,6
Lwow (G. Piramowicz) 0,8 — 99,2
Hotoskéw, pow. Kolomyja (F. Karpinski) — — 100

W tym okresie przewaga -ow- utrzymuje sie jeszcze jako archaizm
peryferyjny tu i éwdzie na poludniu i péinocnym wschodzie.

Dzisiejsza prawie stuprocentowa dominacja -yw- ustalita sie osta-
tecznie w pierwszej potowie XIX wieku. Tylko jako archaizm peryfe-
ryjny stwierdziliémy jeszcze wowezas 13%0 -ow- u Ignacego Lubicza Czer-
winskiego z Grzedy w pow. lwowskim.

Oczywi$cie nie twierdzimy, ze metoda OAY ma sta¢ sie jakim$ uni-
wersalnym kluczem do wszelkich probleméw ustalania autorstwa i po-
chodzenia terytorialnego autoréw. Jej gléwnymi ograniczeniami sg:
1) praktyczna przydatnosé tylko do konca w. XVIII; 2) mozliwosé stoso-
wania tylko przy tekstach dostatecznie obszernych 15. Poza tym zapewne
daloby sie opracowaé podobne statystyczne wskazniki réwniez dla in-
nych zjawisk jezykowych, moze nawet z lepszym skutkiem.

15 Dlatego nie da sie jej zastosowaé np. w analizie wspomnianego Proteusa lub
postuzyé sie nig w historycznym juz sporze o autorstwo Zywota [...] Mikotaja Reja,
od ktérego wilasciwie zaczely sie polskie proby dochodzenia autorstwa na podsta-
wie cech jezykowych (podjete po raz pierwszy przez A. Gaertnera). O polemikach
tych pisat ostatnio T. Witczak (Spér o ,Zywot i sprawy pocciwego $lachcica
polskiego Mikolaja Reja z Naglowic”. ,Pamietnik Literacki” 1974, z. 2).



