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IRENA LOSSOWSKA

ZARYS PROBLEMATYKI SENTYMENTALNEJ
W POWIESCIACH MICHARA DYMITRA KRAJEWSKIEGO *

Wydaje sie konieczne zasygnalizowanie na wstepie problematyki bio-
-bibliograficznej dotyczgcej Krajewskiego — ze wzgledéw nie tylko in-
formatywnych. Zabieg jest wskazany m. in. w celu zarysowania szerszej
perspektywy badawczej, ktéra pozwoli usytuowaé pisarza w okre§lonym
nurcie epoki, a jednocze$nie da mozliwos¢ wydobycia tendencji oraz idei
wyznawanych przez autora Podolanki.

Ksigdz Dymitr Michal Tadeusz Krajewski, wychowanek zreformo-
wanych szkot pijarskich (1765—1768), profesjonalnie zajmowal sig przez
cale zycie guwernerkg i pracg pedagogiczng. W hierarchii ko$cielnej
(sekularyzowal sie w 1793 r.) nie osiggngl wyzszych stanowisk, zmar?
jako proboszcz w Konskich. Nie piastowal zadnej godnosci panstwowej,
aczkolwiek w okresie Ksiestwa Warszawskiego ubiegal sie o poselstwo
na sejm. Jedyny sukces noszgcy stempel oficjalnosci to tytul czilonka
przybranego (1812) Towarzystwa Przyjaciél Nauk.

Pokoleniowo blizszy generacji Karpinskiego, Szymanowskiego i Kniaz-
nina (urodzony w 1746 r.), nie uczestniczyl w zadnych wazniejszych wy-
darzeniach o randze panstwowej czy politycznej, nie korzystal z moznej
opieki mecenasowskiej, statl troche na uboczu spraw i wypadkéw, Pewne
kontakty Iaczyly go z Karpinskim. Przypuszczalnie podczas pobytu
w Konskich u Matachowskich stykal sie z Czackim, by¢ moze réwniez
z Niemcewiczem.

Krajewski, nie zwigzany zatem oficjalnie z zadnym programem (wo-
bec zgromadzenia pijarskiego takze daleki byl od ortodoksyjnosci), nie
inspirowany przez okre§lone $rodowiska — zapewne drogg samodziel-
nych studiéw i mozolnej pracy doszedt! do wlasnych przemyslen i wizji
otaczajacego $wiata. Niewatpliwie impulséw dostarczala mu nie tylko
obserwacja zycia, ale i bogata lektura, gléwnie francuska, na ktérg po-
woluje sie w swoich tekstach.

* Tekst byl czytany i dyskutowany na zebraniu Zespotu Literatury O§wiecenia
Uniwersytetu Warszawskiego, Obecna wersja uwzglednia uzupeinienia i poprawki
zaproponowane przez dyskutantéw (prof. prof. Z. Liberg, E. Rzadkowska, doc.
doc. T. Kostkiewiczowg, Z. Sinko, I. Lewansks, J. Rudnickg, dra S. Durskiego), za
ktére w tym miejscu serdecznie dzigkuje.
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Debiut pisarski Krajewskiego przypada na lata dojrzale (mial wtedy
31 lat). Po pierwszej publikacji, ktéra jest owocem wspomnianej guwer-
nerki (Gry nauk dla dzieci, stuzqce do ulatwienia ich edukacji [..], Kra-
koéw 1777) i atmosfery, jaka towarzyszyla dziatalno$ci Komisji Edukacji
Narodowej, przez najblizszych sze$¢ lat nic nie pisze. Dopiero od 37 roku
zycia rozpoczyna intensywng prace twoérczg. Z zainteresowan pedago-
gicznych Krajewskiego i trafnych obserwacji krytycznych wobec jezuic-
kiego szkolnictwa, a jednocze$nie z szacunku i holdu dla zalozyciela
Collegium Nobilium, wyrasta Pochwala Stanistawa Hieronima Konarskie-
go (Warszawa 1783). Odtad w odstepach jednorocznych ukazujg sie ko-
lejno powiesci: Podolanka wychowana w stanie natury, zycie i przypadki
swoje opisujgca (Warszawa 1784 — 7 wydan), inicjujgca — jak wiado-
mo — pierwszy literacki spéor w Polsce; dalej: Wojciech Zdarzynski
zycie i przypadki swoje opisujgcy (Warszawa 1785) i Pani Podczaszyna.
Tom 2 Przypadkéw Wojciecha Zdarzynskiego (Warszawa 1786).

Na lata tuz przed Sejmem Wielkim i w czasie jego trwania przypada
powstanie monografii historycznej poswigconej Stefanowi Czarnieckie-
mu (1787) i narodziny eposu proza Leszek Bialy ksigze Polski, syn Kazi-
mierza Sprawiedliwego. W 12 ksiegach (Warszawa 1789). Ponowne mil-
czenie w okresie Targowicy i Insurekcji przerywajg tylko dwa okolicz-
noSciowe wiersze, Z czasami pobytu w Konskich (od r. 1793) u Mata-
chowskich zwigzana jest okoliczno$ciowa twérezosé ,,pro domo sua”, za-
réwno poetycka jak i komediopisarska. Lata nieco pdzniejsze przynoszg
prace poswiecone problematyce spolecznej. Nalezy do nich Rozprawa
0 przyczynie ciemnoty niektérych o0s6b duchownych stanu niZszego
i ciemnocie ludu wiejskiego (1814). Trafna diagnoza i postulaty tam sfor-
mulowane wyprzedzajg p6zniejsza reformatorskg dzialalno$¢ Stanislawa
Kostki Potockiego dotyczgcg seminariéw duchownych 1. Range publicys-
tyki politycznej majg jeszcze nastepne rozprawy, nie ogloszone drukiem,
ktére powstawaly w tym samym okresie: Rozprawa o wlasnosci czci,
Rozmowa Plebana z wloicianami oraz O prawie monarchéw i ludéw.

W ostatnich latach zycia Krajewski pisze obszerng prace historyczng
Dzieje panowania Jana Kazimierza od r. 1656 do jego abdykacji w r. 1668,
ktéra w 1810 r. podjat sie opracowaé dla Towarzystwa Przyjaciét Nauk.
Ostatecznie przekazal jg Towarzystwu nie poprawiong w maju 1817 na
blisko dwa miesigce przed $miercig. Czes¢ 1 — gdzie$ zaginela, cze§é 2 —
wydana zostala poSmiertnie dopiero w r, 1846, staraniem Michala Ba-
linskiego.

Generalnie mozna powiedzieé, ze dzialalno§é pisarska Krajewskiego
ogniskuje si¢ wokol centralnych probleméw epoki polskiego OSwiecenia,
cho¢ takze dowodzi powinowactwa myslowego z nurtami antropologicz-
nymi zachodnioeuropejskimi. Nalezg tu m. in.: wychowanie mlodziezy
i edukacja spoleczenstwa szlacheckiego poprzez krytyke i negacje starych

1 Zob. E. Kipa, Studia i szkice historyczne. Wroctaw 1959, s. 127.
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schematow oraz przywolanie wizji pozytywnych w ramach fantastyki
utopijnej i konstrukcji czlowieka naturalnego, szeroko potraktowana
problematyka spoleczna w kategoriach nie tylko indywidualistycznej
koncepcji mitu ,,pana dobrego”, ale reformatorskich postulatéw realizo-
wanych w aktach prawno-ustawodawczych.

Juz nawet tak uproszczony schemat problematyki niesie zapowied?
pewnej niejednolitosci $wiatopogladowej, ktéra wystgpi w obrebie po-
szczegllnych utworéw powiesSciowych.

Wydaje sie, ze w tym miejscu nalezy zwr6cié uwage na cechy osobo-
wosci autora Podolanki. Na og6t nielatwo stwierdzié istnienie korelacji
miedzy zalozeniami teoretycznymi a praktyczng dzialalno$cig pisarza,
ale w przypadku Krajewskiego ta réwnowaga nie zostaje zachwiana,
Zawsze jest namietnie zaangazowany, szczerze wytyka wady i bolgezki
spoteczenstwa. Miarg zaangazowania oraz jednolito$ci postawy czlowieka
i pisarza mogg by¢ slowa wypowiedziane po pierwszym rozbiorze przez
dawnego ucznia, Stanistawa Wodzickiego, ktéry tak o swym mistrzu
moéwit:

Ks. Krajewski byl najlepszym i najmoralniejszym mentorem, [..] rozwijal

w nas uczucie patriotyzmu z mlekiem wyssane. Bolejgc nad nieszczeSciami

ojczyzny, nad upadkiem publicznego ducha, widzial zbawienie w patriofyzmie

szlachty, ktéra tym réznila sie od moznowladcow, ze gotowsg byla do bezinte-
resownych ofiar 2.

Natomiast juz nieco z innej perspektywy oceni go po latach stynny
biskup Ludwik Eetowski:

ks. Krajewski byl przede mng proboszczem w Konskich, pijar, filozof w su-
tannie, literat podszyty Wolterem {...]3.

Losy ostatniej pracy historycznej Krajewskiego sa w pewnym sensie
symboliczne. Cze$ciowo zupelnie zaprzepaszczona, czeSciowo wydana po
prawie dwudziestu latach, wydaje sie ilustrowaé stosunek do niego
wspélczesnych i potomnosci.

Zalety umystu i charakteru Krajewskiego nie doczekaly sie oficjal-
nego uznania, Jak dalece byl rozgoryczony pod koniec zycia, niech za-
$wiadczy fakt, ze spotkawszy sie z krytyks, zupelnie nieznaczgcg, Dzie-
jow panowaniea Jana Kazimierza, chcial manuskrypt spali¢ (jak sam
pisze %), a w ostatecznosci przestal go na nalegania Towarzystwu, cedujgc
prawa autorskie na ewentualnego korektora.

2 S, Wodzicki, Wspomnienia z przeszioSci od roku 1768 do roku 1840, Kra-
kow 1873, s. 79—80.

3 L. Letowski, Wspomnienia pamietnikarskie. Przygotowat do druku, opa-
trzyl wstepem i przypisami H. Barycz. Wroclaw 1952, s. 31.

4 List do NN z 25 V 1817, z Konskich. Arch. TPN, 52. Fragmenty listu wy-
drukowat A. Kraushar (Towarzystwo Warszawskie Przyjaciét Nauk 1800—
1832. T. 4. Krakéw 1902, s. 130, 131); dokladnie informuje o nim J. Michalski
(Z dziejow Towarzystwa Przyjaciét Nauk. Warszawa 1953, s. 169).
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W literaturze przedmiotu traktowany jest Krajewski bardzo rozmai-
cie — w zalezno$ci od szk6l historyczno-krytycznych, uwzglednianej
problematyki i ré6znych postaw badawczych. Na og6él rozpatruje sie tego
pisarza w kategoriach historycznych, mniej natomiast uwagi poswiecajac
problematyce historycznoliterackiej. Badania najnowsze — aczkolwiek
okazjonalne — sygnalizujg potrzebe nowych ujeé. Warto§é szczegblnie
inspirujgcg dla niniejszego szkicu posiadajg prace Zdzistawa Libery i Te-
resy Kostkiewiczowej zajmujgce sie sentymentalizmem 5. Generalna teza
tych rozpraw — o zautonomizowaniu sentymentalizmu jako pradu epoki
i usytuowaniu go réwnolegle do racjonalizmu o§wieceniowego — pozwala
w osobowosci twoérczej, a nawet w obrebie jednego utworu dostrzec
cechy obu pradéw. Ta charakterystyczna kontaminacja jest typowa dla
literatury polskiego O$wiecenia. Jest zarazem $wiadectwem, jak stwier-
dza Kostkiewiczowa, ze klasycyzm i sentymentalizm zachodnioceuropejski
przenikajg do polskiego O$§wiecenia réwnocze§nie. Wspéine dla obu pra-
doéw watki, motywy i tematy w sentymentalizmie zyskuja tylko nowe
oswietlenie i swoistg reinterpretacje 6.

Nie wnikajge w bardziej precyzyjne rozréznienia trzeba podkreslié,
Ze sporo nieporozumien i kontrowersji woko6t powiesci Krajewskiego moz-
na bedzie obecnie wyjasnié, gdy sie je rozpatrzy jako przyklad swoistego
skrzyzowania obu prgdéw o$wieceniowych i, w konsekwencji, réznych
poetyk. Tropigc proces wtapiania wlasciwosci prgdowych w realizacje
literackie autora Podolanki trzeba jednocze$nie pamietaé, ze sg one wy-
razem manifestacji okreslonej postawy Swiatopogladowej. W powieScio-
pisarstwie Krajewskiego daje sie zauwazy¢ taka charakterystyczna ambi-
walencja roéznych postaw. Dodatkowo sprawe komplikuje to, Ze w nie-
ktérych jego powieSciach wystepujg zaskakujgco nowe zjawiska. Anty-
cypujg one tendencje, ktore sie w pelni objawig w powiesci w. XIX,
jednoczesnie za§ kontynuujg w sposéb epigonski tradycje oSwieceniowe,
a nawet Sredniowieczne. Jezeli na gruncie dramatu czy liryki na ogét
mozna moéwié o pewnej czystosSci gatunkowej, to powies¢ — zaréwno
z racjli naszego zapdznienia w stosunku do literatury francuskiej czy
angielskiej, jak tez wskutek nakladania sie réznych wplywéw — nie
wykazuje tej klarownosci.

W utworach Krajewskiego ciggle obserwujemy dwoistos¢. Uwidocz-
nia sie ona juz choéby w strukturze formalnej, gdyz np. obok dyskursu
publicystycznego o charakterze dydaktycznym pojawia sie wypowiedz
typowa dla konwencji sentymentalnej. Trudno tez okre$li¢é wyraznie,
kiedy mamy do czynienia z nowinkarstwem, a kiedy z koncepcjg twor-

57, Libera, Problemy polskiego Oswiecenia. Kultura i styl. Warszawa
1968. — T. Kostkiewiczowa, Sentymentalizm w literaturze polskiego OSwie-
cenia. Zarys problematyki. W zbiorze: Problemy literatury polskiej okresu Oswie-
cenia. Wroctaw 1973.

¢ Zob. T. Kostkiewiczowa, op. cit. s. 276,
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czg. Ale wydaje sie, ze $ledzac proces autorskiego ksztaltowania poszcze-
goélnych powiesci, mozna spostrzec pewng $wiadomos¢ zamystu tworczego.

Powyzsze uogoéliienia sprébujemy teraz sprawdzié na konkretnym
materiale. Nalezy jeszcze zwr6ci¢ uwage, ze niezaleznie od kontaminacji
pradowej (racjonalizmu klasycznego i sentymentalizmu) w tworczosci
Krajewskiego sentymentalizm wystepuje w réznych swych odmianach.
Z pewnym uproszczeniem da sie wydzieli¢ mianowicie to, co badaczka
sentymentalizmu okreélita sumarycznie jako zainteresowania nurtem,
»W ktérym na czolo wysuwa sie analiza sytuacji czlowieka w $Swiecie
zdenaturalizowanym” (Podolanka i czeSciowo Wojciech Zdarzyrski) oraz
nurtem ,preferujgcym problematyke emocjonalnych wiezi czlowieka
z otoczeniem” 7 (Pani Podczaszyna i Leszek Bialy).

Z problematyki antropologicznej tego czasu autor Podolanki, sam
moralista i nauczyciel spoleczenstwa, wybiera najbardziej znamienne
pytanie epoki: o atrybuty i cechy czlowieka w stanie natury. Dowodzi
tym niezlej orientacji w teoriach mys$licieli i pisarzy Os$wiecenia, ktérzy

szukali prawd pierwszych o czlowieku, niezawodnych i fundamentalnych, aby

na nich oprzeé projekt czlowieka i projekt spoleczenstwa [...].

Odpowiedzi [..] szukano poprzez studia nad dzikimi [..] albo trybem spe-
kulatywnym -— poprzez odrzucanie wszelkich cech i wlaSciwo$ci czlowieka
cywilizowanego [...]8.

Sposrod dwu podstawowych wowczas orientacji filozoficznych: Wolte-
rowskiej i Roussowskiej, wybiera Krajewski te drugg, co jest niewatpliwie
bardzo istotne. Zgodnie ze sformulowaniem badacza filozofii owego
okresu:

Stosunek do Rousseau pozytywny lub negatywny jest w O$§wieceniu

Swiatopoglagdowo znaczgcy, jest elementem samookre$lenia sie filozoficznego
i ideowego ?.

Rousseau — moéwige najogélniej — postulowal ulepszenie tego $wia-
ta nie poprzez realizacje Wolterowskiego , krélestwa rozumu”, ale poprzez
doskonalenie czlowieka od wewnatrz, rozwijanie w nim mito$ci i wspot-
czucia dla innych. Za najszczeSliwszych uwazat ludzi z okresu presocjal-
nego, kiedy zyli zgodnie z naturg 1%, Stad tez tak wielka waga pytania,
jaki byl 6w szczedliwy czlowiek pierwotny, jakie miat wlasciwosci i ce-
chy. Stagd réwniez — kariera ,,czlowieka natury” w literaturze o$wiece-
niowej i proby jego rekonstrukcji poprzez sztuczne literackie kreacje

7 Ibidem, s. 259.

8 R, Woloszynski, Ignacy Krasicki, Utopia i rzeczywisto$é. Wroctaw 1970,
s, 203.

9 B. Baczko, wstep w: J. J. Rousseau, Umowa spoleczna. Uwagi o rzaqdzie
polskim. List o widowiskach. Warszawa 1966, s. 11.

1 B Groethuysen, Philosophie de la révolution frangaise précédé de
Montesquieu. Paris 1956, s. 206—207. Wedlug: Wotoszynski, op. cit, s. 222—223.
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0s0b wychowanych na pustyni, w grotach, piwnicach itp. Krajewski sigga
do znanych tradycji europejskich, ale na gruncie polskim — obok Kra-
sickiego z jego utopia spoteczenstwa pierwotnego -— jest nowatorem 11,

Niezaleznie od tytulu powiesci, ktéry sugeruje pokrewiehstwo ideowe
z Rousseau, Krajewski potwierdza te zwigzki bezposrednio, odsylajgc
czytelnika w przypisach do Rozprawy o pochodzeniu i podstawach nie-
réwnosci miedzy ludiZmi (s. 12) i Rozprawy o naukach i sztukach
(s. 136)12, a na poczatku swej ksigzki formuluje hipoteze wyjSciows
w formie pytania: ,,jacy byliby ludzie pozostawieni w naturze, czy lepsi
od zyjacych w spoleczenstwie?” (s. 12).

Odpowiedzi ma udzieli¢ powie$¢, w ktérej autor rekonstruuje ludzi
pierwotnych: Podolanke i jej towarzysza AO, zamknietych w piwnicy
przez dwadziescia lat i odsunietych tym samym od zgubnych wplywow
otaczajgcego $wiata. Eksperymentu dokonuje o§wiecony magnat, Hrabia,
wystepujacy w powieSci jako opiekun, a pézniej naturalny ojciec Podo-
lanki. Ludzie pierwotni, zgodnie z tendencja epoki, majg wobec zastanej
rzeczywistosci pelni¢ funkcje demaskatorska. Wazne jest, czy Krajewski
wprowadzajgc Podolanke stopniowo w $wiat, dokonuje konsekwentnie
oceny z pozycji Rousseau, a wiec czy postuguje sie jego podstawowymi
pojeciami-kluczami: ,,czucie”, ,,natura’’, ,serce”, ,cnota”, charakterystycz-
nymi dla epoki sentymentalnej, czy tez rezygnuje z tej emotywnej posta-
wy na rzecz jakich$ innych kryteriow.

Jak Podolanka po wyjSciu z piwnicy patrzy na otoczenie?. Cieszy ja
natura nie zepsuta reka czlowieka (s. 39), razi sztuczno$¢ ogrodu (s. 53),
wzbudza oburzenie mordercza broi — szpada (s. 33), nasuwajgc refleksje
nad egoizmem i pychg natury ludzkiej, jako zawstydzajgca okresla po-
wierzchowno$é i komercyjnosé ocen (s. 34), wywoluje w niej wspédlczu-
cie widok zebrakow i kalek (s. 36—37 i 111—112), napawa jg wstretem
bezceremonialne zaspokajanie potrzeb konsumpcyjnych (s. 39), przeraza
stosunek moznych do wiesniakéw i stuzby (s. 54, 88).

Podolanka w tej konfrontacji ze Swiatem zewnetrznym reaguje emo-
cjonalnie, swoje wzruszenia przekazuje Hrabiemu, odwolujac sie do sfe-
ry duchowej czlowieka, do sumienia, serca, cnoty, dobroci. Kazde jej
odezwanie sie jest demaskacjg $wiata pozoréw i obnazaniem zia., Pokazu-
jac wadliwo$¢ oraz bezsens urzgdzen spoleczno-obyczajowych, niespra-
wiedliwych praw, jednocze$nie ksztaltuje w odbiorcach postawy moral-

11 Por. daty ukazania si¢ w Polsce nastepujgcych utwordéw o zblizonej proble-
matyce: G.G.deBeaurieu, Wychowaniec natury. [L’Eleve de la nature]. Z fran-
cuskiego przetlumaczony przez M. Osuchowskiego. Supral 1785. — Kalwinka
na pustyni wychowaena albo Pamietnik Miledy B+-~++, T. 1—2. [Mémoires de Miledi
B.. T. 1—2]. Supra$l 1788. — P. K. Brzostowski, WieSniaczka. Warszawa 1786.

12 Oba tytuly znieksztaicone. Zob. M. Szyjkowski, My$l Jana Jakuba Rous-
seau w Polsce XVIII wieku. Krakéw 1913, s. 216.

Podajgc w tekscie gtéwnym stronice odsyla sie do wydan utwordéw Kraje w-
skiego, wymienionych na poczatku artykuilu (s. 4).
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ne, uczy zrozumienia dla niedoli ludzkiej. Nie Hrabia wskazuje jej zasady
postepowania i dzialania w tym $wiecie alienacji, ale ona reedukuje
moralnie Hrabiego, wyzwala go z zawstydzajgcych rodzaj ludzki przywar.

Hrabia rzeczywiscie ulega w pewnym sensie metamorfozie i w kon-
cowych partiach ksigzki bardzo czesto z pozycji Podolanki ocenia cywili-
zacje (s. 94, 100—101). Ten eksperyment pedagogiczny, zgodny z zalo-
zeniami Rousseau, klocit sig jednak — jak dowodzi Stanislaw Pietrasz-
ko — z poglagdami filozoficznymi i spolecznymi O$wieconych. Oni takze
krytykowali wspdlczesnosé, ale byli optymistami:

wierzyli w mozliwosé postepu, ktéry wyobrazali sobie jako powolne, stopnio-

we przywrbcenie zakléconego naturalnego porzadku S$wiata 13,

Krajewski jest na razie konsekwentnym wyznawcg Rousseau i z calg
ostro$cig przedstawia konflikt miedzy naturg a cywilizacjg. Dlatego Po-
dolanka w dalszym ciggu, w ramach reedukacji Hrabiego, bedzie de-
maskowala. Ale nie tylko. Interesujg ja glebsze przyczyny zla, ich zZréd-
1o i geneza. O$wiecony magnat zas wyklada wychowance modne teorie,
np. o réwnosci ludzi (,,Wszake§ mi powiedziat, ze wszyscy ludzie pocho-
dzg od jednego czlowieka”, s. 69). Ale bron okazuje sie obosieczna. Podo-
lanka wykorzystuje argumenty przeciwko niemu i dowodzi, ze Zrédltem
zla jest wielka wlasno$¢ ziemska, niesprawiedliwo§¢ podziatu, a jedno-
czesnie niewola i przywigzanie do ziemi (s. 55). Zrodiem zla sy pienigdze,
nieche¢ do pracy i wygoda jednych kosztem drugich (s. 52, 40 i 56). Do-
piero publicystyka Sejmu Wielkiego, i to ta najbardziej radykalna (Je-
zierski), réwnie mocno zaatakuje ostoje feudalizmu — wielkg wlasnos¢
i poddanstwo.

Ale trzeba podkresli¢, ze Podolanka poza konstatacje nie wychodzi,
co najwyzej zagrozi Hrabiemu ucieczkg poddanych i w indywidualnej
perswazji zwréci sie do niego stowami: ,,0, okrutniku, nie masz takiego
prawa! Serce chyba twoje stanowi takie okrucienstwo!” (s. 55). Ta
komentatorska postawa ujawnia sie takze wtedy, kiedy Podolanka kry-
tykuje kulturowe pozory. O Srodowisku dworskim w mieScie powie, ze
to $wiat obtudy, zaklamania i maski, a ludzie sg niewolnikami konwe-
nansow. Wystepujg tu wyraznie reminiscencje Roussowskiej koncepcji
»czlowieka skazonego”, modelowanego przez panujgce stosunki (s. 123) 4,
Z tych samych pozycji zaatakuje Krajewski i podda surowej krytyce

18 S Pietraszko, Doktryna literacka polskiego klasycyzmu. Wroclaw 1966,
s, 432.

14 Niezaleznie od pierwowzoru (H. J. Dulaurens, Imirce, ou La Fille de la
nature. Paris 1765. Tutaj korzysta sie z wyd.: Londres 1774), ktéry takie o tym
traktuje (s. 136—137), argumentacja w sensie merytorycznym i stylistycznym jest
wzmocniona autorytetem J. J. Rousseau — zob, Rozprawa o naukach i sztu-
kach. W: Trzy rozprawy z filozofii spolecznej. Przeklad opracowal, slowem wstep-
nym i przypisami opatrzyl! H. Elzenberg. Warszawa 1956, zwlaszcza s. 11,
13—15.
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zycie ponad stan, tytulomanie, modnych pankéw (s. 124, 115, 116), nawet
opere i komedie, ktore ludzi deprawujg. Jednakze pasja i zaangazowa-
nie polemiczne zdradzajg tym razem pidro szermierza O$wiecenia, kt6-
rego oburza lapownictwo i korupcja sgdownictwa, $mieszy panegiryzm
moéw pogrzebowych w guscie sarmackim, draznig modne damy. Obraz
satyry jest zbyt mocno zarysowany, aby zmiescil sie w perswazyjnej
konwencji sentymentalizmu. Ale w negacji i krytyce jeszcze nie wyste-
pujg akcenty postulatywne. Jeszcze z pozycji filozofa-obserwatora wyglo-
si Krajewski zloSliwe uwagi na temat bezuzytecznosci filozofow staro-
zytnych, a nawet wspoélczesnych, i sladem Rousseau powie deklaratyw-
nie o zgubnych skutkach nauki i cywilizacji (s. 134—135)15, Z ironia
zaatakuje sarmackie tytuly ksigzkowe i bezceremonialnie potraktuje pol-
ska literature. Dopiero przy koncu powiesci zaakcentuje swdj rodowdd
oSwieceniowy. Zgodnie z optymistyczng koncepcja O$wieconych uzna,
ze $Swiat mozna ulepszyé i zmieni¢é w ramach obecnego status quo. Po-
dolanka staje sie wzorowg zong, dobrg matka i dobrg panig dla swych
poddanych. Oczywiscie i tutaj Krajewski nie odejdzie od pierwowzoru
Roussowskiego, tyle ze $wiat zdenaturalizowany zastapi pogodng wizja
Clarens, gdzie dzieci bedg wychowywane takze wedlug receptury autora
Emila.

Wydaje sie, ze w S$wietle wyzej zarysowanych koncepcji twérey
Podolanki mozna sformulowaé nastepujgcy wniosek: perswazyjna i mo-
ralistyczna pedagogika laczy Krajewskiego z programem sentymenta-
listow, natomiast mocne akcenty satyryczne oraz préby reformatorskie
sprowadzajgce sie do indywidualnego przeobrazania przedstawicieli
szlachty i magnaterii, wskazujg na zwiazki z pogladami i praktyka o$wie-
conego racjonalizmu.

Skoro przypisujemy Krajewskiemu, z racji Podolanki, zblizanie sig
do programu sentymentalnego i manifestowanie go, waine staje sie
pytanie, w jakiej mierze powies¢ ta jest tworem oryginalnym, a w ja-
kiej — nasladownictwem francuskiego wzoru 1. W sltynnym sporze lite-
rackim o Podolanke po raz pierwszy padlo stowo ,plagiat” w LiScie
Paryzanki do Podolanki, czyli oryginatu do kopii (Warszawa 1784), przy-
pisywanym Franciszkowi Siarczynskiemu 1?. Ale przeciez Krajewski nie
robit tajemnicy z tego, ze Podolanka jest przer6bks:

15 Zob. Rousseau, op. cit., zwlaszcza cz. 2, s. 25—3T7.

16 W literaturze przedmiotu problem ten ciggle jest kontrowersyjny. Zob.
Z. Maresch, Polskie prawykonanie polemiki literackiej, czyli spér o ,Podolanke
wychowang w stanie natury”. ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Wroctawskiego”
seria A, nr 17 (1959). — M. Jasinska, Narrator w powiesci przedromantycznej
1776—1831. Warszawa 1965, s. 49.

17 Badacze na og6ét zgodnie przyznajg autorstwo Franciszkowi Siarczynskiemu.
Zob. Pietraszko, op. cit, s. 437. — Z. Sinko, Powie$é zachodnioeuropejska
w kulturze literackiej polskiego OSwiecenia. Wroctaw 1968, s. 31.
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Ja sama wyznaje, iz piszac o sobie wiele my§li bralam z jednego bez-
imiennego autora i z inszych ksigzek. Niech sgdzi czytelnik, Zem dosyé szcze-
ra, bo pospolicie o tym sie nic nie méwi. [s. 10]18

Z powyzszego cytatu wynika, ze taki sposéb korzystania z cudzych
dziet byt w latach osiemdziesigtych XVIII w. powszechnie stosowany —
jak zreszta stwierdzili badacze dwczesnej literatury. ,Ksztaltowanie sie
nowego modelu, tzn. zasady wiernosci” wobec utworéw oryginalnych
w polskiej teorii przektadu Jadwiga Zietarska okresla na lata siedem-
dziesigte i osiemdziesigte w. XVIII, ale ,teoretyczne ujecie problemu
do$¢ znacznie wyprzedzito praktyke” 19. Czyli — w rzeczywistosci nadal
postugiwano sie zasadg przystosowan. Realizowano jg jednak gtéwnie
w dramacie i liryce, a nie w powiesci. Krajewski dokonuje wiec pewnego
rodzaju wylomu, podobnie jak nieco pdzniej adaptator Polaka w Paryzu
(1787) 2°, Mozna tu zreszta moéwi¢ raczej o rozszerzeniu owej zasady na
teren powieSci. Po ataku na Krajewskiego niewiele sie zmienilo, nadal
autorzy oglaszali pod swoimi nazwiskami cudze utwory z niewielkimi
tylko odmianami adaptacyjnymi 21,

Zrédlo ataku na Podolanke moze mieé¢ charakter pozaliteracki. Dosé
necaca hipoteze proponuje w tym wzgledzie Pietraszko, ktory przypusz-
cza, ze Srodowisko pijarskie, dotkniete i obrazone na mocno zeswiecczo-
nego, krngbrnego konfratra, chcialo go w opinii publicznej skompromi-
towac 22,

Siarczynski nie wychodzi w swojej krytyce poza golostowne stwier-
dzenia, nie poparte egzemplifikacjg. Zrobit to skrupulatnie péZniejszy
badacz, Bronistaw Gubrynowicz 23, ale do§¢ jednostronnie. Po pierwsze —
wskazal tylko na podobienstwa sytuacyjne Imirce, ou La Fille de la natu-
re i Podolanki, przy czym zidentyfikowal tekst Krajewskiego do s. 118,
cho¢ catos¢ liczy 159 stronic. Po drugie — pomingl milczeniem zmiany
adaptacyjne, majgce na celu wyeliminowanie fragmentéw, ktére swiato-
poglagdowo nie odpowiadaly Krajewskiemu. Np. nie zamies$cit on w swoim
tekscie scen o charakterze antyklerykalnym i antyzakonnym oraz frag-
mentow zbyt swobodnych z punktu widzenia obyczajowego 24, Niektorzy

18 Zwraca uwage na te enuncjacje autorskg Z. Skwarczynski (Zmiany
w techmnice i funkcji romansu polskiego za czaséw Stanistawa Augusta. E.6dZ 1947,
s. 25, 26) oraz Szyjkowski (op. cit,, s. 215).

19 J Zietarska, Sztuka przekladow w pogladach literackich OS$wiecenia.
Wroctaw 1969, s. 186, 197.

2 W, Borowy, O poezji polskiej w wieku XVIII. Krakéw 1948, s. 333.

2t Pietraszko, op. cit., s. 436.

22 Jpidem, s. 433.

28 B Gubrynowicz Romans w Polsce za czaséow Stanistawa Augusta. Lwow
1904, s. 110—111, Fragmenty poréwnujg Maresch (op. cit,, passim) oraz J. Jackl
(Litteraria. W zbiorze: Teatr Narodowy. 17651794, Warszawa 1967, s. 413, 414).
Spostrzezenia na temat obu tekstéw formuluje takze Sinko (op. cit., s. 29—30,
przypis).

21 Dulaurens, s. 66—69, 79—84 — Krajewski, s. 39, 41, 50, 79, 126, 127.
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badacze traktujg to jako likwidacje ostrza anty-Roussowskiego, typowego
dla oryginatu Dulaurensa 25,

Nie zwrécit Gubrynowicz uwagi na wprowadzone przez Krajewskiego
nowe elementy, ktére wyrastaly z trafnej i wnikliwej obserwacji sto-
sunkéw polskich. A wiec np. zamiast uogélnien oryginalu na temat lite-
ratury francuskiej i angielskiej zamieszcza Krajewski sady o literaturze
polskiej 26, Do rozwazan filozoficznych dodaje negatywne opinie o filozo-
fach starozytnych i wspélczesnych ?? jako wyraz skrajnych pogladow
utylitarnych O$wiecenia. Ponadto wzbogaca tekst Dulaurensa motywem
polowania, dam modnych, Zydéw arendarzy, motywem lornetki i kraty,
krytyks tytulomanii, uwagami nad sgdownictwem, nad jezykiem wspot-
czesnym, rozbudowuje fragment o pracy zniwiarzy. Wreszcie za§ — zmie-
nia final powiesci. W oryginale fabula konczy sie tym, ze Imirce
i Emilor odnajdujg swa corke Babette; jej dziejom poswigcona jest na-
stepna cze$¢. W Podolance natomiast bohaterka przeksztalca sie zgodnie
z ideologia o$wieceniows.

Powyzszy wywod zostal zaprezentowany po to, by ugruntowaé prze-
konanie o adaptacyjnych zamiarach Krajewskiego. Wydaje sie, iz mozna
zaryzykowac¢ twierdzenie, ze Krajewski przy wyborze wzoru kierowat sie
okreslonym zalozeniem programowym, ze uznal ksigzke Dulaurensa za
przydatng -— pod warunkiem odpowiedniej selekcji tekstu — do propa-
gowania wlasnych pogladéw pedagogicznych. Byl profesjonalistg i czut
sie powolany do moralizowania, do pouczania spoteczenstwa. Pod piérem
Krajewskiego tekst Dulaurensa ulegl rewaloryzacji, szczegélnie w sto-
sunku do poczgtkowych partii o charakterze anty-Roussowskim. Dodatko-
wo nowe akcenty uzyskata Podolankae dzieki przywolaniu filozoficznych
wypowiedzi Rousseau. Postawa aprobatywna wobec genewskiego filozofa
jest znaczgca i $wiadezy o kierunku ideowym Krajewskiego.

Zakonczenie Podolanki (metamorfoza bohaterki dokonana w duchu
ideologii racjonalizmu O$wiecenia) wydaje sie jakby zapowiedzig nastep-
nych powieSci Krajewskiego tworzgcych dwutomowy cykl. Sg to: Woj-
ciech Zdarzynski i Pani Podczaszyna. Badacze do$¢ zgodnie uwazajg
Wojciecha Zdarzyriskiego za kopie Mikolaja Doswiadczynskiego przypad-
kéw 2. Na marginesie tylko trzeba dodaé, ze partie opisujace wychowanie
domowe i szkolne sg w stosunku do powie$ci Krasickiego znacznie
bogatsze, potraktowane z duzym zacieciem realistyczno-satyrycznym.
Ponadto — wecale nie spéznione, jak sgdzg niektérzy, w krytyce szkol-
nictwa jezuickiego, Wiadomo, ze Komisja Edukacji Narodowej miata
nieustanne klopoty, ze szkoly jej byly bojkotowane przez szlachte, a eks-

% Zob. Sinko, op. cit.,, s. 29—30.

26 Dulaurens, s. 152, 153 — Krajewski, s. 143, 146—147.

27 Dulaurens, s. 139—141 — Krajewski, s. 130—134.

28 Na temat zapozyczen Waojciecha Zdarzynskiego zob. Gubrynowicz op.
cit.,, s. 119. — Szyjkowski, op. cit,, s. 228. — Pietraszko, op. cit.
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-jezuici pokgtnie uczyli miodziez 29. Poruszajgc te sprawy literatura piek-
na dobrze wspomagala wysitki Komisji.

Wojciech Zdarzynski, powies¢ okreSlana mianem edukacyjnej, podej-
muje tylko niektoére watki z zakresu problematyki sentymentalnej, a mia-
nowicie konstrukcje idealnego wzoru egzystencji ludzkiej sprowadzonej
do ,,utopii ksiezycowej” 30, oraz — w ramach swych zalozeh dydaktycz-
no-moralizatorskich — krytyke $wiata zdenaturalizowanego, reprezento-
wanego przez Modolanczykéw. Obok sytuacji wynikajgcych z takiego
ukonstytuowania watkéw Krajewski postuzyl sie jeszcze komentarzami,
ktore sa echem znanych z Podolanki refleksji ogélnoludzkich o prowe-

niencji roussowskiej — m. in. na temat zgubnych skutkow cywilizacji
i zepsucia obyczajowego (s. 75). ,,Sielana” w Wojciechu Zdarzynskim to
typowa dla literatury XVIII-wiecznej kraina utopii — schematyczna

i operujaca znanymi motywami.

Ale istnieje w tym utworze Krajewskiego jeden rys, ktéry swiadczy
0 odrebnosci indywidualnej wobec pierwowzoru i dowodzi koneksji filo-
zoficznych zamanifestowanych juz w Podolance. To jakby kanwa — tlo
emotywne wypowiedzi dyskursywnych, w ktérych autor przy potepieniu
zla $wiata cywilizowanego odwotuje sie¢ do serca, wrazliwoéci i uczucia
czlowieka, Satumo, krytykujac poddanstwo, w przeciwienstwie do logicz-
nego, rozsadnego i chlodnego Xaoo powie:

Jakimze sercem domagasz si¢ od tych, ktorych wolnymi stworzyla Natu-
ra, aby byli niewolnikami twymi? Jak mozesz przywlaszczaé sobie krwawy
ich dobytek i uchodzacych z niewoli Sciga¢ tym prawem, ze sg twoi poddani?
Ktéz te prawo stanowil? Maszze go od Najwyzszej IstnoSci. [s. 91}

29 Zob, W. Smolenski, Walka 2ywiotéw zachowawczych, W: Pisma historycz-
ne. T, 2. Krakéw 1901, — J. Hulewicz, Opinia publiczna wobec Komisji Edukacji
Narodowej. W zbiorze: Studia z dziejéw kultury polskiej. Warszawa 1949.

% Szezegblowe rozwazania na temat utopii XVIII-wiecznej zob. P. Mgczew-
ski, ,Mikotaja Doswiadczynskiego przypadki”. Szkic literacki. ,Pamietnik Lite-
racki” 1904, — Wotloszynski, op. cit,, s. 156 n. — M. Klimowicz wstep w:
I. Krasicki, Mikotaja DoSwiadczynskiego przypadki. Wyd. 6, zmienione. Wroctaw
1973, s. XXXVI n. BN I 41. Natomiast o ,utopii ksigzycowej” zob. J. Pietrkie-
wicz, Krajewski’s Warsaw on the Moon. ,The Slavonic and East European Re-
view” 1961/1962, nr 95, zwlaszcza rozdz. 3. Pietrkiewicz rehabilituje tu Wojciecha
Zdarzynskiego i m. in. polemizuje z sugestiami K., Wojciechowskiego (Uto-
pia i satyra w ks. Krajewskiego ,Wojciechu Zdarzynskim” a Swifta ,,Podréze Gu-
liwera”, ,,Pamigtnik Literacki” 1907) na temat zapozyczen od Swifta. Warto dodaé,
ze oczytanie Krajewskiego w literaturze naukowej podkre$§la nawet do§¢ mu nie-
chetny wspoélczesny recenzent (zob. Uwagi Polaka Patrioty nad ,Zdarzynskim?”,
tymi czasy z druku wysziym”, ,Polak Patriota” 1785, t. 2, s. 550). Mozna wniosko-
waé, ze Krajewski byl przejety podrézami balonem, znal — jak trafnie przypuszcza
Pietrkiewicz — eksperymenty z tego zakresu przeprowadzane przez Akademig
Krakowska i najpewniej czytat artykut pt. Opisanie znakomitego doswiadczenia
z baniq powietrzng czynionego w Krakowie 1 kwietnia 1784 r. (,Magazyn War-
szawski” 1784, cz. 2).
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Tak goragco i zarliwie w obronie ,czujgcego czlowieka” wypowie
sie jeszcze Staszic w swojej publicystyce 3l. Wlasnie owo zabarwienie
emocjonalne wypowiedzi, mieszczacej si¢ w sferze humanitarnych haset
Oswiecenia, pozwala wnioskowaé o poglebiajacym sie zainteresowaniu
Krajewskiego zalozeniami ideowymi sentymentalizmu, Takze konwencja
stylistyczna (np. stosowanie pytan retorycznych) koresponduje tu z poe-
tykg pradu. Ksztaltowanie i rozwijanie wrazliwosci na niedole czlowieka,
jedna z podstawowych tendencji sentymentalizmu, towarzyszy Krajew-
skiemu stale przy opisie Sielany. Autor eksponuje ten podktad uczucio-
Wy przy omawianiu wykroczen przeciw normom obyczajowo-prawnym
utopii, ktére wprawdzie rzadko, ale zdarzajg sie w idealnej krainie.
Sprawca wykroczenia podlegal oczywiscie karze. Areopag sedziowski,
zlozony z czlonkéw spolecznosci, wydawal werdykt ,z wielka litoscig
i zalem”, a ,,Jud nie patrzyl, jak my, z dzikoscig, na rozlanie krwi [...]”
(s. 110). Subiektywny odcien wypowiedzi odautorskiej zostaje podkreslo-
ny w przypisie, kiedy Krajewski melancholijnie dodaje, ze ,taka litos¢
mozna widzie¢ tylko we $nie albo na ksiezycu”. Nieprzypadkowo siega
rowniez autor Podolanki (z reguty w przypisach 32) do Merciera, drugiego
obok Rousseau znaczgcego nazwiska w programie sentymentalizmu.
Z uznaniem podkresla umiejetnosé oddania w sztukach Merciera akcen-
tow ,ludzkiej wrazliwosci” i trafng demaskacje pozoréw cnoty (s. 110,
117) 38, Przy kazdej okazji ewokuje potrzebe doskonalenia serca, rozwija-
nia jego czulosci w stosunkach miedzyludzkich.

Krytyke kulturowych pozoréw i swiata alienacji wypowiada Krajew-
ski przez usta Satumy jeszcze w Sielanie, lokalizujgc akcje gtownie, jak
sie wspomnialo, w panstwie Wabad, w miescie stolecznym Modolu. Tu
wprowadza, wspélng racjonalizmowi oswieconemu i sentymentalizmowi,
opozycje miasto—wies.

Powyzszy material egzemplifikacyjny wskazuje, ze Krajewski w poz-
niejszej chronologicznie powie$ci nie poglebia swoich doswiadczen z za-
kresu tworczosci sentymentalnej, ale i nie rezygnuje z nich. Wojciech
Zdarzynski w wiekszym stopniu jest odpowiedzig na zamdéwienie wieku
racjonalistycznego, a krytyka urzadzen prawno-politycznych i obyczajo-
wych ma charakter postulatywno-programowy. Natomiast z zalozeniami
sentymentalnymi koresponduje tradycyjny wzoér utopii, ktérg nasyca
Krajewski oryginalnym pietnem emotywno$ci, mocno przy tym pod-
kre§lajac wazny element ksztaltowania wrazliwosci w kontaktach mie-

31 Zob, Szyjkowski, op. cit.,, s, 1382, 133. — J. Kleiner, Zawigzki roman-
tyzmu w Polsce. W: Studia inedita. Opracowat J. Starnawski. Lublin 1964,
s. 2564. — Liibera, op. cit., zwlaszcza s. 280--282, — Kostkiewiczowa, op. cit,
s. 309.

32 Bardzo trafnie na temat funkcji przypiséw i ich oryginalnej stylistyki u Kra-
jewskiego mowi Pietrkiewicz (op. cit., s, 312, 320—321).

8 Chodzi tu 0 L. S. Merciera L’An deux mille quatre cent quarante (1770).
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dzyludzkich. W krytyce kulturowych pozoré6w oba prady s3 niemal
rownorzednie reprezentowane,

Pani Podczaszyna, czyli, jak chcg jedni, zenski odpowiednik Pana
Podstolego 34, a inni — ,,Anty-Heloiza” 35, niesie zapowiedz nieco od-
miennej niz dotagd problematyki sentymentalnej. Przynalezy ta powies¢
czgSciowo do nurtu, w ktérym eksponuje si¢ sfere emocjonalng, ale —
powtoérzmy -— jest zapowiedzig realizacji tylko jednego watku owego
nurtu, a mianowicie dziejéw serc dwojga kochankéw.

Problematyka ,,czula” miala juz na gruncie polskim swoje tradycje.
Przyjeto sie sytuowaé to zjawisko (drugorzedne przeklady z literatury
francuskiej) w latach siedemdziesigtych XVIII wieku %, Natomiast ory-
ginalne préby tego typu wystgpig, jak wiadomo, na poczgtku w. XIX,
jednocze$nie zyskujac uzasadnienie teoretyczne %,

Whbrew intencji autorskiej, a takze wbrew antyromansowej programo-
wosci, powtarzanej za Os$wieconymi przez Krajewskiego, moze on by¢
w zakresie polskiego powiesciopisarstwa traktowany jako zwiastun senty-
mentalnej miltos$ci oraz zwigzanych z nig dramatéw i konfliktéw uczucio-
wych %8, Teza jest tylko pozornie paradoksalna, co sprobujemy ponizej
wykazag.

Krajewski konsekwentnie manifestowal swojg niecheé do sentymen-
talnej romansowosci. W Podolance wykpil panig Gentilamour (guwer-
nantke bohaterki), ktéra usilowata poprzez odpowiednig lekture wyedu-
kowa¢ sentymentalne ,,dziecie natury” (s. 80) 3%. Nastepnie, takze w Po-
dolance ironizowal na temat postawy, gestow i ckliwego jezyka mlodego
kawalera (s. 65) 4. Swiadoma karykatura tego typu zachowan wskazuje,
ze Krajewski problematyke ,,czutego serca” o motywacji mitosnej utoz-
samiat z nurtem ckliwo-rokokowym o proweniencji salonowej i parodio-
wal go w $lad za wspoélczesnymi4l, Podobnie wartosSciuje poprzez usta

% Borowy, op. cit,, s, 325, — Skwarczynski, op. cit, s. 27. — Jasin-
ska, op. cit.,, s. 42. — E. Rabowicz haslo w: Polski stownik biograficzny. T.
15/1, s. 1086.

% Kleiner, op. cit, s. 2568, — Szyjkowski, op. cit,, s, 229, — Sinko,

op. cit., s. 166.

% Sinko, op. cit, zwlaszcza s. 320—351.

87 Zob. Z. Skwarczynski, W szkole sentymentalizmu. ,Tygodnik Wilenski”
2 1804 r. £.6dZz 1958. — S. Burkot, Spory o powie§é w polskiej krytyce literackiej
XIX wieku. Wroclaw 1968, zwlaszcza rozdz. 2.

8 Zob. K. Wojciechowski, Pierwsze na$ladownictwo ,Nowej Heloizy”
w romansie polskim. (Ks. Krajewskiego ,Pani Podczaszyna”, 1786). ,Rozprawy
Filologiczne AU” 1908. Odbitka, s. 11—13.

89 Juz woéwcezas wspomina Krajewski o znajomosci Rousseau i Richardsona.
Zwraca na to uwage Szyjkowski (op. cit., s. 217).

© Wspomina o tym H. Gaertner (Z dziejéw charakteryzacji jezykowej. ,Je-
zyk polski” 1925, nr 6, s. 171, 173).

4 Mozna tu sie odwolaé do najbardziej reprezentatywnych wzoréw krytycz-
nych, jak Krasickiego Zona modna, Niemcewicza Powrét posta (Szarmancki i Sta-
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bohatera wzér ,heroicznego kochania”, Saint-Preux z Nowej Heloizy,
w Wojciechu Zdarzynskim (s. 51—52), takze tu ganigc niebezpieczenhstwo
intrygi mitosnej w modolanskich operach i komediach (s. 211). Réwniez
w odniesieniu do Pani Podczaszyny antyromansowa koncepcja Krajew-
skiego nie ulegla zmianie, ale do walki w jej obronie zastosowal autor
obecnie inny orez. Czy skuteczny, to sie okaze. Ze stéw wstepnych
powiesci wynika, ze pierwotny zamyst utworu, zasygnalizowany przy
Wojciechu Zdarzyrnskim, sprowadzal si¢ do kalki Pana Podstolego, ale
ulegt przeksztalceniu. Czytelnik otrzymal typowy romans, a autor dla
wyjasnienia dodat:

opisa¢ przedsiewziglem zycie pani Podczaszyny, bo nie widzgc w nim ani

stabo$ci Julii, ani nieszcze§cia Klaryssy, a obydwéch zjednoczone cnoty, zdaje

mi sig, ze nieZle uczynie, gdy je opisywaé zaczne od lat dziecinnych. {s. 24

W przeciwienstwie do pierwowzoréw Rousseau i Richardsona zamie-
rzal Krajewski uchronié swojg bohaterke od upadkéw moralnych i dra-
matéw uczuciowych; kaze on zatriumfowaé niezwyciezonej cnocie dobrej
zony i matki.

Nie zajmujac sie rozpatrywaniem zaleznosci Pani Podczaszyny od
Nowej Heloizy (juz przed laty bardzo wnikliwie i drobiazgowo zestawio-
nych przez Konstantego Wojciechowskiego 43), chcemy podkresli¢, ze jest
to powinowactwo znaczace, nawet wbrew oczywistej tendencji przywo-
lania negatywu przez autora. Dowodzi wzrostu zainteresowan Krajew-
skiego szerszg problematyksa sentymentalng i wkraczaniem na droge
psychoanalizy stanéw bohateréw. Symptomatyczna wydaje sie takze
zmiana metod krytyki ,,czulego serca”. Mianowicie zrezygnowal autor
definitywnie z o$mieszania i parodii, ktérymi postugiwat sie¢ w Podolance
i Wojciechu Zdarzynskim, a zastosowal inng bron. Mozna przypuszczac,
ze rezygnacja z typowych chwytéw oswieconej dydaktyki wyplywa
jakby z drugiej, glebszej lektury Nowej Heloizy i chyba — z fascynacji
tym utworem. OczywiScie ,niebezpieczne ognie” trzeba dla pozytku
i zdrowia obyczajow gasié, ale kontrargumentacja powinna doréwnaé
sugestywnoscig oryginalowi. Najwlasciwsza wydala sie Krajewskiemu
koncepcja kreowania antywzorca, tj. przywotania modelu ,heroicznej
bohaterki”, ktéra mocg swego charakteru, poczuciem odpowiedzialnosci
potrafilaby upora¢ sie z grozng namietno$cig. Pomyst bardzo ambitny

ro§cina), czeSciowo Fireyk w zalotach Zablockiego. Nic dziwnego, ze konwencja
wspblczesnych zacigzyla tak bardzo na péZniejszych pejoratywnych ocenach bada-
czy sentymentalizmu. Zob. szczegblowe rozwazania Kostkiewiczowej (op. cit.,
rozdz. 1).

42 Na ten fragment zwraca uwage Wojciechowski (Pierwsze na$lado-
wnictwo ,,Nowej Heloizy”, s. 2). Zob. tez Sinko, op. cit, s. 166. — A. Witkow-
ska, wstep w: Polski romans sentymentalny. L. Kropinski, ,Julia i Adolf’. F. Ber-
natowicz, ,Nierozsqdne $luby”. Wroctaw 1971, s. XIV. BN I 206.

4 Wojciechowski, Pierwsze na$ladownictwo ,Nowej Heloizy”. Takze
interesujgce uwagi na ten temat zob. Sinko, op. cit, s. 187—190.
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i inteligentny. Moze dowodzi¢ i koniunkturalnej orientacji ideowej Kra-
jewskiego, i ekspansji gatunku 44, z ktérego konwencjg ten moralista
i oSwieceniowy szermierz chce si¢ zmierzyé.

Spéjrzmy na rezultat autorskich zamiaré6w. Bohaterka Krajewskiego
idzie $ladem Julii z powieSci Rousseau. Pewna odmienno§é sytuacji
i schematu rodzinnego wynika z zabiegéw adaptatorskich. Odmienny jest
takze punkt wyjsciowy. Julie poznajemy jako osobe w pelni zaangaZo-
wang uczuciowo, jako istote niezwyklg i doskonaly. Nasza bohaterka zas
na oczach czytelnika dorasta, ksztaltowana starannie wedlug zalecen
Emila i Nowej Heloizy przez madrg babke. Takze na modle Rousseau
uczona jest wrazliwosci, a w mys$l wlasnych pogladéw Krajewskiego —
glebokiej wiary religijnej. Zdarzynski powie o niej:

serce jej tkliwie wzruszalo sie na kazdy widok niedostatku i nedzy, tak iz

lito§¢ byla jej prawie panujacg sktonno$cig [..]. [s. 9]

Sprawa wyboru konkurenta zdradza rodowdd rodzimy: schemat zyw-
cem wyjety ze wspédlczesnej komedii (np. Bohomolca Malzernstwo z kalen-
darza, Czartoryskiego Panna na wydaniu, Krasickiego Krosienka) i sto-
sowany takze z niewielkimi modyfikacjami w pdZniejszej powiesci oby-
czajowe]j (choéby w Panu Staroscie F. Skarbka). Wprawdzie pannie Zda-
rzynskiej pozostawiono swobode wyboru, bo ,uszczesliwienie w stanie
maizenskim zalezy od [...] podobienstwa w sklonnoéciach”, ale panna
zgodnie z tendencjg utylitarng epoki wybiera tzw. pozytywnego bohate-
ra, Staroste, ,kawalera w mlodym wieku, znajacego statek i roztropnosc¢
dojrzatego czlowieka” (s. 15). Na razie nic nie wrézy dramatu. Konflikt
zarysowuje sie wraz ze S$miercig babki. Spotegowany jest intrygami
ojczyma i starego, odtrgconego konkurenta. Miodzi zostaja rozdzieleni.
Poczatkowa uleglos¢ panny wobec matki przeksztalca sie w rozpacz
na wies¢ o koniecznosci poslubienia Podczaszego. Jednakze opis tego
stanu uczu¢ bohaterki, przekazany przez Zdarzynskiego (s. 39), konwen-
cja swg nie przypomina dramatyki przezycia zgodnej z wymogami epoki
sentymentalnej. Ale jest kilka fragmentéw, ktére zblizajg sie¢ w klimacie
do skarg i rozpaczy charakterystycznych dla sentymentalizmu. Zdania
krétkie, urywane, z wykrzyknieniami, wyrazaja napiecie emocjonalne 45.
Heroiczno$¢ i niezlomno$§¢ panny Zdarzynskiej sg jednak niezachwiane.
Nawet namiegtny list odtrgconego kochanka nie zdota podwazyé¢ zasady
postuszenstwa matce. Bunt zostaje sprowadzony tylko do potokéw lez.
Konflikt migdzy sklonnoScig serca a powinnoscig dochodzi do szczytu.
Zwycieza, jak u Julii, owa zasada postuszenstwa. Ostateczna metamorfo-
za, takze wedlug pierwowzoru, dokonuje si¢ w kosciele. Bohaterka nie

44 Szczegblowe rozwazania o powieSci ,czutej” zob. Sinko, op. cit, rozdz. T.

45 Zob, ibidem, s, 43—45, 49, 175. Mozna tam znalezé odiworzenie, po latach,
okrzykéw bolu Starosty, co uwaza Wojciechowski (Pierwsze na$ladownictwo
»Naowej Heloizy”, s. 7, 252—253) za malo prawdopodobne psychologicznie.
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tylko z rezygnacjg podporzadkowuje sie woli Bozej, ale z nowymi sitami
podejmuje obowigzki.

Wydaje sie, ze zwycieza cnota. Ging bezpowrotnie uczucia do Starosty,
jest szacunek dla meza, a nawet milo$¢, rodzi sie odpowiedzialnos¢ za
dom, gospodarstwo i poddanych. Realizuje sie optymistyczna wizja ra-
cjonalistycznego Oswiecenia, podpatrzona i zgodna w tym przypadku
z sielankg w Clarens.

Ale é$mieré meza, nastepnie za$ niespodziany przyjazd Starosty niwe-
cza pozorny spokéj. Okazuje sig, ze mito§¢ wzajemna przetrwala, Jedno
spotkanie ze Starostag wywotuje rozterki w duszy Podczaszyny. Nieste-
ty, Krajewski — chyba whrew sobie, a wskutek wiernosci inspiracjom
Nowej Heloizy — kaze bohaterce umrzeé¢. Ale Rousseau daje przynaj-
mniej motywacje realistyczng: Julia umiera po wypadku. Bohaterka
Krajewskiego konczy zycie zadreczywszy sie rozterks. Czytelnik odczu-
wa to jako kleske. Podczaszyna umiera, bo sytuacja jest tragiczna, bez
wyjscia. Nie moze zdecydowa¢ sie na poslubienie Starosty, gdyz wydaje
sie jej to réwnoznaczne z wyrzeczeniem sie miltoéci do dzieci. Typowy
tragiczny schemat sentymentalny. A miala by¢ ,,Anty-Heloiza” — hero-
iczna bohaterka, radzaca sobie z namietnoscig; jednakie w ostatecznym
rozrachunku zostala przez te namietno$é pokonana. Czyli wbrew zamia-
rom autora: autentyczny dramat i tragizm czlowieka, zniszczonego przez
,hiebezpieczne ognie”. Dzieje si¢ tak za sprawg Rousseau. Pani Podcza-
szyne — mimo calej niedoskonatosci i bladosci wyrazu, braku zaru
wewnetrznego i sugestywnosci, wlasciwych pierwowzorowi — zainicjo-
wala zatem juz w epoce stanistawowskiej schemat tragiczny sentymen-
talnych kochankéw.

Leszek Bialy jest ostatnim obszernym utworem powiesciowym Kra-
jewskiego, okreslanym jako dzielo pseudohistoryczne 4. Wskazuje sie, ze
do jego napisania czerpal Krajewski inspiracje z Telemaka Fénelona.
Dla filozoféw, moralistow i pedagogow w. XVIII, szczegolnie polskich,
ta powie§¢ (czy epos prozg) nie byla sp6zniona — m. in. dlatego, ze
przekazywala nowozytne treéci poznawcze ¢7. Krajewski w oparciu o ten
antyczny romans buduje swoéj epos, gdzie kresli historie Polski $rednio-
wiecznej, egzemplifikowana losami Leszka Bialego.

Utwor jest trudny do sklasyfikowania gatunkowego, poniewaz stanowi
on amalgamat réznych typoéw powiesciowych, przeplatajgcych sie watkow
i konwencji. Mozna w nim wyodrebni¢ elementy powiesci dydaktycznej,
sentymentalnej, alegorycznej, a nawet awanturniczej, powiesci historycz-
nej i pseudohistorycznej oraz watki powiesci romantycznej (fantastyka

46 Jest to pierwszy na polskim gruncie poemat prozg o tematyce narodowej —
zob. Szyjkowski, op. cit,, s. 251—252,
4 Zob. Sinko, op. cit, s. 215,
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i $wiat nadprzyrodzony) 8. Nakladajg sie tu rozmaite tradycje, od érednio-
wiecznych poczawszy, a takze antycypacje romantyczne.

Rodzi sie pytanie, czy ten stop byl swiadomg konstrukcjg metodyczna,
czy po prostu wypadkowgq ksztaltujgcych sie 6wczednie gustow czytelni-
czych i tendencji literackich. Nie rozstrzygajac w tej chwili tego skompli-
kowanego problemu, bedziemy 6w utwoér rozpatrywaé w kategoriach prze-
fomu, kiedy panuje chaos pojeciowy i terminologiczny. W polskich wa-
runkach sytuacja nie ulegla wykrystalizowaniu nawet na poczgtku wie-
ku XIX.

Warto tu chyba przypomnieé, ze utwér w warstwie historycznej jest
poswigcony zyciu Leszka w latach 1201—1206. Krajewski wybiera okres
finalizowania sie zabiegow tego ksigzecia sandomierskiego o korone polska,
ktérg ostatecznie, prawem zwierzchnictwa senioralnego, otrzymuje w Kra-
kowie w 1206 roku. Do tego watku naleze¢ beda reminiscencje chrono-
logicznie wcze$niejsze, ukazujace skutki rozbicia dzielnicowego po Smier-
ci Bolestawa Krzywoustego, bratobdéjcze walki ksigzat dzielnicowych
i dzieje panowania Kazimierza Sprawiedliwego, przede wszystkim za§ —
losy matoletniego osieroconego Leszka oraz jego matki Heleny, zwigzane
z walkg o przyznanie praw do zwierzchnictwa krakowskiego wobec zaku-
sOw Mieczystawa Starego (brata Kazimierza Sprawiedliwego).

Autentyczng historie wplata autor w narracje Leszka. Bohater — na
wzor Telemaka — opowiada zakochanej w nim ksiezniczce ruskiej Ire-
nie historie swojego rodu, ktéra jest wykladem dziejow powtérzonym
wiernie za Naruszewiczem 4%. Natomiast historyzm rzeczywistoSci wspél-
czesnej Leszkowi ma w utworze charakter drugorzedny, typowy dla poj-
mowania roli historii przez wiek XVIII i poczatki XIX %0, Mianowicie
losy bohatera sg tu pretekstem do snucia rozwazapn na temat wzorowego
wladcy w warunkach aktualnych. Krajewski wiec czyni Leszka spadko-
bierca najlepszych tradycji, kreuje go na milosnika pokoju i sprawiedli-
wosci. Zmistyfikowany wladca éredniowieczny staje sie rzecznikiem
oswieceniowych idei ladu i postepu, ktére ma realizowaé¢ z inspiracji
madrego doradcy — Goworka (postaci takze historycznej).

Réwnolegle wystepuje watek romansowy: gléwny -— pary Leszek
i Bozena, i epizodyczne — Wawrzyna i Lubistaw oraz Leszek i ksiez-
niczka ruska. Na drodze do szczeScia mlodych pietrzg sie przeszkody,

48 Pewnie m. in. dlatego Jasinska (op. cit., s. 134) wigze Leszka Bialego
z milodzienczg powie§cig Krasiniskiego Agaj-Han (1831). Natomiast Kleiner (op.
cit., s. 259) za odcienr romantyczny uwaza zwrot do przesziosci historycznej i podno-
szenie postaci historycznych, takich jak Kazimierz Wielki i Goworek, do rzedu sym-
boli.

4 Partie historyczne przejete przez Krajewskiego od A. Naruszewicza
pochodzg z jego pracy: Historia narodu polskiego od poczatku chrzelcijafistwa. T. 4.
Warszawa 1780, s. 102—108, 117—121, 123--124, 129136, 140, 159—160, — Zob. takze
Encyklopedia powszechna Orgelbranda. T. 10. Warszawa 1864, s. 154, 260, 263.

% H.Stankowska, Poczgtki powieéci historycznej w Polsce. Opole 1965, s, 33.
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wynikajgce z nieréwnosci stanowej partneréw. W watku gléwnym spra-
wa ta przyjmuje pomySlny obrét dzieki wprowadzeniu motywu zagu-
bionego i nastepnie odnalezionego dziecka z ksigzecego rodu 51

Zgodnie z zalozeniamij tematycznymi interesowaé nas bedzie watek
sentymentalny tej powie$ci. Wyboru Leszka Biatego na bohatera swego
utworu dokonal Krajewski sam, nie wzorujac sie na nikim. W biografii
malo znanego ksiecia sandomierskiego zafascynowal go przypuszczalnie
jeden szczego6t, a mianowicie dos$¢é dziwna, jak na S$redniowieczne czasy,
historia odrzucenia korony na rzecz przyjazni. W rzeczywistosci bowiem
podczas kolejnych przetargéw o ziemie krakowskg owczesny wielmoza,
wojewoda Mikotaj Pelka, zaproponowal Leszkowi korone warunkowo.
Warunkiem tym bylo oddalenie od dworu Goworka, wojewody sando-
mierskiego, opiekuna i doradcy miodego ksiecia. Leszek odrzucit propo-
zycje wraz z bertem, co zjednato obu mezom ,,dziwng chwale” 52,

Ten autentyczny rys charakterologiczny rozbudowal Krajewski fikcyj-
nym. dopelieniem cech bohatera czulego. W charakterystyce bezpo$red-
niej czytamy: ,,czuly, lagodny, ludzki, mial serce dalekie od tych naro-
woéw, ktérych sie chwyta wiek miody paniecia [...]” (t. 1, s. 36). Tej kon-
wencji bohatera jest autor wierny od poczatku do kofica utworu.

Ciekawym przyczynkiem do koncepcji Leszka Bialego, konstrukeji
postaci tytutowej i sympatii dla programu sentymentalizmu jest o$wiad-
czenie Krajewskiego, sformulowane przy okazji czytania przyjaciolom
fragmentow utworu:

Winienem w tym miejscu podaé uwagi przyjacié! moich, ktérzy mi przy-
ganiali, iz nie przystoi bohatyrowi, aby sie dawat uwie§é chytrosciag i lekal
sie nawalnicy, ktéra go posrz6d laséw w nocy zaskoczyta [..], Zem miernych
przymiotéw kréla obral za bohatyra do pisma w guscie poema epicznego [..J.
Zamiarem pisma mego, czyli najcelniejsza sprawg obranego ode mnie boha-
tyra, jest przyjazh. Te wigc tylko cnote w stopniu bohatyrstwa wystawujac
w Leszku, winienem byt tak okazaé wszedzie, zeby sie nigdzie mierng nie
wydala. [t. 2, s. 72, 73]

Krajewski bardzo mocno eksponuje naczelng teze utworu. Jest nig
gloryfikacja przyjazni . Problem ludzkiego szczescia, realizowanego
w sferze uczucia, stanowi — jak wiadomo — jeden z podstawowych nur-
tow programu sentymentalnego. Teza ta réwnocze$nie — co jest cha-
rakterystyczne dla kontaminacyjnych sklonnos$ci Krajewskiego — pozo-

51 Motyw zagubionych albo skradzionych dzieci byl znany w literaturze O§wie-
cenia. Przed Krajewskim wykorzystal go F. KniaZnin w operze Cyganie (1786),
pbéiniej M. Wirtemberska w Malwinie (1816). Zob. ciekawe uwagi na ten te-
mat: J. Kleiner, Powie$¢ Marii z Czartoryskich Ks. Wirtemberskiej. W: Studia
2 zekresu literatury i filozofii. Warszawa 1925, s. 75, 76.

52 Encyklopedia powszechna Orgelbranda, s. 260.

38 Motyw przyjazni wystepuje w calej literaturze polskiego O$wiecenia i XIX
wieku. W sentymentalizmie ulega tylko reinterpretacji. Zob. Kostkiewiczo-
wa, op. cit, s. 283—284.
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staje w zgodzie z klasycystyczng normg konstrukcji tzw. bohatera zna-
czgcego.

Krajewski jest nieodrodnym synem Os$wiecenia. Jeszcze jaskrawiej
zaakcentuje swéj ideowy rodowéd w takim oto wyznaniu (zalgczonym
w przypisie do Leszka Bialego):

Przyjazn jest darem Niebios dobroczynnym dla ludzi, jezeli stodzac ich
troski i powigkszajgc ucieche stuzy do szczeSliwo§ci w tym zZyciu, jezeli zbliza
do siebie ludzi, aby zostawali w §cilejszym czestokroé zwigzku, jak sam zwig-
zek braterstwa; nie wiem, czy nie jest przyzwoiciej [...] wielbié ludzi z przy-
miotéw uzyteczniejszych spoleczefstwu ludzkiemu niz srogo§é mestwa ozna-
czonej [!] kleska Narodéw. [t. 2, s. 74]

Wyraznie podkresla tu Krajewski, ze réwnie bliskie s3 mu idealy
wieku takie, jak humanitaryzm, pacyfizm i tendencje utylitarne, wyra-
stajgce z racjonalizmu o$wieceniowego. Ale idee ,,cztowieka publicznego”,
jakim byl niewatpliwie Krajewski, w tym miejscu zostaly kapitalnie
sprzegniete z marzeniami i tesknotami ,,cztowieka prywatnego”, ktérego
takze reprezentowat, co wigze go wyraZnie z pragdem sentymentalnym,

Z tego wlasnie punktu widzenia dominujgcym tematem powieSci jest
emocjonalne ustosunkowanie sie bohatera wzgledem trzech réznych
obiektow: milos¢ do Bozeny, przyjazn do Goworka oraz poczucie obowigz-
ku i odpowiedzialno$ci wobec panstwa i szeroko pojetego narodu. Dwa
pierwsze watki wskazujg na powinowactwo ideowe z sentymentalizmem,
trzeci wprawdzie dotyka sfery wrazliwosci bohatera na dole ludu, ale
moze wyplywaé¢ z zasad oSwieconego monarchy, inspirowanego przez
doradce. Rownolegtosé tych trzech watkéw i zarazem trzech ,,rél” tytu-
lowej postaci, modyfikowanych rozwojem fabuly, daje autorowi liczne
okazje do przedstawiania konfliktéw wewnetrznych Leszka.

Model sentymentalnego kochanka zostal nakreslony przez Krajewskie-
go, szczegblnie w poczatkowych partiach, z duzym prawdopodobienstwem
psychologicznym i znajomos$cig schematu. Leszek-kochanek jest czuly,
1zawy i ponury.

Chcialby sie widzieé na ustroniu, chciatby zachowaé ponure milczenie

i w osobno$ci ulzyé sercu izami, ktére przymus tlumil nadaremnie. [t. 1, s. 18]

Milo$¢ nosi wszelkie znamiona (zgodnie z modelem) przestepczo$ci,
cigzy nad nig gorycz nieszcze$cia. Leszek ma $wiadomosé nieréwnosci
socjalnej i zna swoje obowigzki monarchy wobec Iudu. Stad typowa ta-
jemniczo$é, zasepione czolo, ukradkowe spojrzenia i spotkania, a takze
typowe wyzwolenie si¢ u partnerki podobnej reakcji uczuciowej, wyra-
zanej bez stéw (por. ,domy$lno$é serca” w Malwinie Wirtemberskiej).
Do$é trafnie pokazuje Krajewski uczucia kochankéw w okresie budzenia
sie miloéci — poczatkowe zaklocenie ,,spokojnosci”, potem stopniowe na-
rastanie napiecia. Moment rozminigcia si¢ ze schematem nieszczesliwych
kochankéw nastepuje wowczas, kiedy powstaje pierwsza przeszkoda,
w omawianej powieSci — bez udziatu i woli obu partneréw. W typowym
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romansie sentymentalnym kochankowie narzucone im przeszkody ze-
wnetrzne poteguja, celebruja, aby pograzy¢ sie w ,,stodkim uczuciu nie-
szczeScia” 54, Sg aktywni wobec tych przeszkéd — i to nie tyle w ich
pokonywaniu, ile poddajgc sig, wyolbrzymiajgc je. Przeszkoda pei
funkcje stymulatora uczué. Rola Leszka i Bozeny w tym wypadku jest
pasywna. Bozena w ogole pokornie i z rezygnacjg poddaje sie wyrokowi,
Leszek daleki jest od analizy ,stodkiego uczucia nieszczeScia”. Reaguje
gwaltownie, buntem i rozpacza.

Wzdraga sie Leszek, cofa drzgcym krokiem i podobny do bezbronnego,
gdy nan pofrz6d kniei napada zwierz drapieiny, zalamuje rece, okrywa lice
bladoscig i ze tchem, ktéry mu w piersiach ustaje, traci na koniec sily i zmy-
sty. [t. 1, s. 32] ’

Jeszcze pelen rozpaczy powie po odjezdzie kochanki:

— [...] okrutna, czemu$§ mi zostawila zycie [..], czemu$§ nie miala tyle li-
toSci [...], aby pierwej odebraé czucie. {t. 1, s. 48]

Po wybuchu buntu nastepuje pozorna rezygnacja. Leszek ulega pers-
wazyjnym argumentom Goworka i godzi sie na odbycie podrézy po
kraju. Raz tylko uwidocznia sie¢ zderzenie dwdch wariantéw modelo-
wych i swoista ambiwalencja uczuciowa u bohatera. A mianowicie milo$-
ci do Bozeny i nienawiSci do swego przyjaciela, a jej ojca, ktéry powodo-
wany troskg o calo$¢ panstwa usuwa coérke. Na ogo6l poddaje sie bohater
zabiegom autora i mieSci sie¢ w wyznaczonych mu granicach, Dwukrot-
nie uprawdopodobnia Krajewski Leszkowg wolte przywolujac nadprzyro-
dzone sily: glos zmarlego ojca przestrzega nastepce przed lekkomys$lno$-
cig i staboscig mtodego wieku.

Do modelu kochanka wraca Krajewski w koncowych partiach utworu.
Leszek — staly, wierny i nieztomny — szczeSliwie pokonuje zdradzieckie
sidla ksiezniczki ruskiej, odszukuje swg ukochang, ktéra podlega takze
réznym przeciwno$ciom losu. Zgodnie z normami obyczajowymi wieku
kaze autor zatriumfowaé miloSci spelnionej w malzenstwie — i tutaj
odrzucajgc schemat nieszczesliwych kochankéw.

Przyjazn i serdeczne wiezy lgczace bohatera z Goworkiem to uczucie
szlachetne i niezmienne. Ten wlasnie typ uczucia pozostawal w sferze
zainteresowann moralnych Krajewskiego-spolecznika. Motyw przyjaZni,
ktéory na dobre zadomowi sie w literaturze u poczatku w. XIX, w latach
osiemdziesigtych poprzedniego stulecia zyskal oredownika w osobie Kra-
jewskiego. Swiadczy to dodatkowo o antycypacyjnych wlasciwosciach
prozy Leszka Bialego.

54 Zob. ciekawe rozwazania na temat sentymentalnych kochankéw: O. Dobi-
janka-Witczakowa, wstep w: J. W. Goethe, Cierpienia miodego Wertera.
Wroclaw 1971, zwlaszcza rozdz. Préby intepretacji. BN II 22, — Witkowska,
op, cit., zwlaszcza rozdz. Mito§é nawzajem mnieszczesna.
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Sposréd réznorakich modeli przyjazni Krajewski wybiera uklad
uczen—nauczyciel. Pierwowzoru dostarczyli niewatpliwie Telemak i Men-
tor, stagd duze podobienstwo sytuacyjne i motywacyjne obu utworéw 55,
I tu, i tam uczen poddaje sie postusznie nauczycielowi, ktéry wychowuje
go na przyszlego oSwieconego wladce, dobrego i sprawiedliwego ojca
dla poddanych, stréza praworzadnoSci i nosiciela idei pacyfistycznych.
Uzasadniona nieomylno$¢ nauczyciela u Fénelona — w polskiej wersji
wyrasta z do$wiadczenia i wewnetrznych predyspozycji Goworka (szla-
chetnosci, uczciwosci, bezinteresowno$ci). Na marginesie mozna zauwa-
zy¢, ze wystepuje tu chyba Swiadoma idealizacja przeszloSci, wtasnie
w ksztaltowaniu postaci Goworka — bedgca potepieniem wspdtczesnych
moznowladcow i ich prywatnych ambicji.

W obu utworach, francuskim i polskim, uczen darzy nauczyciela
gorgcym uczuciem, polgczonym z wdzieczno$cig, szacunkiem i wiernos-
cig. Sg jednak miedzy bohaterami istotne réznice. Leszek to postac
uksztaltowana charakterologicznie: cnotliwy, dobry, uczciwy, moralny
i w miare odwazny. Taka konstrukcja bohatera jest uwarunkowana
wzgledami prawdopodobienstwa. Leszek nie moze podczas nieobecnosci
Goworka liczyé, jak Telemak, na interwencje boskg swego nauczyciela.
Musi radzi¢ sobie sam., W tym punkcie Krajewski rozmija sie z kon-
wencjg eposu starozytnego i Fénelona, gdzie losy bohatera zalezg od woli
bogow 56,

Telemak jest postacig ciekawg, wewnetrznie zréznicowang, skompli-
kowang w reakcjach — oczywiscie jesli dziala sam. Obecno$¢ przy nim
Mentora wplywa uszlachetniajgco i prowadzi konsekwentnie do cnoty.
Leszek jest niezmienny od poczatku do konca, niemal odarty ze wszyst-
kich cech ludzkich, nie podlegajacy stabosci. Nudny — chyba tak. Pierwo-
wzér historyczny tej postaci, zdaniem badaczy, nie odznaczal si¢ energig
ani przebiegloscig potrzebng w tej epoce. Totez zgingl.

Goworek uczy swego wychowanka zasad rzgdzenia, ksztaltuje jego
intelekt i wladze rozumu, ale nie serca. Utworu tego jako caloSci oczy-
wiScie nie mozna rozpatrywaé¢ w kategoriach sentymentalnych, na co
zwrdcono juz uwage, m. in, z racji dyskursywnych postulatéw reforma-
torskich Goworka. Lecz bohater tytulowy — potencjonalny o$wiecony
wladca, w roli ksiecia sandomierskiego realizuje w pelni wzorzec czlo-
wieka sentymentalnego, kierujgcego sie w stosunkach miedzyludzkich
nakazami serca i sumienia. Mozna zatem zaryzykowaé¢ twierdzenie, ze
aczkolwiek powie§¢ Krajewskiego wyrasta z wzorca Fénelona i jego

55 F. Fénelon, Przypadki Telemaka syna Ulissesa. [Przetozyl] M. A. Trotz
Lipsk 1750, passim. Zalezno§ci Krajewskiego od Fénelona sporo miejsca po§wieca
Sinko (op. cit); wspomina takze (s. 219, przypis) o wplywie Cyropedii Ksenofonta.

8 Uwagi na temat bohatera eposu starozytnego zob. M. Glowinski, A. Oko-
pien-Stawinska, J. Stawinski, Zarys teorii literatury. Warszawa 1962,
s. 366.
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antycypacji sentymentalnych 57, to jednak sentymentalna jej warstwa
zostala konsekwentnie poglebiona i potraktowana jako idea naczelna.

Naczelng teze utworu wzmacniajg takze struktury jezykowe typowe
dla formy artystycznej literatury sentymentalnej. O stanach uczucio-
wych nie moéwi sie bezpoSrednio, ale poprzez deklaratywne emocjo-
nalne wynurzenia podporzgdkowane strukturze peryfrastycznej; siega
tu autor do szerokich homeryckich poréwnan, co genetycznie wigze
sie z eposem starozytnym i Fénelonem. Czesto zamiast wyznania uzywa
apostrofy adresowanej do osdb, zjawisk i przedmiotéw, Wymieni¢ tu
mozna stynng apostrofe ,do przyjazni” (t. 2, s. 121) oraz inne: ,,do
szczeSliwego stanu” (t. 1, s. 65), ,,do przyjaciela”, (t. 1, s. 68), ,,do serc
strapionych kochankéw” (t. 1, s. 116), ,,do nocy posepnej” (t. 2, s. 16),
»do swietej jednosci” (t. 2, s. 258), ,,do ojczyzny” (t. 2, s. 284), ,,do Swie-
tych popiolow” (t. 2, s. 333).

Raz jeden odejdzie Krajewski od jezykowej konwencji sentymental-
nej, kiedy namietna, okrutna i zrozpaczona Irena w zdaniach krétkich
i zdynamizowanych wyrazi ,,b6l serca” (t. 2, s. 33, 34). Sila uczucia
zwiastuje potezniejsze namietnosci nowej epoki.

Waznym osiggnieciem Krajewskiego jest odwolanie sie w eposie do
nowozytnej formy podawczej, jakg jest proza 58.

Sentymentalng atmosfere utworu poteguje semantyka wutrzymana
w konwencji poetyki pradu. Uderza nagromadzenie sléw-kluczy, np.
»serce”, ,czucie”, ,milos¢”, ,.cnota”, ,lzy”, ,stodycz”, ,litos¢”, ,,pocz-
ciwos¢”, i epitetow w rodzaju: ,czule izy”, ,stodka przyjazn”, ,,serce
cnotliwe”, ,,czule wyrazy”, ,,spokojne zycie”, ,tono stodkiej przyjazni”,
,,Stodkie usci$nienie”.

Nie wyczerpujgc w tej chwili zagadnienia struktur jezykowych-utwo-
ru, warto jeszcze zwroci¢ uwage na funkcje motywu przyrody. Liryka,
a nawet dramat sentymentalny posluguje sie przyroda w réznych kon-
tekstach. Natomiast na gruncie powiesci polskiej jest to zjawisko nowe.
Pewne elementy przyrody, ale potraktowane ,,po gospodarsku”, utrzy-
mane konsekwentnie w konwencji poetyki klasycznej, znajdujemy
w Pani Podczaszynie. W Leszku Bialym szczegblowy opis przyrody albo
jest prawie zautonomizowany, albo pelni funkcje kojgcg wobec zmagan
i rozterek wewnetrznych czlowieka, albo wystepuje w charakterze od-
powiednika stanéw wewnetrznych bohatera.

Widoczne nowatorstwo tre$ci nieczesto idzie w parze z nowa tech-
nikg opisu. Wiadomo, ze motyw przyrody byl np. w literaturze francus-
kiej XVII w. tylko tlem dekoratywnym o zabarwieniu sielskim. W po-
czagtkach w, XVIII dokonujg si¢ pewne zmiany, cho¢ jeszcze dominuje
funkcja ozdobnicza arkadyjskiego krajobrazu. Dopiero Rousseau wpro-

67 Zob. Sinko, op. cit., s. 215.
8 Zob, T. Mikulski, Ze studiéw mnad OS$wieceniem. Zagadnienia i fakty.

Warszawa 1956, s. 360.
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wadzil dzikg przyrode i on pierwszy zaakcentowal paralele miedzy sta-
nem duszy a obrazem natury %,

W Leszku Bialym konwencje klasyczne i sentymentalne nakladajg
sig. Jest i obrazek sielsko-dekoratywny, nie pozbawiony jednak akcen-
tow dzikosci, np. w opisie kniei (t. 2, s. 192) i skonwencjonalizowanym
opisie leSnego zakatka (t. 2, s. 195). Przyrode w funkcji kojgcej pokazuje
fragment:

wszedl poSrzéd kniei, ktérej obecnosé i cisza, stosownie do czucia serca szuka-
jacego w smutku ustronia, zdaly sie coSkolwiek uspakajaé umysit. [t. 2, s. 191]

Probe oddania harmonii miedzy przyrodg a stanem duchowym Lesz-
ka najlepiej charakteryzuje moment, kiedy bohater, pozornie pogodzo-
ny z utratg kochanki, wyruszyt w droge —

i z takg checig puszcza si¢ w dalszg podréz, ktérej blogostawige Niebo roz-

prasza chmury posepne i przywdziewa na siebie Swietng barwe pogody. [t. 1,
s. 71]

Aby obraz motywéw i watkéw sentymentalnych byl pelny, nalezy
takze przypomnie¢ o wprowadzeniu przez autora do utworu opozycji:
miasto—dwor. Krajewski tendencyjnie, bo niezupelnie w zgodzie z histo-
rig, ujemnie przedstawia dwor jako miejsce zbytku i zepsucia, podobnie
tez pisze o sandomierskim $rodowisku matki Leszka, Heleny, a juz szcze-
gblnie hiperbolizuje siedlisko zla: dwér Ruryka i jego Zony, Ireny.

Podkreslmy tu raz jeszcze, Ze cechy charakterologiczne bohatera,
uwiklanie go w przezycia emocjonalne, siggniecie do struktur jezyko-
wych, ktére zblizajg sie do ekspresywnych form sentymentalnych, od-
wolanie sie do harmonijnego i kojagcego wptywu przyrody, krytyka $ro-
dowiska miejskiego i dworskiego z okreslonych pozycji — oto wyznacz-
niki, stawiajgce Leszka Biatego w rzedzie powiesci o tendencjach senty-
mentalnych.

5% Zob. ciekawe uwagi na ten temat we wstepie E. Rzadkowskiej do
J. J. Rousseau, Nowa Heloiza. Wroclaw 1962, s. XLI—XLIV. BN II 136.



