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JULIAN KRZYZANOWSKI
ARTYZM , STAREJ BASNI” *

Ambitne dzielo, wprowadzajgce ,historie w powiesci”, okre§lone przez
historyka literatury tak wymagajacego jak Bronistaw Chlebowski jako
~pierwszy i naj$wietniej wykonany z calego cyklu obraz czasow przed-
historycznych” 1, spotkalo sie z goracym uznaniem ze strony zaréwno
krytyki literackiej jak i czytelnikéw w obrebie 100-lecia dzielacego nas
od powstania tej powiesci. Dziesigtki jej wydan, od luksusowych z ilustra-
cjami M. E. Andriollego (od r. 1879 po 1973), pozniej A. Gawinskiego
(1919—1925) i M. Koscielniaka (1951) — przy czym niektére z nich zaopa-
trywano we wstepy czy postowia wybitnych uczonych — nie objely,
dziwnym trafem, edycji z opracowaniem Wwyjasniajacym przyczyny po-
pularnodci tej najglo$niejszej powiesci Kraszewskiego i powiesci naszej
bodaj najpoczytniejszej. Nawet bowiem znakomite studium’ Konstantego
Wojciechowskiego o niej, pomieszczone w wydaniu jej w ,Bibliotece
Narodowej” (1922, 1924, 1927, 1934), sprawy tej w calej pelni rozwigzac
nie zdolalo. Obok ideologii politycznej dziela, aktualnej przed 100 laty,
a poniekad nie wygaslej po dzieh dzisiejszy, wymienié nalezy nie zbadany
dotad artyzm Starej basni, przemawiajacy do jej czytelnika w naszych
czasach nie mniej silnie anizeli do jej milosnikéw w obrebie trzech po-
przednich pokolen. Artyzm widoczny w ustroju powiesci, i to we wszyst-
kich jej warstwach — od jezyka poczynajac, po charakter epicki calej jej
budowy.

Charakterystyka tego artyzmu nie jest latwa po prostu dlatego, ze jego
badacz nie dysponuje odpowiednim materialem, ktéry pozwolilby poznaé
warstat autora Starej basni, ulega nadto pewnym przesadom dotyczacym
jego pracy. Kraszewski tedy byl, jak wiadomo, poligrafem, pisarzem
zdumiewajgco plodnym, wskutek tego utrwalilo sie przekonanie, ze na

* [Od Redakcji: Jest to jeden z rozdzialéw nie ukonczonego wstepu do wydania
Starej basni, ktére mialo sie ukaza¢ jako jubileuszowe — w 100-lecie pierwodruku
tej pbwiesci (1876—1976).]

! B. Chlebowski, Kraszewski Joézef Ignacy. (1812—1887). W zbiorze: Wiek
XIX. Sto lat my$li polskiej. T. 8. Warszawa 1913, s. 56.
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strone artystyczng swych powiesci malo zwracal uwagi. Za pogladem
takim przemawia znajomo$¢ jego autograféow, ktére sg zazwyczaj czysto-
pisami, przynoszacymi z miejsca tekst w jego postaci ostatecznej, druko-
wanej. Ze jednak poglad to niestuszny, dowodzi wysoce zagadkowa sprawa
powstania Starej basni, ktorej dostepny tekst opiera sie na pierwodruku
ksigzkowym z r. 1876, odtwarzajacym brzmienie rekopisu zaginionego
czasu ostatniej wojny. Rekopis ten by! jednak czystopisem, opartym na
brulionie zachowanym w postaci uszkodzonej w zbiorach Biblioteki Naro-
dowej (sygn. III 6056), a rzucajgcym na metody pracy pisarskiej Kra-
szewskiego §wiatlo zupelnie nieoczekiwane. Zestawienie mianowicie bru-
lionu z pierwodrukiem dowodzi, iz autor powiesci redakcje jej pierwsza,
brulionows, opracowal ponownie i dopiero w tej udoskonalonej postaci
oddal do druku.

Wida¢ to juz wyraznie w obrebie slownictwa, ktore w brulionie (w opi-
sie domu Wisza czy grodu Popiela) wprowadza wyraz ,,kobieta”, zastag-
piony w druku ,,niewiastg”’. Widocznie autorowi zwrécono uwage na oko-
liczno$¢, ze pierwszy z tych wyrazéw w polszczyznie w. XVI jeszcze byt
nieprzyzwoity, i to niewatpliwie sktonito go do postuzenia sie synonimem,
pozbawionym owego sensu ujemnego.

Bardziej klopotliwa jest sprawa terminologii wojskowej, wprowadzonej
w Starej basni niekoniecznie szczefliwie. Jej autor wiedzial, zgodnie ze
znajomoscia tych spraw w jego czasach, iz im dalej w glab dziejow jezyka,
tym polszczyzna miala wiecej skladnikéw ogolnostowianskich, i sadzit, ze
ich zastosowanie umozliwi mu uzyskanie odpowiedniego kolorytu lokal-
nego. Z jezykow tych znal najlepiej rosyjski, bialoruski i co$ niecos$ cer-
kiewnostowianski — i znajomoscig ich sie powodujac uzyl! wielu rusy-
cyzmow w swe] powiesci. Kroczac tym szlakiem, zamiast nowoczesnej
»iwierdzy” i ,,zamku” dal ,gréd” i ,stolb”, obok pierwszego wprowa-
dzajac ruskie ,horodyszcze” zamiast polskiego ,,grodziska’, znaczacego
ruiny zamkowe, i ,stupa”, tj. wiezy obronnej, ktorg z rosyjska nazwal
,.stolbem”. Zamek, wznoszony zazwyczaj nad woda jeziora lub rzeki, wy-
magal tamy, zwanej ,.gacia”, ktorg Kraszewski umiejscowil na Gople,
nazywajac ja — W czystopisie powiesci — ,hacig’”, a wiec wyrazem
ukrainskim czy bialoruskim. Cale to ostatecznie staroslowianskie stow-
nictwo, do ktorego doda¢ nalezy ,,chram” na Jeziorze Lednickim, mogacy
w polszczyzZnie Sredniowiecznej zwaé sie jedynie ,,trzemem”, wywolywalo
u czytelnikéw powiesci o Popielu i Piascie wrazenie, iz odtwarza ona atmo-
sfere jezykowa polanska, a wiec prapolska, siegajgcg wieku IX. Dodajmy
do tego dwa jeszcze wyrazy ze wzgledu na ich donioslo§¢ w powiesci.
Pierwszy to ,,knez” i towarzyszacy mu ,knezna’”, sztuczny, bo oparty na
serbskim ,,knez” i rosyjskim ,,kniaz”’; w glebokim $redniowieczu musial on
mie¢ u nas postaé ,, knigdz”, przeksztalcong pozniej w ,,ksiedza”. Obok nich
wymieni¢ warto czasowniki ukute przez pisarza: ,kneziowaé¢” i ,knia-

b2l

zy¢”, analogiczne do ,krdlowaé” czy ,,panowad”. Réwnie klopotliwy jest
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»smerda”, jak Kraszewski nazywa pacholtka z druzyny ksigzecej. Stownik
Warszawski wyraz ten uwaza za synonim ,,smarkacza” czy ,,malca”, a pod
»smard’’ zamieszeza cytat z Lelewela: ,,Smard byl juz tak poddany kniaz-
ski, jak czern byla poddanstwem bojaréw i duchowienstwa”. Widocznie
w gre wchodzi tu pomylka Kraszewskiego.

Nie ma potrzeby mnozyé przytaczanych archaizmoéw. zaréwno rzeko-
mych (np. wspomniany ruski ,,chram” czy ,,gontyna” lub ,.kontyna”) jak
i rzeczywistych, cho¢ jest ich dosy¢ i one to sprawiaja, iz Stara basn
robi wrazenie powiesci stylizowanej 2.

Na ogé6t proza jej uderza, zwlaszcza w opisach przyrody, bogactwem
stownictwa, odtwarzajacym mnoéstwo zauwazonych przez pisarza szczego-
16w realistycznych. Oto mlody parobczak, Sambor, zegna sie z chata, ktorg
musi opusci¢, moze na zawsze:

Sambor jak wkuty na podwoérku pozostal, oparty o wrota. Psy przyszly mu
sie lasi¢ do reki, poglaskal je. Stuchal $Spiewu stowikéw i klekotania zab,

i hukania bgka na btotach, jakby chcial sobie w pamie¢ wrazié¢ te muzyke nocna

puszczy, ktérg nierychlo znowu ustyszeé sie spodziewal. [59]

A oto dla odmiany grozny pejzaz puszczanski, rzucony na papier reka
pisarza i zarazem grafika, ktéry chetnie i czesto utrwalal w rysunkach
.,puszcz litewskich przepastne krainy”. Chodzi tu o wyprawe wiedzmy
Jaruhy do kryjowki Piasta:

Idacy za nia z trudnocig mogli podazyé i przedrzeé sie przez gaszcze, wsrod
ktoérych ona drozyny przez zwierza dzikiego wydeptane znala jak swe wiasne.

W wielu miejscach puszcza jak zasiekami zawalona byla polamanymi wichrem

i staroScia drzewami, ktére cale waly nieprzebyte stanowily, poroste gestymi

chwasty i puszczajacymi sie na préchnie krzewami. Przebyé trzeba bylo mo-

czary, gnile strumienie le$ne, niziny woda zzielenialy zalane. Spod stép wyska-
kiwaty sploszone dzikie stworzenia, z trawy nagle do gory podnosily glowy weze

ogromne. [358]

Wreszcie za§ — ta sama puszcza, ale pozbawiona grozy, a ozywiona
obrazkiem ptactwa lesnego:
Mignely sine skrzydia kraski, sroczka w bialej sp6dniczce podniosta sie

gderzac, podlatujac, przysiadajac i zrywajac sie przed nimi, aby ich laja¢, prze-
prowadzajac dalej. [49]

Pig¢ imieslowéw w doskonale zbudowanym zdaniu moglo wywolaé
W nim monotonig, tymczasem Kraszewsk: jej uniknal wprowadzajac bo-
gatg skale ruchoéw lubianego widaé¢ stworzenia — nie ,,Sroki”, lecz ,srocz-

2 M. in. ,chizyny” (63), ,,Bodniarze” (98), ,do soroka” (140), ,,miecielica” (236),
»tadan” (325), ,,oberemek” (332). Liczby w nawiasach odsylaja do wyd.: J. I. Kra-
szewski, Cykl powiedci historycznych obejmujacych dzieje Polski. Redaguje Ko-
mitet pod przewodnictwem J. Krzyzanowskiego. Wyd. 2. [T.] 1: Stara
basf. Powies¢ z IX wieku. Przygotowal do druku [..] W. Danek. Warszawa
1966.

5 — Pamigtnik Literacki 1977, z. 3
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ki”, jak je nazwal, odziewajac na domiar ,,to skrzydlate dziecie powietrza’,
niby swawolng dziewczyne, w ,bialg spddniczke”. Posluzywszy sie
oszczednie wyrazistymi obrazami slownymi, i to raczej zamiennig i po-
rownaniem niz przenodniag, autor Starej baséni urozmaical jej stronice
pomyslami prostymi, ale nie pozbawionymi wdzieku. Dla przykladu
wzmianka o mldédkach w chacie Wisza, zaskoczonych pojawieniem si¢
obcego, Henga:

dziewczeta, jak woda na jeziorze, to sie ode drzwi na izbe posuwaly, to cofaly

nagle [...]. [38]

Bardziej ksiazkowy charakter ma raczej sztuczne poréwnanie:

blade stofice wyjrzalo zza przejrzystych ragbkéw, jak oblubienica, gdy sie z po-
§cieli podnosi. [62]

Starannej tej poprawno$ci towarzyszg jednak pewne niedomagania
jezykowe, pochodzace z zywej mowy, pospolite w redakcji brulionowej,
usuwane w ksigzkowej, ale niezbyt dokladnie. Chodzi tu przede wszystkim
o potkniecia gramatyczne, zwlaszcza skladniowe. Z pierwszych rzuca si¢
w oczy potoczne zastepowanie zaimka ,je”’ przez ,,go”, np. przy ,horo-
dyszczu”: ,,pokrywala go darn” (136), czy o ,,drzewie grubym” — , mchy
go §liskim czynily” (137). Do tej samej kategorii nalezy w zdaniach za-
przeczonych wprowadzanie biernika zamiast dopelniacza, np. ,ulekla sie,
aby ja nie odepchnieto” (186), lub ,,Sen jg nie bral” (189).

Najklopotliwsze jednak sa wypadki, ktore w skladni tacinskiej nazy-
wano constructio ad sensum, gdzie usuniecie nieskladnosci pozostawiono
domyslowi inteligentnego czytelnika. Czy dotyczy to zdania ,klacze ze
zrebietami, ktére niewiasty doity” (92) — watpi¢ wolno, bo raczej jest to
oczywisty blad skladniowy. Za sprawe domyslu poczyta¢ mozna swoistq
maniere Kraszewskiego, ktory orzeczenie oddzielal od podmiotu kilku
nieraz zdaniami. W czasie postrzyzyn Ziemowita Rzepicha ,,w rece mu go
oddala” (258). Zaimek ,mu” dotyczy Piasta, wspomnianego o pottorej
stronicy weczeéniej. Inny przyklad — to opis wieczoru w puszczy:

Stary po drodze podnosil glowe ku barciom, bo ich tu pelno bylo na

drzewach. Reszta pszcz6} spoéznionych wracala z 13k, niosae plon, cisngc sig do
nich przed ross, aby im skrzydla nie ociezaty. [49]

Domyslny czytelnik powinien odgadnaé, ze ,do nich” dotyczy nie
drzew, lecz barci, a tego rodzaju trudnosci tekst Starej basni nastrecza
sporo. Wywéd o nich zakonczyé mozna odwolaniem sie do wspomnianej
poprzednio wedréwki Jaruhy poszukujgcej ukrytego w puszczy Piasta.
Po przedstawieniu trudnodci przedzierania sie jej przez istny matecznik
wystepuje zdanie: ,,Ujrzeli jakby wal” (359). Nawet lubigcy zagadki czy-
telnik musi z pewnym wysitkiem cofna¢ sie¢ o 20 wierszy druku, by stwier-
dzié, ze chodzi tu o wyslancow z wiecu, towarzyszacych wiedzmie, o kto-
rych powie$é nic wlasciwie nie mowi.
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Taka to wielobarwng szate jezykowo-stylistyczng rozpial Kraszewski
na ukladzie pigciu watkéw, zwigzanych z sobg organicznie, choé posiada-
jacych odmienng wymowe ideowa i artystyczna, kazdy z nich bowiem
ukazywal inng strone Zycia Polski przedpiastowskiej i kazdy ujety zostal
w inny sposob. Watek tedy pierwszy to statyczny obraz osady zamoznegc
kmiecia Wisza, zakonczony jego $miercig z reki kniaziowskiego smerdy
i uroczystym pogrzebem. Watek epicki, ukazujacy stare tradycje kultury
slowiansko-polskiej, wigze sie z nastepnym, politycznym, ukazujacym
upadek dynastii Popiela, ktéry to upadek spowodowala zainicjowana
przez Wisza akcja w sprawie wiecéw, przyplacona $miercig starego kmie-
cia, oraz z watkiem milosnym, sprawg corki Wiszowej, Dziwy, i zakocha-
nego w niej sasiada, Domana. Watek Popiela nacechowany jest ponurym
tragizmem, wypelniajg go bowiem zbrodnie tego knezia, degenerata,
mordujacego bezlitosnie swych domniemanych rywali, krewniakéw,
i swych przeciwnikéow. Rzecz znamienna, ze Kraszewski wkroczyl tutaj
na szlak sobie obcy, ulegajac bezwiednie zasadom naturalistow. W zadne]
innej z jego powiesci nie ma takiej masy zbrodni i takich zwalow trupéw
jak tutaj w opisie dzialalnosci Popiela, zakonczonym obrazem cuchnacego
wnetrza wiezy, z rozkladajgcymi sie zwlokami tyrana, jego Zony i jego
stuzalcéw. Dopelnienie tego watku stanowi ostatnia zbrodnia knezia, wy-
mordowanie sedziwego krewniaka, Milosza, i jego nieszczesnego o$lepio-
nego syna, motyw przypominajacy Ryszarda III Szekspira, z ta jednak
réznica, iz tragedia dramaturga angielskiego nie ma tego zabarwienia
makabrycznego co relacja Leszka o kazni. Rownoczesnie watek Popiela
zwigzany jest mocno z epicko-satyrycznym watkiem Piasta, kmiecego
zalozyciela nowej dynastii, przekreslajacego dzialalnos¢ polityczng po-
przednika.

Watek Piasta, kolodzieja i bartnika z Kruszwicy, wypelniony sporami
i swarami Polan, $§wiadomych, ze musza mieé wodza, wybierajacych
wreszcie nie ,,zupana” i nie ,,.Leszka”, lecz — zgodnie z nakazem wyrocz-
ni — ,,pokornego, ubogiego i malego” (321), a wiec kmiecia, ktéry potrafi
pokonaé obcych napastnikow i synéw Popiela zmusi¢ do ulegloéci, ma
wecale osobliwe dopelnienie. Obejmuje ono dzialalnos¢ Piastowego powier-
nika, nie kmiecia, lecz zupana Dobka, ktéry wyrecza nowego knezia na
polu bitew, a ktéry réwnoczesnie okrutnie, lecz sprawiedliwie karze nie-
mieckiego szpiega, rzekomego kupca, Henga.

Osobne wreszcie miejsce przypada sielankowemu watkowi Domana
i Dziwy, zamykajgcemu Starg basn. Mlody sasiad Wisza, zakochany w jego
starszej cérce, poetycznej Dziwie, ktéra Slubowala czystosé¢, porywa ja
w noc $wietojanskg i zamachu tego omal nie przyplaca zyciem, dziewczyna
bowiem rani go jego wlasnym mieczykiem i zostaje kaptanka w ,,chramie”
na Lednicy. Doman jednak odnajduje ja, zdobywa jej oporng wzajemnos¢
i porwawszy ponownie ze §wiatyni poslubia; powies¢ konczy sie, podobnie
jak Pan Tadeusz, formulka bajkowa, weselem:
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I ja tam bylem, miéd, piwo pitem, bo kazda stara basn tak sie przecie
konczy¢ powinna. [413]

Gladki i — poza watkiem Piasta — wartki tok powiesci, trzymajacy
w napigciu uwage czytelnika, nastreczal jednak autorowi pewne trudnosci,
o ktérych $§wiadczy zestawienie wersji rekopisémiennej z drukowana.
Gdy wiec w rekopisie Dziwa zegna krdotko i prozaicznie Sambora
udajacego sie z niebezpieczng misja na dwoér Popiela:
Poéjdziesz i wrocisz caly.. i dorobisz sie u ludzi imienia i bogactwa...
i w wojnie bedziesz szcze$liwy, i z walki wyjdziesz caly. [tkps, s. 38]

— a on diugo lamentuje, tekst drukowany sprawe ujmuje catkiem inaczej.
Dziwa, odwolujac sie do przynoszonych jej we $nie przez duchy ,,gltoséw
z tamtego $wiata”, improwizuje proroctwo polityczne, konczace rozdzial.
Oto ono (stosujemy tu uktad graficzny, ktéry uwydatnia poetycki charakter
tej wypowiedzi):

Wrécicie, wrocicie, gdy nad Goplem luna stanie,
trupy sptyng po jeziorze.

Knez stary z lasu wyjedzie,

nowe przyjdzie panowanie,

gdy popioly wiatr rozwieje,

kiedy krucy sie nasycs,

kiedy bartnik zbierze pszczoty.

Kiedy zrgb nowy postawia

nad Lednicg u jeziora.

Powrdcicie, zdrowi, cali,

z jasnym mieczem, z jasnym czolem. [60]

Natomiast w rozdziale nastepnym, czwartym, Kraszewski opuscil pier-
wotny wstep, w ktéorym Popiel dopytuje sie Henga o Dziwe, zwana tu
Diwg. Chwalge Smerde za przyprowadzenie Sambora méwi: ,.ale ja bym
wolal te krasna dziewoje, cérke jego [tj. Wisza], o ktérej mi tyle powia-
dano”. I dalej: ,,Nie uciekna na kraj $wiata, a zechce, to ja bede mial”,
a na uwage Henga, ze ,,ona Bogu sie poswiecila”, replikuje: ,,Bég sobie
znajdzie inng, a kneziowej stug i niewolnic braknie. Ja na stare i po-
czwarne patrze¢ nie moge” (rkps, s. 70). Niestety, nie umiemy wyjasnic,
co sklonilo pisarza do usuniecia tego urywka i w ogéle do zatuszowania
rozpusty Chwostka.

Wracajac do wrézby Dziwy dodaé trzeba, iz jest ona jedng z wiely,
bo podobnymi postuguje sie dwoje opiekunéw dziewczyny, tj. stara
wiedzma Jaruha i kaptan w Lednicy, Wizun, docierajacy az na daleky
Rugie, by zasiegngé rady bogéw co do wyboru nowego wladcy. Sprawy
te powies¢ wigze z wrozebnymi wierzeniami wywolywanymi przez zja-
wiska przyrody, tlumaczone jako zapowiedzi groznych wydarzed. Tak
wiec wyrezyserowang przez Popiela scene wzajemnego wymeordowania sie
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pijanych ,,kmieci, Zupanow, starszyzny” poprzedza wycie psow i krakanie
krukow na grodzie, efektownie konczac rozdzial piaty.

Nad jeziorem ksiezyc czerwony wznosil sie jakby krwig umyty. Chmura
siwa jak chusta na p6l mu zwigzywala czolo. Jaki§ smutek i groza byly
w powietrzu. Parobczak, ktéry weczoraj stuchal nad rzeka slowika, dzi§ tu
karmit sie ps6w wyciem i krakaniem krukéw. Czarna ich gromada podlaty-
watla nad wieza. [80]

Jego towarzysz wyjasnia mu:

To nasi goScie codzienni [..]. Zawsze tu sg pogotowiu na trupa, a rzadki
dzien, zeby go nie mieli. [80]

Podobng funkcje ma obraz potwornej burzy towarzyszacej odjazdowi
Popiela z Lednicy, gdy

chmura czarna, niesiona wichrem wieczora, jak ogromne cielsko smoka przele-
wajac sie po niebie, poczela warczgce nadbiegaé nad jezioro. [195]

— albo niepokéj wsrded ludzi i zwierzat w Kruszwicy przed wytruciem
stryjow (218) i po tej zbrodni (223).

Pomysty tego rodzaju byly zjawiskiem pospolitym w literaturze cza-
sOw romantyzmu, nic wiec dziwnego, ze wystapily w powiesci grozy,
z ktorag Stara basén jest wyraznie spokrewniona. Wywolujg one tu i pod-
trzymuja odpowiedni nastréj, efektownie konczgcy wiele posepnych roz-
dzialow.

Tonacji tej uniknal Kraszwewski w dwu watkach pogodnych — poli-
tycznym, zwigzanym z Piastem, i milosnym, ktéry nazwaé by mozna
watkiem Dziwy, choéby ze wzgledu na oméwiong przed chwilg jej wroézbe,
zapowiadajgca zwyciestwo kmieciow, jak przystalo na coérke Wisza, co
glosil: , Przyszed! czas, przyszed! czas! Albo Leszki nas spetaja, albo my
ich wyzeniem i wydusim” (58). Wisz, pierwszy organizator wiec6w, no-
wych czaséw nie doczekal; pomysly jego zrealizowal dopiero Piast,
ktory dobrawszy do pomocy zupana Dobka rozgromil najezdnikéw, z od-
sunietymi od wladzy synami Popiela doszed! do ladu, zbudowal stolice,
stworzyl dynastie. Idge za pomystami Mieczystawa Romanowskiego, autora
tragedii Popiel i Piast (1862), o ktérej u nas zapomniano w latach mille-
narnych, Kraszewski pogodnym okiem spojrzal na sprawe powstania
Polski, opartej nie na zbrodniczym gwalcie, lecz na wzajemnym porozu-
mieniu sktéconych do niedawna jej mieszkaticow.

Odpowiednikiem tego watku zrobil inny, milosny, sprawe Dziwy i Do-
mana, nie pozbawiong akcentow tragicznych, ale zakonczonych tradycyjng
formula Numy i Pompiliusza. Dziewczyna o talencie wyraznie poetyckim
ukazuje sie na kartach Starej basni jako gorgca patriotka w chwili, gdy
dowiaduje sie o nowej zbrodni Popiela. Sluchajac relacji jej naocznego
$wiadka —
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[...] Dziwa bladla, spokojna jej dziewicza postaé mienila sie w rycerska.
oczy zdawaly sie spod powiek ogniem strzelaé, a rece sie biate $ciskaly, jakby
miecz w nich trzymatla, i czolo podnosilo sie coraz wyzej, to krwig okrywajac,
to bladoScia. [94]

Gdy za§ w chramie na Lednicy pojawia sie Popiel zadajac, by wywro-
Zyla mu przyszlosé, styszy przepowiednie:

ciggng gromady.. na granicy wrogi, w domu swoi sie miotajg: ,,Na grod,

na stolb! Krew za krew!” Groéd sie pali... plonie, gore... walg sie dachy i Scia-

ny.. krzyk i wolanie... popioléw kupa... géra trupéw... krukéw chmura czarna...

Siadty, krakajg.. Zrg serca od ciata.. gdzie Scierw nie dogorzala.. Krew za

krew! [193]

Perypetie milosne dzielnej dziewczyny i Domana koriczg sie szczesliwie,
gdy mlody kmieé, ostatkiem sil doplyngwszy do wyspy na Lednicy i chra-
mu, pod opieka Dziwy odzyskuje zdrowie i, co niezwyklejsza, zdobywa
jej wzajemnos$é. Sielanka ta — nieslusznie krytykowana przez K. Woj-
ciechowskiego, ktéry zarzucil jej zbyt jakoby schematycznie przedsta-
wiony proces rozkwitajacej milosci Dziwy do Doma'na, zapominajae, iz
chodzi tu o dziewczyne z w. IX, a nie o czytelniczke romanséw o lat
tysiac miodszych — pelna jest prymitywnego uroku. Wyszla przeciez spod
pidéra pisarza, ktéry byl nie najgorszym psychologiem i problemami mi-
losci w powieSciach swych wielokrotnie sie zajmowal. Dzieki temu procesy
zachodzace w duszy Dziwy odtworzy! bardzo plastycznie, tak ze jej dzieje
uznaé¢ mozna za jedna z najpiekniejszych sielanek z zycia staropolskiego
i za pomyst wysoce trafnego zakonczenia powiesci historycznej, przema-
wiajacego swym pogodnym optymizmem do dzisiejszego czytelnika, znu-
zonego naturalistycznym ujeciem zbrodni na kartach Starej baéni.

Warszawa, 19—22 kwietnia 1973



