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PAUL VIALLANEIX

MICHELET, MICKIEWICZ I MESJANIZM ROMANTYCZNY *

Jestem z Mickiewiczem
(Michelet)

Michelet chlubit si¢ zyciem samotniczym, podporzadkowanym ,,sku-
pieniu”. Przyjazn, jaka obdarzyl Mickiewicza, zyskuje przez to na war-
toSci. Ofiarowal jg swojemu nowemu koledze w Collége de France od
razu po wystuchaniu pierwszego wykladu kursu literatury stowianskiej.
W Mickiewiczu rozpoznal czlowieka przeznaczonego, tak jak on sam,
do sprawowania wladztwa stowa. Uwazal go jednocze$nie za sprzymie-
rzenca, przyjaciela i brata. W 1844 r. wystapil w jego obronie wobec
wladz Collége. Wielokrotnie skladal mu publiczny hold po zawieszeniu
wykladéw. Sprawil, ze 6 III 1848 mlodziez akademicka manifestowala na
rzecz polskiego profesora, kiedy ustanowienie republiki pozwolilo re-
konstytuowa¢ ,,trojce” z Collége de France 1. Celina Mickiewiczowa otrzy-
malta od Micheleta w dniu 2 V 1848 takie wyznanie: ,jestem z Mickie-
wiczem” 2. Michelet wybral poete na $wiadka swego drugiego matzen-
stwa (12 III 1849). W pierwszych latach Drugiego Cesarstwa, po swojej
destytucji, odwiedzal Mickiewicza podczas kazdego pobytu w Paryzu.
Optlakal $mier¢ poety; czuwal nad jego synem, Wiadystawem. Bajka La
Fontaine’a Dwaj przyjaciele miala zatem swojg wersje romantyczng.

Lecz przyjazn francuskiego historyka i polskiego poety nie sprowa-
dzala si¢ do odtworzenia modelu. Przystosowala sie ona do osobliwego

* Referat wygloszony na kolokwium francusko-polskim, w 100 rocznice $mier-
ci J. Micheleta zorganizowanym przez Centre de Recherches Révolutionnaires et
Romantiques przy Université de Clermont (10—11 XII 1974).

1 Zob. J. Michelet, L’Etudiant. Ed. G. Picon. Paris 1970, s. 183 »Potrzeba
jedno$ci Swiata, nie ma innego wyjscia, jednosci wolnej, jednosci swietej, jednosci
duszy i serca. Jakimze znakiem tej jednofci jest to opustoszale krzesto! To miejsce
Polski, miejsce naszego drogiego wielkiego Mickiewicza [Mickiewicz w styczniu 1848
wyjechal do Rzymu], poety narodowego pigédziesieciu milionéw ludzi, ktérego stowo
wydawatlo sie przymierzem $§wiata, federacja Wschodu i Zachodu, rozciagajacg sie
z Collége de France az do Azji [...]”

2 List J. Micheleta do Celiny Mickiewiczowej. Cyt. za: W. Mickiewicz,
La Trilogie du Collége de France. Mickiewicz, Michelet, Quinet. Paris 1924, s. 26.
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miedzy nimi konfliktu, ktéry, cho¢ rychlo sie ujawnil, nigdy nie zdofal
jej zaklocié, podsycajgc jakby jej wewnetrzne zycie, moze nawet sta-
nowil jego tajemnice. Konflikt wybucht w r. 1845, kiedy Michelet prze-
czytal zbior wykladéw przyjaciela i 11 III z niepokojem pisal o projekcie
wybicia medalu wyobrazajgcego profile trzech trybunéw z Collége de
France 3. Napiecie utrzymywalo sie¢ w ciggu nastepnych lat. Oslabto
w czasie powszechnej euforii w lutym 1848, lecz nasililo sie znéw po
zamachu stanu z 2 XII 1851, ktéoremu tylko Mickiewicz przyklasnal.
Rozdzwiek miedzy tymi dwoma ludZmi mial przede wszystkim cha-
rakter polityczny. Mickiewicz, ktéry objat katedre w tydzien po sprowa-
dzeniu proché4w Napoleona, glosil z niej wielokrotnie chwale Cesarza.
Jako Polak wielbi w nim wyzwoliciela. W wykladzie z 24 V 1842 po-
wiada: ,,Lud polski pojmuje Francje poprzez Napoleona” (D X 325)4.
Lecz podziw Mickiewicza dla Cesarza ma przyczyny jeszcze powazniejsze,
widzi w nim poeta ,,zapowiedz przysztego zjednoczenia ludéw” lub spraw-
ce ewolucji chrzescijanstwa (D X 330). Mickiewicz nie watpi, Zze Francuzi
za Cesarstwa podzielali wdzieczno$é Polakéw wobec ,,czlowieka-naro-
du” — 27 VI 1843 wola:
Dlaczego Napoleon byl tak wielki? Oto, ze kazdy Francuz w energii, w sa-
morzutno$ci tego nadzwyczajnego czlowieka poznawat to, co stanowi naprawde

istote geniuszu francuskiego i co kazda jednostka czula wewnetrznie w samej
sobie, [D XI 210]

Ostatni wyklad w Collége de France, wygloszony 28 V 1844, zawiera
prawdziwg apoteoze Napoleona Wielkiego, ,,gwiazdy, w ktorg wpatruja
sie wszystkie duchy” (D XI 210). Zanim pozegna sie ze swymi stuchacza-
mi, ku niemu wznosi nauczyciel kielich wyimaginowanej Ostatniej Wie-
czerzy.

Idolatria towarzysza zdumiewa Micheleta. Historyk $redniowiecza
nie zostal jeszcze apostolem Republiki, epickim piewcg Rewolucji. Lecz
jest synem jakobina, po6zniejszego babuwisty, i pamieta o tym. Pamieta
zwlaszcza swoje ubogie dziecinstwo za czaséw Cesarstwa. Wychowany
wsrdod biednego ludu paryskiego, nie zachlysnal sie lekturg biuletynow
Wielkiej Armii, jak synowie arystokracji i mlodzi mieszczanie, jesli wie-
rzy¢ Vigny’emu. Kolejne zwyciestwa i porazki nie wyzwolily go z nie-
pewnos$ci. Opowie pédzniej:

3 Zob. ibidem, s. 12—13: ,Zlgczeni przyjaznia, zlgczeni szczerym poszukiwaniem
prawdziwego zycia duchowego, réznimy sie jednak metodg, moze nawet zasadas,
w sposOb istotny. Moja ostatnia ksiazka [tj. Du Prétre, de la femme et de la famille]
[...] jest racjonalistyczna. Czyz 1jczac nasze wizerunki na jednym medalu mozemy
nadal dawa¢ powody do rozumienia, ze jeste§my jednej my$li w kwestii religijnej
i spotecznej? Bardzo mnie to z wielu wzgledow kosztuje, ze musze wyrazaé¢ te
watpliwosé”.

+ Tym skrotem odsylamy do edycji: A. Mickiewicz Dzieta. Wyd. Jubileu-
szowe. Warszawa 1955. Liczby rzymskie wskazujg tomy, arabskie — stronice.
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Cesarstwo pozostawalo dla mnie wielkg niewiadomg calkiem niezrozumiatg,
zagadka doskonalg. Styszalem oczywiScie, ze walczono zaciecie. Ale o co? Nigdy
sie tego nie dowiedzialem. Zeby obronié i zachowaé co? Nie chodzilo przeciez
o szcze§cie powszechne. PrzymieraliSmy gtodem...5

Kult, jaki Mickiewicz zywil dla zdobywcy Europy, nie rozwigzywatl
zagadki. Zmuszal do szacunku dopoéty, dopoki ozywiato go przechowywa-
ne z pietyzmem wspomnienie niedobitkéw spod Berezyny 8. Sciggnat
jednak 6w kult na siebie formalne potepienie, kiedy ,,wielki poeta Zmar-
tych” przenidst na osobe ,,Napoleona Malego” wierno$¢, na ktérg 6w nie
zashuzyt.

Lecz Michelet nie czekal z ostrzezeniem do Drugiego Grudnia. ,,Sei-
dyzmowi” 7 Mickiewicza przeciwstawia od razu swiadectwo §wiadomosci
historycznej. Uksztaltowana w szkole Vico i Creuzera, nakazuje mu ona
demistyfikowa¢ legendy i uczlowieczaé bohateréw. Michelet, historyk
sredniowiecza, pisze o ludzie, ktory przezy! panike Roku Tysigcznego,
przygode wypraw krzyzowych, wznoszenie katedr, préby moru, glodu
i duchowej rozpaczy usymbolizowanej w tancu $mierci. Michelet nie po-
zwala wiec sobie na przedstawianie jako pdlbogéw najwiekszych nawet
aktoréw historii. Laicyzuje np. powolanie Joanny d’Arc. W Historii
Francji pasterka z Domrémy nie daje sie odciggnaé¢ przez glosy z nieba
od ,,wielkiej zalosci, ktora jest w krolestwie Francji”. Stucha jekéw ludu
opuszczonego przez swych wodzow i zdanego na laske najezdicy. Nie
przekazuje Francuzom objawienia. Pomaga im wypowiedzie¢ ich nedze
i domagaé¢ sie prawa. Jedyne bohaterstwo, jakie Michelet uznaje i jakie
sam chcialby urzeczywistniaé, polega wiec na obudzeniu pariaséw do
glosu i czynu, obudzeniu owych niemych, niezliczonych zapomnianych —
humiliati, ktorych los wyraza losy narodéw. Era ,dawnych idolatrii”
skonczyta sie tak w historii, ktérg sie pisze, jak i w historii, ktorg sie

5 Tekst, dotad nie publikowany — bez daty, jednak niewatpliwie powstal po
r. 1848 (Bibl. Historique de la Ville Paris, rkps A. 3744, f° 6). Tre§¢ tego wyznania
powtérzyt Michelet w Le Banquet (1 1I, rozdz. 7, s. 220).

¢ 23 XII 1847 Michelet (L’Etudiant, s. 74—75) przytacza przekazang mu przez
Mickiewicza opowie§¢ o przybyciu na Litwe wiaruséw armii napoleonskiej w od-
wrocie: , Nasz slawny kolega i przyjaciel, Mickiewicz, opowiedziat mi o szczegélnym
wrazeniu, jakie wywarlo na nim, jako dziecku, przybycie na Litwe, gdzie pobieral
nauki, owych rzesz ludzkich powracajgcych z Moskwy, oraz o swoich spotkaniach
z tymi ludZmi. [..] Mickiewicz, wowczas czternastoletni, przychodzit czasami pa-
trze¢ na te widma wojownikéw. [...] Wielki poeta spostrzegt od razu co§ takiego,
o czym nikt dotad nie moéwil. Ci starzy zolnierze nie kladli sie wcale spaé; widziano
ich zawsze, jak nocg woko6t ogniska, wsparlszy glowe na rekach, myS$leli, [...] prze-
zywali w duszach te wielkg historie. [...] Mocg tego wspomnienia — gdy Francja juz
wszystko zapomniala — Mickiewicz pozostal, ze oSmiele sie tak powiedzieé, nieomal
bhardziej francuski niz Francja”.

7A. de Vigny w Servitude et grandeur militaires uzywa tego wyrazu na
oznaczenie 8lepego postuszenstwa podwiadnych Napoleona,
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przezywa. Nowoczesny ,racjonalizm” nakazuje réwnocze$nie historyko-
wi, by méwil w imieniu wielu, a posiadajgcemu wladze — by rzadzit
demokratycznie. Michelet musi wiec uznaé, ze ,,metoda” mesjanistyczna
jest nie do pogodzenia z jego wlasng. Dlatego to w swym dzienniku
notuje 22 i 23 IT 1845:

Metoda z dolu do gory, ta nasza, ta, ktéra pragnie, aby zycie szilo od ludu
az do wielkiego czlowieka, az do wielkiej sily w ogéle — indywidualnej lub
zbiorowej — ktéra urzeczywistnia Boska my$l, i ta [metoda], ktéra schodzi
z géry do dolu, ta, ktéra od Boga zstepuje do wielkiego czlowieka, do ludu [...]8.

Mozna by pomyséleé, ze dwa przeciwstawne ruchy, z doltu do gory
i z gory na dol, w koncu sie zlgcza. Ale najczesciej tak nie jest. Mickie-
wiczowska hipoteza meza opatrznosciowego jest, zdaniem Micheleta, za-
sadniczo btedna. Przeczy ona bezpo$rednim danym doswiadczenia histo-
rycznego, opowiadajgcego si¢ po stronie ziemi i ludzi, ktorzy jg zamiesz-
kuja, po stronie ludu.

Z jednakg pasjg przywigzani do wlasnych ,,metod”, Mickiewicz i Mi-
chelet polemizujg posrednio poprzez swoje wyklady i pisma. Prawdopo-
dobne jest, ze Mickiewicz w wykladzie z 1 VII 1842 odpiera, w imie
tradycji polskiej, ,racjonalizm” swego przyjaciela, twierdzgc, ze najbar-
dziej racjonalna jest nadzieja postannictwa jednostki.

Wiadomo, ze dzieta sztuki winny byé¢ zawsze wykonywane przez mistrza, ze
orkiestra nie moze odegra¢ utworu, nie idgc za skinieniem dyrygenta, a mimo
to uporczywie trwa mniemanie, jakoby najwieksze zagadnienia ludzkosci, za-
gadnienia polityczne, spoteczne, mogly byé¢ rozwigzane i urzeczywistnione przez
mase bezglowsa [...].

Sadze wiec, ze filozofia i literatura polska maja pelna stuszno$é, [...] spo-
dziewajac sie, tak jak niegdy$§ prorocy Izraela, a nawet prorocy Rzymian i Gre-
kéw, przyjScia dla calej ludzkoSeci Posrednika. Sadze, ze ten poglad, ze wszyst-
kich najrozsadniejszy, moze byé obroniony orezem logiki. [D X 420, 421]

Ze swej strony Michelet mierzy w Mickiewicza, gdy do wizerunku
czlowieka genialnego w Le Peuple dolgcza takie dialogowane rozwa-
zania:

Czy jest to Boég, czy tez czlowiek? Czyz trzeba dla instynktu geniusza po-
szukiwaé¢ nazw mistycznych: natchnienie, objawienie? To sklonno§é tlumu; po-
trzeba mu bogéw. — ,Instynkt? Natura? O, nie, odpowiadajg... To natchnienie
z wysoka, to wybraniec Boga, to Bég, to nowy Mesjasz!” Zamiast podziwiaé
czlowieka, uznaé¢ wyzszo§¢ blizniego, czyniag go nawiedzonym przez Boga, Bo-
giem, jeSli tak trzeba [...]. Cziowieka w pelnym znaczeniu tego stowa niedo-
rzeczna adoracja odrzuca do nieba, oddziela od ziemi zZywych, skad jego roéd..
Ach! pozostawciez go miedzy nami, jego, ktory jest naszym zyciem. Niech
pozostanie czlowiekiem, niech pozostanie ludem 9.
8J. Michelet, Journal. Texte intégral, établi sur les manuscrits autographes

et publié pour la premiere fois, avec une introduction, des motes et de nombreux
documents inédits par. P. Viallaneix. Ed. 2. T. 1. Paris 1959, s. 592.

»J. Michel et, Le Peuple. Introduction et notes par P. Viallaneix.
Paris 1947, s. 186.
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Antyteza objawia sie tu w calej jaskrawosci. Zamiast ostabia¢ przez
drobiazgowe analizowanie, lepiej ja zinterpretowaé. Michelet zabiera sig
do tego na swéj sposob, kiedy 22—23 II 1845 zapisuje w dzienniku: ,nasz
jedyny przeciwnik, nasz drogi przeciwnik [..]” 0. Historyk ludéw nie
sklada broni przed rzecznikiem charyzmatycznych przywédcow. Lecz daje
do zrozumienia, ze owo starcie ma charakter dialektyczny, gdyz obaj sie
w nim odnajdujg i stajg sie zarazem nierozdzielni. W jakim wiec miejscu
muszg sie spotyka¢, aby sobie przeczyé? Jaka to problematyka, ktérg
wspoélnie podejmujg, aby przediluzaé¢ spér nigdy nie zakonczony? I°jakaz
wspélnota nieprzyjaznych braci? OdpowiedZ na te pytania wyjawi, ze
Mickiewicz byt dla Micheleta przewodnikiem wtajemniczenia. To on,
w istocie, przycigga Micheleta albo pomaga mu umiejscowi¢ sie na
wylacznie duchowym obszarze ich pojedynku. I to od poety zapozycza
czesto historyk w latach poprzedzajacych rewolucje 1848 r. stowa, mysli
i zwroty, ktérych mu, z uwagi na jego przeszlo$é, brakuje, aby dopelnic
metamorfozy, ktéra uczynita z niego, bez naglego nawroécenia ani przy-
jecia dogmatu, innego czlowieka, zdecydowanie religijnego.

Nie ,,wskrzesza sie” przeszloSci calego narodu, nie budzgc siebie sa-
mego do innego zycia. Wkroczenie Mickiewicza do Collége de France
zbiega sie z narodzinami nowego Micheleta. f.gczy sie on aktem wiary
z narodem, ktéry Joanna zespolila, a ktorego imie zolnierze Roku II
okrzykng na polach bitew. Historyk Francji nie okresla juz narodu po-
przez jego poczatki plemienne i geograficzne, lecz przez jego przeznacze-
nie, przez powolanie dziejowe, ktére ma wypelni¢. Odczuwa on narod
wokot siebie jako mistyczng wspolnote, powolujaca go do kaplanstwa.
Pojmuje on naréd tym bardziej religijnie, ze oczekuje, wraz z wieloma
»dzie¢mi wieku”, rychltej $mierci kosciotéw urzedowych. Lecz nie umie
jeszcze wypowiedzie¢ swego credo. Piewca meczenskiej Polski przyjdzie
mu tutaj z pomocy. Jezyk, ktorym Michelet postuguje sie w dzienniku
7 V1 1842, zdajac sprawe ze swego odkrycia i zobowigzania, jest jeszcze
jezykiem filozofa historii:

Narody to uniwersalia, rodzaj pojecia poSredniego miedzy prawdziwym zy-

ciem jednostki a prawdziwym Zyciem rodzaju ludzkiego. To s préby indy-
widualizacji zbiorowej 1,

Wplyw Vico i Cousina lagodzi $§mialos¢ tej wypowiedzi. Czy nie byloby
lepiej uciec si¢ do posérednictwa Mickiewicza? Moéwil on wtasnie w pre-
lekeji z 6 V o ,,narodowosci” (takie jest stowo epoki) z prawdziwie roman-
tyczng wiarg i zarliwoscia:

Narodowo$¢, w najwyzszym rozumieniu tego wyrazu, znaczy postannictwo
narodu, znaczy zespo6! ludzi powolanych przez Boga do spelnienia jakiego$ dzie-

1 Michelet, Journal, t. 1, s. 592.
11 Ibidem, s. 408.
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1a, ktoérzy pracuja jedni dla drugich i polaczeni sa z sobg tym glebokim zwigz-
kiem uczuciowym, jaki wskazaliSmy w krélestwie ro§linnym i jakiego istnienie
stwierdziliSmy na przykladach dobytych z dziejéw narodu polskiego. [D X 294]

Okazuje sie, ze po kilku latach burzliwej wymiany mys$li Michelet
przyswoil sobie frazeologie i teologie narodowg swego ,drogiego prze-
ciwnika”. Trzecia cze$¢ Le Peuple (1846): De laffranchissement par
Uamour. La Patrie przeSciga nawet wyklady literatury slowianskiej.
Osadzmy z tego fragmentu:

Chrze§cijanin wierzyl, ze Bég zstapiwszy w czlowieka uczyni ludzi braémi
i predzej czy poiniej zjednoczy §wiat w jednym sercu. To sie nie sprawdzito,
ale sprawdzi sie przez nas.

Nie wystarczylo powiedzieé, ze Bég zstapil w czlowieka; ta prawda, wyra-
zona w sposéb tak ogélny, nie wydala owocow. Trzeba badaé, jak objawil sie
Bog w czlowieku kazdego narodu, jak, wérod rozmaito§ci geniuszy narodowych,
Ojciec dostosowal sie do potrzeb swych dzieci 2,

Podobnie jak Mickiewicz, byl Michelet przekonany, ze wiara w mi-
styczng osobowos$é narodu, zaswiadczona przez Stary Testament, nie po-
winna dzieli¢ ludzi ani podsyca¢ w nich wojennego ducha. Jest to ich
stawka i, byé moze, ztudzenie. Ojczyzna zdaniem Micheleta, ,,jest wtajem-
niczeniem w ojczyzne powszechng” 13. Nie mozna bylo jasniej wyrazié
mysli, Zze zbawienie ludzkosci zapowiada sie i rozgrywa wewnatrz historii
ludéw. Opanowany przez Mickiewiczowski system mys$lenia, Michelet
zamienia swojg filozofie w religie historii. W okresie pisania Introduction
a Uhistoire universelle zadowalal sie twierdzeniem, ze historia jest ,nie-
konczgcg sie walkg czlowieka z przyrods, ducha z materig, wolnosci z fa-
tum”. Rozwazajgc szybkg ewolucje wewnetrzng Micheleta w czasie, kiedy
koniczyl Histoire du Moyen Age (1841—1844) i przygotowywal Histoire de
la Révolution francaise (t. 1 ukazal sie w sprzedazy 10 II 1847) — jakze
mozna nie dostrzec oznak wplywu Mickiewicza? Przypomnijmy np. ten
ustep wykladu wygloszonego przez poete 13 XII 1842:

istniejq objawienia czgstkowe; mozna rzec nawet [..], ze kazdy lud poczat

swéj byt narodowy z objawienia. Kazda narodowo§¢ oparta jest na osobnym

objawieniu. [D XI 19]

Michelet zajmuje sie szczegélniej ,,objawieniem” otrzymanym przez
Francje, ktore, wedlug niego, obwiescila ona w roku 1789. To objawienie
strescil on w Le Peuple, przyjmujac za nie odpowiedzialno$¢ i przema-
wiajgc jezvkiem ewangelisty: ,,JesteSmy synami tych, ktorzy wysitkiem
bohaterskiej narodowosci dokonali dziela na miare $wiata i ustanowili,
dla catego narodu, ewangelie rdéwnosci” 14, Histoire de la Révolution

2 Michelet, Le Peuple, s. 237.
13 Ibidem, s. 220,
4 1bidem, s. 223.
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frangaise jest po prostu opowiescig o Dobrej Nowinie, ksiegg Objawienia
czasOw nowozytnych.
1 c6z sie wige wydarzylo? Jakiez boskie §wiatlo zablyslo, aby dokonaé¢ tak

wielkiej przemiany? Czy to sita jakiej§ myS$li, jakiego§ nowego natchnienia, ja-
kiego$§ objawienia z wysoka?... Tak, dokonato sie objawienie .

»Doktrynom”, ktérym Mickiewicz wytacza proces (D XI 335), ideolo-
gom, jakbySmy powiedzieli, Michelet przeciwstawia mistyezne przestanie,
ktére odczytuje w wydarzeniach. Wraz ze swym towarzyszem broni wie-
rzy, nawet wtedy gdy go zwalcza, ze historia jest wypelieniem, Ze posia-
da ona sens transcendentny i ze, poprzez swoje teofanie, daje ona po-
czatek religii przysztosci.

Nie ma religii bez prorokéw. Michelet staje sie prorokiem w ciggu
lat walki, ktére przezywa przy boku Mickiewicza. Nauki jego kolegi
zachecaja go do przezwyciezenia zastrzezen ,racjonalizmu” i do $miel-
szych decyzji. Uwalniajg go od nawykow erudyty wtajemniczajgc w ,,eg-
zaltacje” (D X 313—314) i ,,zapal”, ktory ,,pozwala czlowiekowi odnalezé
siebie, zlewa go w jedno z ludem” (9 I 1844; D XI 349). Zmuszajg go,
jako czlowieka piéra, do surowego rachunku sumienia — ukazuja, Zze
»czlowiek ukladajgcy ksigzki poszukuje moze prawdy, ale jej nie znalazi;
gdyby bowiem jg znalazl, to by ja zrealizowal w swej osobie i w insty-
tucjach, ktore by zalozy}”’ (12 1II 1844; D XI 431). Michelet nie pozostaje
gluchy na te stowa. W roku 1845, kiedy pracuje nad Le Peuple, wyraza
cheé zniszczenia swych ,,machin literackich” i ,skonczenia z Panem Au-
torem” 18, A na drodze do odzyskania ufnosci przewodnikiem jest mu
znoéw poeta-prorok. Ilez to razy twierdzil on publicznie i udowadnial
przykladem, ze stowo natchnione ma za nic retoryczne konwencje! 17
I tak — 13 XII 1842:

Owéz duch, ktéry pracuje, ktory sie podnosi, ktéry nieustannie szuka
Boga, otrzymuje przez to samo §wiatlo wyzsze, tak zwane stowo; a czlowiek,
ktéry je otrzymal, staje sie objawicielem. [D XI 18]

Michelet, ktéry ze stuchaniem Mickiewicza lgczy czytanie prorokéw
izraelskich, pomys$li wkrétce, ze sam jest na drodze otrzymywania daru

15 J. Michelet, Histoire de la Révolution francaise. Edition établie et annotée
par G. Walter. T. 1. [Paris] 1952, s. 59  (Introduction).

16 List bez daty (z jesieni 1845) zaadresowany do E, Noéla.

17 Michelet 25 I 1849 zlozyl taki hold swemu przyjacielowi: ,Tutaj sltysze
zawsze glos poety narodowego sze$§édziesieciu milionéw ludzi, ten srogi glos pro-
roka, w ktérym czulem szloch tylu narodéw pozbawionych jeszcze glosu”. Cyt. we-
diug: Cours inédits du College de France. Tekst tych wykladéw, ustalony przez
zesp6l studentéw z Centre de Recherches Révolutionnaires et Romantiques Uniwer-
sytetu w Clermont, zostanie opublikowany w t. 12 przygotowanych przeze mnie do
druku Oeuvres complétes J. Micheleta (w wydawnictwie Flammarion; ukazaty
cie juz tomy 1—6).
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stowa i wladzy ,,objawiciela”. Przystaje na to, ze jego wlasne nauczanie
moze byt gloszeniem owego slowa. Wizerunek czlowieka genialnego
w Le Peuple odtwarza widomie model profetyczny:

Wszyscy dziwig sie, gdy slysza, jak nieruchome masy drzg na diwiek
jednego tylko jego stowa, jak 6w glos ucisza szum Oceanu, jak fala ludowa
ciggnie sie Sladami jego stop.. Dlaczego sie temu dziwié? Ten glos ludu; sam
przez sie niemy, moéwi on przez tego czlowieka, a B6g wraz z nim. To wtedy
mozna naprawde powiedzieé: ,,Vox populi vox Dei” 18,

Odkrywajac i kultywujagc wladze swego ,,glosu”, Michelet nasladuje
jasnowidzacych, wsréd ktérych znajduje sie Mickiewicz. I odmierza glebie
»duchowej jednosci”, ktdéra, na przekor wszelkim rozbieznosciom ,meto-
dy” czy ,,doktryny”, spaja wyznawczg tréjce z College de France. Przy-
wolujac wspomnienie swych towarzyszy, zawieszonych w pracach wykla-
dowcoéw, czci owg tréjce z nostalgicznym wzruszeniem, gdy mowi 4 III
1847:

Chcialem ukazaé, ze my trzej byliSmy doskonalym obrazem braterstwa.
Ukaze nastepnie, ze my odsuneliSmy przeszlo§é. To bylo wspblne nam wszyst-
kim trzem, ze odbiliSmy od brzegu i pozeglowali§my ku przyszlo§ci. Inaczej
szukaliSmy, lecz szukaliSmy razem. Dante pragnal wraz z przyjaci6lmi wy-
ruszy¢ w wieczng podréz. To urzeczywistnilo sig.. na krotko. A dzisiaj, kiedy
statek sie rozbil, gdy ja sam, zeglujac na jego szczgtkach, dgze na poszukiwanie
przyszlo$ci, czegbz was bede nauczaé, je§li nie naszej wspblnej mysli, tajem-
nego slowa ukrytego w glebiach dziejéw, oderwania od wszelkiej przesztosci:
Porzuécie historie i ruszajcie 1,

Jakaz to burza rozbita okret nowych Argonautéw? Samotno$é Miche-
leta ,,zeglujacego na szczatkach” nie jest prostym skutkiem odsuniecia od
katedry uniwersyteckiej Mickiewicza i Quineta. Wynika ona réwniez
z zuchwalstwa mys$li okazanego przez Micheleta w chwili ,,Zeglowania
ku przyszlo$ci”. On jeden, w istocie, ,,odbil od brzegu” przeszlo$ci bez
nadziei palingenezy. Swiadomie odméwil podgzania ku wsp6lnej sprawie
pod odwiecznym znakiem Krzyza 2. Przyzna kiedys$, Ze ,cala przestrzen
chrze$cijanstwa” oddalala go od Quineta. A teraz ubolewa nad wiernoscig
Mickiewicza wobec katolicyzmu. W swej profetyckiej gorliwosci nie
watpi bowiem, ze Objawienie z 1789 r. zatarto poprzednie. Mickiewicz —
przeciwnie, wierzy, ze historia zbawienia jest jedna i niepodzielna. Do-
strzega ,,posréod zblgkan nawet Rewolucji francuskiej [..] iskry ducha
iscie chrzescijanskiego” (D X 372). Je$li dopuszcza on, ze ,,0objawienia

18 Michelet, Le Peuple, s. 186,

1 Michelet, Cours inédit du College de France.

20 Michelet zdaje sobie sprawe, ze w ten sposéb odsuwa sie tak od Mickie-
wicza, jak i od Quineta., Notuje 3 VI 1845 (Journal, t. 1, s. 605): ,,Mickiewicz, Quinet
[...] wychodzg od prawdziwego chrze§cijanstwa jako identycznego z Rewolucjg: nie-
bezpieczenstwo przywolania z powrotem, mimo interpretacji filozoficznej, wielu
idei Sredniowiecza”.
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czastkowe” moglyby ,,uzupelni¢” przestanie Pisma, to niemniej glosi, ze
,bedzie jedna tylko droga prawdy; bedzie to zawsze droga Krzyza”
(D XI 13). Prorocy, w jakimkolwiek by wieku zyli, otrzymuja i beda
otrzymywa¢ wladze slowa od Boga, ktory stworzyl swiat przez Stowo
i ktéory moéwit do ludzi poprzez swojego Syna.

Nie doswiadczywszy wiary sklania sie Michelet do karykaturowania
mesjanizmu Mickiewicza. Widzi w nim tylko niebezpieczng z pewnoscig
apologie opatrznosciowego tyrana. Nie potrafi dojrze¢ nakazu o znaczeniu
powszechnym: nasladowania mistrza, ktéry nie pozostawil ksiegi ani
szkoly, lecz przyklad — to, co powiedzial, uczynil i przezyl. Stowa Mi-
cheleta zdaje sie odpieraé¢ jego ,,drogi przeciwnik” (w wykladzie z 7 III
1843):

Jednego filozofowie nie do§¢ zauwazyli czy tez o tym zapomnieli, ze Jezus
Chrystus nie jest twoércg zadnej doktryny ani Zadnego prawodawstwa w po-
spolitym tego slowa znaczeniu; nie ustanowil zadnego systematu, nie pozostawil
ni praw, ni nawet ulamkéw praw, stowem, niczego, co by moglo byé¢ rozstrza-
sane gromadnie; wiernym swym dal co§ bardziej rzeczywistego, pozytywnego,
a zarazem bardziej wymagajacego, to znaczy swojg osobe, swoj zywot,
swoje dzieje. Jest to jedyna ksiega praw, jakg ustanowil; streszcza sie ona
w tym jednym przykiadzie: Péjdzcier za mng. [D XI 265—266]

Bylbyz to wyraz ,,indywidualizmu, ktory zgubil Polske”? Nieporozu-
mienie staje sie przykre. Dziwne, ze ulegl mu autor Histoire de France,
ktéry na pierwszych stronicach jej tomu 5 (r. 1841) zawarl inteligentng
i zarliwg pochwale... dziela O nasladowaniu Jezusa Chrystusa. Gdy rzuca
Mickiewiczowi jakby wyzwanie: , Jeden czlowiek? Dlaczego nie wielu?
Dlaczego nie tysigc? Dlaczego nie wszyscy?” 21, to uchodzi jego uwagi, ze
zarzut calkowicie mija sie z celem. Bo przeciez ,,nasladowanie” jednego
Mesjasza nie moze ograniczyé¢ liczby uczniéw. Mickiewicz jest przekona-
ny, ze to nasladowanie owg liczbe pomnaza. To nie jeden czlowiek, lecz
wielu, tysigce, wszyscy a dlaczegozby nie? -—— mogg zy¢ w Chrystusie.
Dogmat swietych obcowania tak dalece nie wyklucza drogiej Micheletowi
wizji powszechnej republiki, ze moégtby byé jej poczatkiem.

Jakze wiec braterstwo jest trudne! Ale i jak zywotne zarazem. Mickie-
wicz nie przestaje fascynowaé Micheleta. Przycigga i jednocze$nie nie-
pokoi. Obcy i bliski, przekazuje mu, poprzez iluminacje, prawdy nie-
slychane, ktére stajg sie dla niego oczywiste. ,,Pan jeste§ dla mnie ob-
jawieniem, i to w wielu znaczeniach” — pisze Michelet do Mickiewicza
w r. 1849, po otrzymaniu trzech toméw jego wykladéw 22. Lecz ten
,,barbarzynski” poeta prowokuje go réwniez, poddaje egzaminowi i zmu-
sza do odstoniecia wlasnej tozsamosci. ,,A jednak... on jest drugim bie-

2t Michelet, Journal, t. 1, s. 593 (22—23 II 1845).
22 Cyt. za: W. Mickiewicz op. cit, s. 181,
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gunem, niezbednym dla réownowagi...” — wyznaje Michelet w marcu
1851 23, Albo jeszcze w dzienniku, pod datg 22—23 II 1845: ,,Jest on dla
nas nie tyle przeciwny ile korespondujacy i symetryczny” 24, To znaczy,
ze Michelet bez Mickiewicza nie bylby w peini Micheletem.

Z francuskiego przelozyla Maria Dramirniska-Joczowa

23 Cyt. za: J. Michelet, Légendes démocratique du Nord. Ed. M. Cadot.
Paris 1968, s. 266.
# Michelet, Journal, t. 1, s. 592.



