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odpowiednie publikacje polskie, jest z nimi w stalym kontakcie. Skrupulatnie
przedstawil wszystkich pisarzy polskich tworzgcych na Biatorusii W ich zyciory-
sach spotykamy sie z faktem represji ze strony rzadu carskiego, stosowanych po
rozbiorach Rzeczypospolitej. A wiec mowa tu o uwiezieniu na okres dozywotni
poety Siemiona Zienowicza za gloszenie idei demokratycznych i antycarskich,
o ukaraniu 25 uderzeniami nahajkg innego poety — Tadeusza Kruszynskiego,
zeslanego nastepnie do Nerczynska. Wiersze polityczne Kruszynskiego zna-
ne sg jedynie z przekladu proza na jezyk rosyjski, dokonanego na potrzeby S$ledz-
twa. Jozef Jelenski, autor antypanszczyZnianych ,jakobinskich” odezw, uratowat
sobie zycie tym, ze poprosil o mozliwo$é przejScia na prawoslawie i o zestanie go
do jakiego$ klasztoru. Wladze carskie przystaly na to i pod nowym imieniem
Aleksego zawieziono go do wiezienia klasztornego na Wyspach Solowieckich (1794),
skad wrocil po 20 latach ze zrujnowanym zdrowiem i wkrétce zmarl. Ofiarg re-
presji caratu padali réwniez Bialorusini pracujacy w aparacie administracyjnym.
Niejakiego Simanowicza z Mohylowa za akrostych przeciwko Katarzynie II uka-
rano 20-letnig zsytka na Sybir.

Ciekawy jest anonimowy bialoruski wiersz antycarski, napisany w czasie in-
surekeji koSciuszkowskiej (s. 286—287), jak tez piosenka w jezyku bialoruskim,
agitujgca chlopow bialoruskich do udzialu w insurekcji (s. 288—289). Musiala ona
byé diugo popularna, gdyz podobna pieén bialoruska z czaséw powstania stycz-
niowego (Hej ha, razam, chlopcy..) wyraznie nawigzuje do niej. Dowiadujemy sie
z monografii Maldzisa, ze istniala réwniez piesn kozacko-ukrainska nawolujgca do
udzialu w powstaniu koéciuszkowskim.

Dla badaczy polskich interesujace beda takze rozdzialy koncowe, po$wiecone
teatrom dzialajagcym na Bialorusi w drugiej potowie XVIII wieku. Znajduje sie
tu szczegélowy repertuar zaréwno teatrow dworskich, jak tez szkolnych. Roz-
dzialy te podsumowuja i niejednokrotnie w sposéb przekonywajacy rewidujg do-
tychczasowy stan badan nad dramaturgig bialoruskg. To samo naleiZy powiedzieé
o calej ksigzce. Jest to studium w duzym stopniu nowatorskie, oparte na wielu
nie znanych dotad materiatach, wyszperanych przez autora w archiwach radziec-
kich i polskich. I stagd zastuguje ono na zyczliwg nasza uwage.

Franciszek Sielicki

Marian Jezowski, SLOWNIK RYMOW JULIUSZA SLOWACKIEGO.
Lublin 1975. [Maszynopis), ss. 2292,

Stownik rymow Juliusza Stowackiego jest jednym z nielicznych w skali $wia-
towej stownikéw rymowych obejmujacych calg tworczosé wybitnego poety i opra-
cowanych przy uzyciu wspblczesnego aparatu naukowego. W Polsce ukazaly sie
drukiem dotad dwa takie slowniki: Stownik ryméw Stanistawa Trembeckiego
(1961), przygotowany przez zesp6! pod kierownictwem Haliny Turskiej, oraz Stow-
nik rymow Adama Mickiewicza (1970), w charakterze suplementu do Slownika
Mickiewiczowskiego opracowany przez Janine Budkowska!. W pordéwnaniu z nimi
Stownik Jezowskiego odznacza sie niewatpliwie szerszym zakresem. Nie chodzi tu
tylko o dorobek poetycki Stowackiego, ktéry jest przeciez ogromny — sam wykaz
skrotow tytulow zajmuje prawie 200 stronic. Autor wlaczyl! jednak do Slownika
rymy nie tylko z ukonczonych utworéw i ostatnich ich redakcji, ale wzigt pod

1 Istnieje tez stownik rymoéw Malczewskiego, opracowany réwniez przez M. J e-
zowskiego. Ze wzgledu na skromng objetoSciowo twoérczosé autora Marii zo-
stal opublikowany w ,Rocznikach Humanistycznych” (1972, nr 4).
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uwage takze cala obfito§é rzutéw pierwotnych i ustepé6w zaniechanych. Podstawe
pracy nad slownikiem stanowilo w zasadzie wydanie 3 Dziel pod redakcjg Juliana
Krzyzanowskiego. W dazeniu do objecia wszystkich wynikéw badan nad tekstem
poety Jezowski poréwnal je z wydaniem 2 Dziel wszystkich pod redakcjg Juliusza
Kleinera, wprowadzajac rymy czy wersje ryméw z tam znalezionych odmian te-
kstu. Odnotowal nawet te wersje komponentéw rymowych zaczerpnietych z od-
mian tekstu w wydaniu Kleinerowskim, ktére zostaly w nim podane jako zapis
omylkowy w rekopisie. Wlaczyl — oprocz ryméw pochodzacych z tekstéw nie fi-
gurujacych u Krzyzanowskiego — nie tylko wszystkie zestawienia rymowe, ale
takze wyrazy, ktore tworzg rymy z wyrazami koncowymi odpowiednich werséw
w redakcji gléwnej utworéw czy tez rzuté6w pierwotnych. Czytamy we wstepie:
»Notowanie w Stowniku wszystkich tych wsp6lbrzmien wynika z troski o to, by
nie pomingé zadnego rymu wystepujacego w skonczonych dzielach Slowackiego
ani tez zadnego skojarzenia nasuwajgcego sie poecie w czasie tworzenia. Wpraw-
dzie wéréd nich sa takie, ktére nie uzyskaly aprobaty twércy, ale moga one inte-
resowaé badacza, a to z tego wigledu, ze daja mozno$é obserwacji samego procesu
tworzenia”.

Zestawienia rymowe podawane sag w ramach danego hasla w kolejnoéci chro-
nologicznej. Azeby uporzadkowaé materiat pochodzacy z tak réznorodnych Zrédel,
musial Jezowski uwzglednié wyniki badan nad chronologia utworéw Slowackiego,
a niejednokrotnie tez na wlasng reke rozstrzygaé problemy z tej dziedziny. Warta
podkre§lenia jest niestychana skrupulatnoéé, z jakg wszystkie sprawy Zrédetl i chro-
nologii tekstéow sa w Sltowniku rozwigzywane, odnotowywane i — we wstepie —
skomentowane: Przyjeto z konieczno$ci upraszczajgcg zasade, zZe miejsce danego
utworu czy jego czeSci w szeregu chronologicznym wyznacza czas rozpoczecia
pracy nad tym utworem lub cze$cia. Zestawienie chronologiczne tekstéw podane
zostalo po wykazie skrétow tytutow.

Glowny dla Sltownika przedmiot — rymowanie Slowackiego — charakteryzuje
sie takze bogactwem probleméw, przewyzszajac pod tym wzgledem twoérczosé
poetdw, ktéorzy mieli juz u nas stowniki rymowe. W gre wchodzi tu przede wszyst-
kim wirtuozeria rymowa Slowackiego, ktory — zwlaszcza w swoich poematach
dygresyjnych — ol$niewa barokows ,gra z jezykiem”, mnozy rymy egzotyczne,
trudne, obcojezyczne, skladane, rymy ocierajace sie niejednokrotnie o paronomazje
i homonimie. Stosunkowo czeste sa tez w tych utworach rymy glebokie, ktére
u poprzednikdw Slowackiego nie przekraczaly na og6t ,$redniej jezykowej”?,
u niego za$§ majg nieraz charakter wyraZnie zamierzony. Obfitsze niz kiedykolwiek
przed nim i znacznie bardziej réznorodne bywajg rymy wewnetrzne. Sg to nie
tylko wspdélbrzmienia $redniéwkowo-klauzulowe, ale takze laczace np. $redniéwke
jednego wersu ze $redniéwka lub klauzulg drugiego czy trzeciego albo tez rymy
wewnatrzwersowe omijajagce w ogble jeden z wezlowych punktéw wersu (a cza-
sem nawet i Sredniéwke, i klauzule).

Stownik ryméw Juliusza Stowackiego nie tylko rejestruje wszystkie te réine
typy wspbéibrzmien, sygnalizujagc réznice miedzy nimi w latwy do uchwycenia
sposOb. Podaje ponadto pelng informacje o gramatycznych kategoriach form wy-
razéw rymowych w wypadkach, gdy moga zachodzié co do nich jakiekolwiek wat-
pliwosci. W wypadku homoniméw dodane jest pod haslem objasnienie znaczen wy-
razéw zaczerpniete z kontekstu szerszego.

Dla odbiorecy Stownika bardzo wazna jest zasada, na jakiej opiera sie postaé
hasta — zgodno$ci fonetycznej czy graficznej wspéibrzmien. (Slowniki rymowe

2 Szerzej o tej sprawie zob. L. Pszczolowska, O rymie glebokim w poezji
polskiej. W zbiorze: For Wiktor Weintraub. The Hague 1975.
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Trembeckiego i Mickiewicza pod tym wzgledem sie rozchodzg). I tu trzeba stwier-
dzié z satysfakejg, ze Jezowski przyjgl jedynie stuszng dla poezji jeszcze calego
XIX wieku (i nawet poczatkéw XX w.) zasade graficznej zgodno$ci zakonczen
rymowych — jako ze olbrzymia wiekszo§é rymoéw Slowackiego oparta jest zara-
zem na wspoélbrzmieniu fonetycznym i na zgodno$ci graficznej. Hasla w Slowniku
majg wiec postaé koncéwek literowych, a w wypadkach gdy w rymowaniu poety
zwycieza zasada fonetycznej zgodno$ci wbrew graficznej — hasto jest podwdjne.
I tak np. para rymowa plotka/spotka umieszczona jest pod hastem ,-otka”, nato-
miast para rymowa stodka/napotka mieSci si¢ pod hastem ,-odka/-otka”; oba hasla
sg oczywiécie polgczone odsylaczami

Ta podwdjnoéé niektoérych hasel umozliwia wlasnie uwidocznienie struktury
fonetycznej rymu Slowackiego oraz przemian w niej zachodzgcych. Dzieki za$
przyjeciu zasady ,graficznej” uniknieto bardzo klopotliwych, nieraz wrecz nie-
mozliwych do przeprowadzenia, ustalen dotyczacych zgodno$ci fonetycznej wspél-
brzmien.

Przedstawiona wyzej zasada jest, co prawda, przez samego autora w pewnych
sytuacjach troche podwazana. Dzieje si¢ to mianowicie przy szeregowaniu hasel:
hasta obejmujace zestawienia rymowe, w ktérych 6 alternuje z u, umieszczone sg
we wspdlnej grupie samogloskowej (6/u) oraz w jednolitym' szeregu alfabetycznym
z hastami, w ktérych nie ma takiej alternacji. Podobna jest sytuacja z rz i 2
w pozycji po samoglosce. Takie traktowanie tych zestawien usprawiedliwia fakt,
ze Slowacki w swoim rymowaniu nie liczy sie juz zupelnie z réznica pomiedzy o
pochylonym a u czy pomiedzy rz a 2; niemniej uklad hasel przyjety przez Jeiow-
skiego w powyzszych wypadkach moze utrudniaé pordéwnania z rymowaniem
poetdw wezesniejszych epok, dla ktérych te réznice byly istotne.

.Oprécz rejestru gléwnego, w ktébrym znalazly sie wszystkie koncowe i we-
wnetrzne ,rymy polskie, polsko-obce i obce précz francuskich” — jak glosi tytul
tej podstawowej czeSci — Slownik zawiera takzie kilka rejestré6w innych. Sg to
nie mieszczace sie w owym gléwnym rejestrze rymy francuskie i francusko-la-
cinskie oraz wyjete z tego rejestru i oddzielnie ugrupowane slowniczki dodatko-
we rymoéw szczegédlnych kategorii, jak Rymy meskie, Rym proparoksytoniczny
czy Rymy nastreczajqce problemy akcentuacyjne. Takie dodatkowe stowniczki sg
wielkg pomocg dla korzystajgcego ze stownika ryméw, poniewaz znacznie ulatwiajg
rozwigzanie czy choéby uchwycenie pewnych problemoéw.

Bardzo cenng czeScig Stownika jest indeks, ktéry zawiera uszeregowane w po-
rzadku alfabetycznym wyrazy wystepujgce w twoéreczosSci Stowackiego jako kom-
ponenty rymowe. Wyrazy te podane s w formie podstawowej wraz z informacja,
ile razy wystepuja w pozycjach rymowych oraz z jakg koncéwka i ile razy sie
pojawiajaca; ta ostatnia informacja jest potrzebna przy tak obszernym materiale
wierszowym, gdzie jeden wyraz moze wystepowaé wielokrotnie jako komponent
rymu w tej samej formie. Wyréznione tez zostaly specjalnymi znakami wszystkie
wypadki wystapienia wyrazu jako wspétkomponentu rymu wewnetrznego. ;

Informacja liczbowa jest w ogdéle u Jezowskiego bogata. Numeruje on hasla
w obrebie poszczegdlnych samoglosek akcentowanych, co bardzo ulatwia korzysta-
nie z odsylaczy (a czego nie ma ani w Stowniku ryméw Stanistawa Trembeckiego,
ani w Stowniku ryméw Adama Mickiewicza). Podaje ilo§¢ zestawien rymowych
przy danym ha$le. Wreszcie — wykazuje w przejrzysty sposéb udzial zestawien
rymowych pochodzacych z tekstu gléwnego oraz z rzutéw pierwotnych. W arty-
kule haslowym pojawiajg sie jeszcze dodatkowe informacje liczbowe w wypadku,
gdy uklad rymowy obejmuje wiecej niz dwa wyrazy.

Oméwiony wyzej gléwny korpus Stownika nie obejmuje wszakze ostatniego
z toméw wydania Kleinerowskiego, zawierajacego warianty Kréla-Ducha. Jak
pisze we wstepie Jezowski, tom ten ukazal si¢ dopiero po ukonczeniu calej pracy
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nad Stownikiem wraz z indeksem. Ale gdy tylko tom 18 zostal wydany, Jezowski
opracowal go wszechstronnie pod wzgledem rymowania. Nie by! juz jednak w sta-
nie wiaczyé nowego materiatu do Stownika i indeksu, potraktowal go wiec jako
suplement wraz z oddzielnym indeksem wyrazéw rymowych.

To niewlgczenie materialu rymowego z fragmenté6w Kréla-Ducha do korpusu
Stownika moze byé uwazane za pewien mankament dziela. Ale jest to sprawa
niewielkiej wagi w kontek$cie calo$ci znakomitego opracowania. Pod wzgledem
metodologicznej poprawno$ci, Scisto$ci i objetej problematyki Stownik ryméw Ju-
liusza Slowackiego przewyisza oba opublikowane dotad stowniki rymowe polskich
poetéw i bynajmniej nie ustepuje monumentalnemu stownikowi ryméw Puszki-
nowskich, ktérego autorem jest J. Thomas Shaw? a ktéry uwazany jest za naj-
Swietniejsze osiggniecie ,rymografii”. (Stownik rymow Juliusza Stowackiego jest
nawet bardziej przejrzysty od Puszkinowskiego, a takze bogatszy, Shaw bowiem
nie wykorzystat ryméw z wariantéw utworéw Puszkina.)

Sg tylko dwie réznice natury ogb6lnej. Slownik rymoéw Puszkina byt ,,computer
produced”, przy czym z autorem wspélpracowala cala gromada asystentéw (zob.
wstep), omawiany tu za$ jest dzielem benedyktynskiej pracy my$li, oczu i rgk
jednego czlowieka. Ponadto slownik ryméw Puszkina pieknie wydrukowano (tech-
nikg malej poligrafii), natomiast Stownik ryméw Juliusza Slowackiego pozostaje
dotychczas w maszynopisie. Jego autor pragnalby jednak, aby Slownik nawet
w takiej postaci mégl stuiyé badaczom wiersza i jezyka Stowackiego; za laskawym
zezwoleniem dra Mariana Jezowskiego podaje adres jego mieszkania, w ktorym
mozna korzystaé z maszynopisu: 20-601 Lublin, ul. Balladyny 12 m. 179.

Lucylla Pszczotowska

Stanistaw Frybes, W KRAINIE GROTESKI. PROBLEMY SATYRY
GALICYJSKIEJ DRUGIEJ POLOWY XIX W. Wroctaw—Warszawa—Krakéw—
Gdansk 1979. Zaklad Narodowy imienia Ossolifiskich — Wydawnictwo Polskiej
Akademii Nauk, ss. 192 + errata na wklejce. ,,Biblioteka Towarzystwa Literackiego
im. Adama Mickiewicza”. Tom XI. (Z prac Instytutu Literatury Polskiej Uniwer-
sytetu Warszawskiego). .

Najnowsze badania nad literaturg okresu pozytywizmu potwierdzajg i uzasad-
niaja coraz bardziej przekonywajaco jej artystyczna niejednorodnos$é¢ i wielowar-
stwowo$é. OczywisScie dominowal nurt literatury tendencyjnej i realistycznej, ewo-
luujgcej od kanonu ,klasycznego” do ,flaubertowskiego”, pojawila sie literatura
naturalistyczna, ale pamie¢ o wielkich dawnych formach narracyjnych, presja
rozwijajqcej sie zywiolowo powiesci popularnej — mnadaly wielu utworom, i to tak
znaczgcym, jak Nad Niemnem Orzeszkowej i Trylogia Sienkiewicza, znamiona pi-
sarstwa epopeicznego badZz przygodowego.

Wiéréd tych odmian mieSci sie réwniez piSmiennictwo satyryczne. Nasza wie-
dza na jego temat bylaby uboga, gdyby nie trwale zainteresowania i cierpliwa,
wieloletnia praca badawcza Stanislawa Frybesa. Juz w latach pieédziesigtych dat
sie poznaé jako sprawny edytor i komentator podstawowych dziel Jana Lama,
dobrze rozumiejacy charakter i range jego dokonan artystycznych, i chociaz za
»odkrywcéw” satyryka galicyjskiego uchodzga Julian XKrzyzanowski i Zygmunt
Szweykowski, sens tego odkrycia w pelni uzasadnily studia Frybesa. Napisal on

$J. Th. Shaw, Pushkin’s Rhymes. A Dictionary. Madison, Wisconsin 1974.
Zob. recenzje w ,,Pamietniku Literackim” (1976, z. 2).



