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Konieczno$é badania szyku stéw zaréwno w zdaniach, jak i w gru-
pach nominalnych® jest faktem bezspornym i nie wymagajqéym uza-
sadnien. Donioslo$¢é tego zagadnienia szczegdlnie dobitnie podkreslaja
stylistycy, ktérzy zajmujg sie opisami stylistycznymi wybranych te-
kstow literackich i rozmaitych funkcjonalnych odmian polszezyzny,
a takze jezykoznawcy, ktorzy nie tylko analizuja wybrane zjawiska
parole, ale przede wszystkim daza do stworzenia teoretycznych pod-
staw gramatyki tekstu.

Jezyki tzw. pozycyjne majg staly porzgdek sléw i roznig sie od je-
zykow stowianskich, z teoretycznie przynajmniej luzng kolejnoscig
wyrazéw. Rzeczywisto$é jezykowa zdaje sie jednak przeczyé poglado-
wi o swobodnym rozkladzie wyrazéw w jezykach stowianskich i zmu-

1 Sformulowanie kryteriéw rozrézniania grup i zdan zawdzigeczamy J. Kury-
lowiczowi (Les Structures fondamentales de la langue: groupe et la proposi-
tion. ,,Studia Philosophica” III, 1939—1946. Przeklad polski: Podstawowe struktury
jezyka: grupa i zdanie. W zbiorze: Problemy skladni polskiej. Studia, dyskusje,,
polemiki z lat 1945—1970. Wybral, ulozyl i wstepem opatrzylt A. M. Lewicki.
Warszawa 1971; Proposition et wverbe. ,Biuletyn Polskiego Towarzystwa Jezyko-
znawczego” 1949. Przeklad polski: Zdanie a czasownik. W: jw.) i J. Safarewi-
czowi (Sur la fonction predicative du verbe personnel. ,Biuletyn Polskiego To-
warzystwa Jezykoznawczego” 1949. Przeklad polski: O predykatywnej funkcji sto-
wa osobowego. W: jw.; Uwagi o podstawowych strukturach jezykowych. ,Zeszyty
Naukowe UJ”. Filologia, z. 1 (1955). Przedruk w: jw.). Wedlug Kurytowicza
(Podstawowe struktury jezyka: grupa i zdanie, s. 43) ,czion podstawowy, czyli
konstytutywny, grupy jest czlonem okres§lanym”, podczas gdy ,,czlon podstawowy,
czyli konstytutywny, zdania — to jego czlon okre$lajacy, czyli orzeczenie”. W uje-
ciu Safarewicza (Uwagi o podstawowych strukturach jezykowych, s. 46) ,,roz-
nica pomiedzy tymi dwoma rodzajami struktur polega na uwzglednianiu czy tez
nieuwzglednianiu sgdu o istnieniu: struktura calkowita obejmujaca wykladnik
sadu o istnieniu jest zdaniem; struktura calkowita nie wyrazajgca tego sgdu jest
grupg”. Zatem odrézniamy grupe od zdania na podstawie kryteridéw syntaktycz-
nych, jak to ma miejsce w pierwszym wypadku, badZ na podstawie kryteridow
semantyczno-logicznych, jak w wypadku drugim.

10 — Pamietnik Literacki 1982, z. 1/2
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sza lingwistow do formulowania pewnych ogélnych zasad szyku. W pol-
szczyznie, reprezentujacej typ jezyka fleksyjnego, owe zasady sg raczej
argumentem za okreslong regularno$cig, statoScig uktadéw linearnych,
nie zas$ nadmierng swoboda.

Podjecie zagadnienia szyku wyrazéw w grupach nominalnych wy-
maga ustosunkowania sie do problematyki aktualnego rozeczlonkowania
zdania * i réwnocze$nie rozstrzygniecia, czy mechanizm szyku w przy-
padku grupy atrybutywnej opiera sie¢ na takich samych podstawach
jak w przypadku grupy predykatywnej, czyli zdania.

Wiekszos¢ wspdiczesnych lingwistéow uwaza, ze ujmowanie zdania
jedynie w kategoriach gramatycznych jest niewystarczajgce, gdyz

w rzeczywistosci rozczlonkowanie gramatyczne nie tylko nie wyczerpuje struk-
tury zdania, ale konstytuuje w istocie nie zdanie, tylko lezace u jego podstaw
bardziej lub mniej rozwinigte grupy wyrazowe, w ktérych stosunki miedzy
czlonami gramatycznymi zasadniczo niczym nie réznig sie od stosunkéw mie-
dzy wyrazami w kazdej innej grupie wyrazowej [...] 3.

Gramatyczne rozczlonkowanie nie zapewnia jeszcze strukturalnej
jednosci zdania. Taka jedno$é¢ jest zwigzana dopiero z komunikatywnym
sensem zdania, z jego aktualnym rozczlonkowaniem, ktére pokazuje,
w jaki sposob dane zdanie wilgcza sie w konkretng sytuacje jezykows
lub kontekst. Jezykoznawcy badajgcy rozmaite przejawy funkcjono-
wania aktualnego rozczionkowania® ustalili, ze realizuje sie ono badz

? Pojecie aktualnego rozczlonkowania zdania wprowadzit V. Mathesius
(O tak zvaném aktudinim ¢lenéni vétném. W zbiorze: Cedtina a obecny jazyko-
spyt. Praha 1947. Przeklad polski M. R. Mayenowej: O tak zwanym aktual-
nym rozczlonkowaniu zdania. W zbiorze: O spéjnosci tekstu. Wroclaw 1971).

31 P. Raspopow, Aktualnoje czlenienije priedloZenija. Ufa 1961, s. 47.

4 Problemem aktualnego rozczlonkowania zdania zajmowano sie glownie w o0s-
rodkach naukowych czeskim i radzieckim. Zob. Mathesius, op. cit. — F. Da-
ne$: K otdzce potfddku slov v slovanskych jazycich. ,Slovo a Slovesnot” I, 1959;
Semantyczna i tematyczna struktura zdania i tekstu. W zbiorze: Tekst i jezyk.
Problemy semantyczne. Wroclaw 1974 (z jezyka czeskiego przelozyla M. R. Ma-
yenowa). — F. Travnitek, O tak zvaném aktudlnim ¢lenénf vétném. ,Slo-
vo a Slovesnost” XXII, 1961. — P. Adamec, Poriadok stow w russkom jazykie.
Praha 1966. — J. Firbas, O pojeciu dynamiczno$ci wpowiedzeniowej w teorii
funkcjonalnej perspektywy zdania. W zbiorze: Tekst i jezyk. Problemy semantycz-
ne (z jezyka czeskiego przelozyla A, Budzynska) — K. G. Kruszelnic-
kaja, K woprosu o smystowom czlenienii priediozenija. ,,Woprosy jazykoznanija”
1965, nr 5. — Raspopow, op. cit. — O. B. Sirotinina,.Poriadok stow
w russkom jazykie. Saratow 1965. — 1. I. Kowtunowa, Princypy stoworaspo-
tozenija w sowriemiennom russkom jazykie. W zbiorze: Russkij jazyk. Grammati-
czeskije. isssledowanija. Moskwa 1967. — J. Martemianow, Problem aktual-
nego rozcztonkowania (AR): jezyk opiu AR — struktury. W zbiorze: O spojnosci
tekstu. — O. A. Laptiewa, Niekotoryje poniatija tieorii aktualnogo czlenienija
primienitielno k wyskazywaniju w razgowornoj rieczi. ,Filologiczeskije nauki”
1973, nr 6. W Polsce ten typ badan nie stal sie zbytnio popularny, mimo ze uczo-
nym, ktéry pierwszy w Europie zapoczgtkowal naukowa analize owego zjawiska,
byl S. Szober (Podzielno§é psychologiczna a uklad wyrazéw w zdaniu stowian-
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poprzez okreslone rozczlonkowanie linearne, czyli szyk, badz poprzez
okreslone rozczlonkowanie prozodyczne, czyli intonacje i akcent zda-
niowy (logiczny).

Zatem wypowiedzenie mozna ujmowac jako komunikatywna jed-
nostke jezykows, obejmujgeg z jednej strony rozczlonkowanie grama-
tyczne, z drugiej — rozczlonkowanie aktualne. Taki poglad reprezen-
“towali juz autorzy akademickiej gramatyki w Zwigzku Radzieckim w la-
tach pieédziesigtych, uwazajac, ze

jezykowa forma zdania nie jest okre$lona w calo$ci poprzez budowe grama-
tyczng, stosunek podmiotu do orzeczenia. Faktycznie zdanie istnieje jako okre$-
lona jedno$¢ swojej budowy, intonacji i szyku wyrazow 5.

Podobnie wypowiedzial sie w latach sze$Sédziesigtych Igor P. Raspo-
pow: .

Calkowicie bledne jest mniemanie, zgodnie z ktéorym tylko syntaktyczne
polaczenie wyrazé6w w planie gramatycznego rozezlonkowania okredla i wy-
czerpuje strukture zdania od strony formalnej, a takie $rodki, jak intonacja
i szyk wyrazéw [..], sa drugorzedne. W istocie strukturalna organizacja zda-
nia [...] dokonuje sie dzieki syntaktycznemu potjczeniu, szykowi wyrazéw i in-
tonacji w ich jednosci i wzajemnym oddziatywaniu 8.

Wreszcie w latach siedemdziesigtych Dm-itrij N. Szmielew, solidary-
zujgc sie z poprzednikami, konstatuje:

skladniowe opisy jezyka w przeszlosci koncentrowaty sie gléwnie na formal-
nych zwigzkach zdania, tj. zwigzkach slowoform, pelnigcych w zdaniu okre$-
long funkcje, a w znacznie mniejszym stopniu dotyczyly roli intonacji i szyku.
Dlatego intonacja i szyk stawaly sie czym$ zewnetrznym, dopelniajacym sa-
mo zdanie, a wiec tym, co jak gdyby ,naklada si€” na juz dane, uksztalto-
wane zdanie”.

Stad w szeregu starszych prac mozna spotkaé uwagi typu ,przy
zmianie szyku wyrazéw znaczenie danego zdania nie zmienia sie” lub
,kazde zdanie moze by¢ wymawiane z najrozniejsza intonacja” ®.

skim. W zbiorze: Sbornik praci I Sjezdu slovanskych filologit v Praze. T. 2. Praha
1932; Zasady uktadu wyrazéw w zdaniu polskim. ,Sprawozdania z Posiedzen To-
warzystwa Naukowego Warszawskiego”. Wydzial I, R. XXVI, 1933. Przedruk w:
Wybdr pism. Warszawa 1959. Po wojnie rozpoczeli badania nad tym zagadnieniem
m. in. H Misz (Jedna z zasad szyku wyrazéw we wspélczesnym zdaniu polskim.
»,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu im. Mikotaja Kopernika w Toruniu”. Nauki Hu-
manistyczno-Spoleczne, z. 17, Filologia Polska 6 (1966)), R. Huszcza (Ze sklad-
ni zdania w jezyku japonskim, koreanskim i polskim. ,Studia Semiotyczne” 1974)
i A. Bogustawski (Problems of the Thematic-Rhematic Structure of Senten-
ces. Warszawa 1977).

5 Grammatika russkogo jazyka. T. 2, cz. 1. Moskwa 1954, s. 89.

8 Raspopow, op. cit., s. 48—49.

7D. N. Szmielew, Sintaksiczeskaja czlenimost’ wyskazywanija w sowrie-
miennom russkom jagykie. Moskwa 1976, s. 98—S9.

8 Ibidem, s. 99.
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Takze w nowszych polskich pracach, przede wszystkim tych, ktére
przynosza okreslenie pojecia wypowiedzenia, uwidocznia sie wigzanie
rozczionkowania gramatycznego =z rozczlonkowaniem prozodycznym
(intonacjg). W Stowniku terminologii jezykoznawczej Z. Golgba, A. Hein-
za 1 K. Polanskiego jest zawarty m. in. nastepujacy poglad:

wypowiedzenie moze byé wyrazone zaréwno przez wyraz pojedynczy z od-

powiednia intonacjg (np. Ogien!, Ziemia!, Niemcy!), jak i przez zesp6ét wyra-

z6w zorganizowanych wedlug norm syntaktycznych ®.

Stanistaw Jodlowski natomiast tak ujmuje wypowiedzenie:

jest to jednostka przekazu sltownego, wyrazona zwykle zespolem
wyrazOw (niekiedy jednym wyrazem), stanowigca pod wzgledem
jezykowym caltos$é powigzang gramatycznie i wyodreb-
niong prozodyjniel,

Dotychezas skupiliSmy uwage gléownie na wypowiedzeniach lub ich
szczegblnej odmianie, tj. zdaniach. Zdanie jako grupa predykatywna
przeciwstawia si¢ grupie nominalnej, ktérej centrum stanowi momen.

To, co dotychczas zostalo powiedziane na temat koniecznosci uwzgled-
nienia rozczlonkowania linearnego i prozodycznego przy charaktery-
styce struktur predykatywnych, moze mie¢ takze zastosowanie przy opi-
sie grup nominalnych. Przypuszczamy, Ze grupy imienne réwniez sta-
nowia jedno$¢ gramatyczng, odpowiednio linearnie i prozodycznie u-
ksztaltowang. Dlatego grupy imienne mozZna analogicznie jak zdania
charakteryzowa¢ pod wzgledem rozczlonkowania strukturalnego, czyli
budowy gramatycznej, rozczlonkowania semantycznego, czyli leksy-
kalnego znaczenia czlonéw, oraz rozczlonkowania linearnego, czyli szy-
ku, i rozezlonkowania prozodycznego, tj. melodii.

Istnienie poszczegélnych struktur skladniowych warunkujg wiec
z jednej strony cechy gramatyczno-semantyczne, z drugiej -— cechy
aktualizujgce, tj. linearne i prozodyczne. Cechy aktualizujgce wspot-
okre$lajg struktury syntaktyczne, wspotistniejg z okreslonymi odcinkami
(segmentami) ciggéw skladniowych, nieodlgcznie towarzyszq rozczlon-
kowaniu gramatyczno-semantycznemu. Nasuwa sig¢ tu analogia z Saus-
sure’owskim sformulowaniem, ze mysl (tres¢ psychiczna) i forma (wy-
obrazenie dzwiekowe lub napisowe) nie daja sie rozdzieli¢, jak dwie
strony jednej kartki papieru®. Podobnie kazdemu uksztaltowaniu
strukturalnemu zawsze odpowiada konieczne, okres$lone uksztaltowanie
linearne i prozodyczne. Struktury syntaktyczne nie mogg istnie¢ poza

" Z. Golagb, A. Heinz, K. Polanski, Sitownik terminologii jezyko-
znawczej. Warszawa 1970, s. 630. )

105 Jodtowski, Podstawy polskiej skladni. Warszawa 1976, s. 35.

11 Zob. F. de Saussure, Kurs jezykoznawstwa ogoélnego. Przelozyl z fran-
cuskiego K. Kasprzyk. Warszawa 1961. — J. Apresjan, Koncepcje i me-
tody wspbiczesnej lingwistyki strukturalnej. Przelozyl z rosyjskiego Z. Saloni.
Warszawa 1971.
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uksztaltowaniem liniowym i melodycznym. Nie ma w jezyku struktur
sktadniowych alinearnych i amelodycznych.

To, ze dana struktura skladniowo-semantyczna jest wspotokreslana
przez kontury linearny i prozodyczny, mozna pokazaé na schemacie.

A" ++++++++++ B

Odcinek AB oznacza rozczlonkowanie strukturalno-semantyczne, od-
cinek A'B’ — rozczlonkowanie linearne, a odcinek A"B" — rozczlon-
kowanie prozodyczne.

Przy rozpatrywaniu powigzan istniejagcych pomiedzy uksztaltowa-
niem strukturalno-semantycznym a linearnym i prozodycznym nalezy
u$wiadomié sobie wielo$é i zlozonos¢ probleméw, ktére nasuwajg sie
przy rozwazaniu relacji, w jakie wchodzg poszczegdlne typy rozczion-
kowan, a takze komplikacje oraz trudnosci nieodlgcznie z nimi zwigzane.
Okazuje sie bowiem, ze mozna opisywaé¢ okreSlone syntagmy ** zaréwno
od strony budowy gramatycznej, tzn. typu zwiazkéw gramatycznych
(zgody; rzgdu, przynaleznosci), w jakie wchodzg elementy skladowe
konstytuujgce dang strukture, budowy semantycznej, tzn. sposobow
»leksykalnego wypelnienia”?® schematéw strukturalnych, szyku oraz
prozodii, jak tez od strony powigzan rozczlonkowania strukturalno-se-
mantycznego z linearnym, rozczlonkowania strukturalno-semantycznego
z prozodycznym, wreszcie rozczlonkowania linearnego z prozodycznym.

Rozwigzywanie probleméw, ktére zostaly postawione wyzej, ma juz
swoja tradycje, na przestrzeni lat ulegaly zmianom takze metody ba-
dawcze. Rozleglo§¢ problematyki i trudnosci w badaniach wynikaja
przede wszystkim z konieczno$ci lgczenia gramatyki i semantyki z nau-
ka o szyku, gramatyki i semantyki z prozodia, prozodii z nauks o szy-
ku*,

Zakres i wewnetrzne zrdznicowanie problematyki uniemozliwiaja
wykonanie pelnego i systematycznego opisu wszystkich zaleznosci, w ja-

12 Przez ,,syntagme” proponujemy rozumieé ,znaczace poljczenie co najmniej
dwu pelnoznacznych wyrazéw, zawierajace ich charakterystyke morfologiczng”
(Szmielew, op. cit, s. 51). W tek$cie artykulu uiywamy tego terminu jako
synonimu pojecia ,,grupa nominalna”.

13 Problem ,leksykalnego wypelnienia” schematu (formuly) zdania rozpatruje
sie¢ obecne w zwigzku z pytaniem o wzajemne ustosunkowanie formalnych i se-
mantycznych elementéw w budowie zdania. Wiele interesujacych spostrzezen na
ten temat przynosi ksigzka Szmielewa (op. cit).

14 Te wzajemne relacje usilujg analizowaé jezykoznawcy zajmujacy sie pro-
blematyka aktualnego rozczlonkowania zdania. Do szczegblnie cennych wynikéw
w tym zakresie doszedt Adamec (op. cit), ktéry badal zalezno$é miedzy szy-
kiem wyrazéw a akcentem zdaniowym oraz poczynit szereg spostrzezen nad za-
lezno§cia aktualnego rozczlonkowania od ,leksykalnego wypelnienia” schematéw
syntaktycznych.

-
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kie wchodzg poszczegélne typy rozczltonkowan. Dlatego spos$réd trzech
zagadnien, niezmiernie istotnych dla charakterystyki struktur skladnio-
wych, wybraliSmy badanie zaleznoSci miedzy rozczlonkowaniem gra-
matyczno-semantycznym a linearnym w jednej z gléownych struktur
jezyka, tj. grupie nominalnej.

. Metodologicznymi podstawami badania szyku wyrazow w grupach
nominalnych interesowano si¢ od dawna, ale do dzi$ nie przedstawiono
propozycji, ktéore w sposob mozliwie pelny i systematyczny pozwalatyby
zaprezentowaé rozczlonkowanie wyrazéw w strukturach imiennych je-
zyka polskiego.

Na poczatku naszego stulecia Kazimierz Nitsch sformulowal podsta-
wowe, a zarazem bardzo ogélne stwierdzenie, wedlug ktérego ,,jezyk
poiski [...] ma wprawdzie w poréwnaniu z innymi wiele swobody w usta-
wianiu wyrazéw, ale nie jest ona wcale bezwzgledna”. Owg opinie podzie-
lali w podrecznikach gramatyki Ignacy Stein i Roman Zawilinski: ,,Po-
rzadek cze$ci zdania nie jest dowolny, ale swobodny”. Podobnie przed-
stawia te kwestie Stanistaw Szober, piszac, iz ,,uklad wyrazow w zda-
niu jezyka polskiego jest swobodny, jakkolwiek niezupeilnie dowolny”.
W zasadzie zgadza sie z poprzednikami réwniez Zenon Klemensiewicz,
przeswiadczony o tym, ze ,wyrazy sg uszykowane w jakims$ porzgdku,
ktéry tylko w pewnych granicach jest swobodny, poza nimi sztywny
i przymusowy” **.

Sady probujgce uchwyci¢ najbardziej ogoélng prawidlowosé w za-
kresie szyku wyrazow oscyluja pomiedzy dwoma biegunami. Z jed-
nej strony méwig o zupelnej swobodzie w ustawianiu wyrazéw, z dru-
giej -— o jej znacznych ograniczeniach. Konsekwencja zaprzeczenia luz-
nego szyku z konieczno$ci musi prowadzi¢ do badania norm rozmiesz-
czenia wyrazow w jezyku polskim.

Przekonanie o swobodzie wyrazéw w polszczyznie, bardzo rozpo-
wszechnione i ugruntowane poprzez szkolne podreczniki gramatyki, cze-
sto prowadzi do bledow szyku w przekladach', prasie codziennej’,
wypracowaniach uczniowskich *°.

15K, Nitsch, Szyk wyrazéw w jezyku polskim. ,Poradnik Jezykowy” 1901,
s.81. — I. Stein i R. Zawilinski, Gramatyka jezyka polskiego dla szkét po-
wszechnych i $rednich. Wyd. 4. Warszawa 1923, s. 177. — S. Szober, Grama-
tyka jezyka polskiego. Wyd. 6. Warszawa 1963, s. 317. — Z. Klemensiewicz,
Problematyka psychologicznej interpretacji zdania gramatycznego. ,Biuletyn Pol-
skiego Towarzystwa Jezykoznawczego” 1953, s. 68.

18 Zob. D. Wieczorek, O stylistycznej funkcji miejsca przydawki przy-
miotnej w jezyku polskim i rosyjskim. ,Jezyk Polski” 1966, s. 385—389.

17 Zob. H. Orzechowska-Zielicz, Szyk wyrazéw w grupach syntak-
tycznych z rozwinietq przydawkaq imiestowowq. ,,Jezyk Polski” 1954, z. 5. — D. But-
tler, Uklad wyrazéw w zdaniu. W: D. Buttler, H  Kurkowska, H. Sat-
kiewicz Kultura jezyka polskiego. Warszawa 1971,

18 Zob. J. Kwiek-Osiowska, Szyk wyrazéw w grupach nominalnych
2 przydawkami i dopetnieniami. ,Poradnik Jezykowy” 1971, nr 3, s. 180—182. —
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Rodzi sie zatem konieczno$¢ zweryfikowania tego tradycyjnego sa-
du 1 zaproponowania takiego ujecia, ktoére ehmlnowaloby mozliwosé
nieporozumien i usuwalo zrodlo bledow.

- Badacze XIX-wieczni rozpatrywali porzadek wyrazéw w ramach
sktadni, wigzac problematyke szyku z odpowiednimi kategoriami gra-
matyczno-semantycznymi. Rozrézniano dwa rodzaje szyku wyrazéw:
szyk ,,prosty”, ,méwniczy” lub ,normalny” — oraz szyk ,zmienny”,
,haturalny”, | przestawny wedle woli”, ,,odmienny” i ,przestawny”*.
Za szyk ,prosty” uwazano takie rozczionkowanie wyrazéw, w ktérym
na pierwszym miejscu stoi rozwinieta grupa podmiotu, na drugim
miejscu za$§ rozwinieta grupa orzeczenia. Wszelkim okreslnikom wy-
znaczano miejsce po cztonach okreslanych. Odstepstwa od tej kolejnosci
byly rozpatrywane jako przyklady szyku ,,zmiennego”, ,przestawnego”,
motywowanego dazeniem do uwydatnienia niektérych stéow, zachowa-
nia stylistycznej harmonii w zdaniu (co mialo powodowaé ,,gtadkosé
i dzwieczno$¢ mowy” ), a takze nadanie konstrukeji wlasciwego rytmu.

Szober, wyrodzniajge w zdaniu podmiot psychologiczny i orzeczenie
psychologiczne, zajal odmienne stanowisko, poniewaz wprowadzone
przez niego kategorie, roézne od kategorii gramatycznych, zwroécily uwa-
ge na to, ze szyk jest niezalezny od kategorii syntaktyczno-gramatycz-
nych, ze porzadek wyrazéw w zdaniu jest niezaleiny od rozczlonko-
wania gramatycznego. W zakresie problematyki szyku wyodrebnit dwie
grupy zagadnieh: zagadnienie szyku opartego na zasadach psycholo-
gicznych, odgrywajacych gléwng role w polszczyznie; zagadnienie szy-
ku opartego na innych zasadach, dzialajagcych ubocznie .

Po wystapieniu Szobera nowe teoretyczne propozycje w dalszym
ciggu formulowaly calosSciowe, globalne ujecie probleméw polskiego szy-
ku, dodatkowo stawiajac kwestie jego zagadnien pierwszo- i drugopla-
nowych. Wedlug Klemensiewicza problematyka szyku powinna obej-
mowaé dwa podstawowe zagadnienia: zagadnienie szyku o wyraznie
ograniczonej swobodzie, np. w zdaniach wspélrzednie zlozonych, pod-

Z. Saloni, Bledy jezykowe w pracach pisemnych ucznibw liceum ogoélnoksztal-
cqgcego. Warszawa 1971. — U. Winska, Bledy jezykowo-stylistyczne wuczniéw
szkét podstawowych wojewddztwa gdanskiego. Cz. 3 i 4. Gdansk 1974,

19 Pojecia szyku ,prostego” i szyku ,zmiennego” wprowadzit D. Lazowski
(Gramatyka jezyka polskiego. Krakéw 1948), szyku ,,méwniczego” i ,naturalnego” —
F. Zochowski (Mownia jezyka polskiego. Warszawa 1852), szyku ,prostego”
i ,przestawnego wedle woli” — H. Suchecki (Zwiezta gramatyka polska do
uzytku w szkotach. Kurs nizszy. Wyd. 5. Praga Czeska 1859), szyku ,,prostego”
i ,,odmiennego” — S. Gruszczynski (Nauka o zdaniu. Poznan 1861), szyku
shnormalnego” i ,przestawnego” — A. Matecki (Gramatyka jezyka polskiego.
Lwoéw 1863).

M Suchecki, op. cit, s. 91.

21 Zob. S. Szober: Zarys jezykoznawstwa ogélnego. Warszawa 1924, s. 95—
96; Podzielno$é psychologiczna a uklad wyrezéw w zdaniu stowianskim; Zasady
ukladu wyrazéw w zdaniu polskim.
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rzednie zlozonych przyczynowych i skutkowych, a takze w niektérych
skupieniach; zagadnienie szyku bardziej luznego, skrepowane jednak
przez zdania uwiklane w kontekscie *,

Inaczej niz poprzednik patrzy na sprawe szyku Jodiowski:

mozliwosci w zakresie szyku podmiotu, orzeczenia, dopelnien i okolicznikéw
stanowig centralne zagadnienie szyku wyrazow w zdaniu, dotycza bowiem
gléwnych czlonéw zdania.

Poza tym centralnym problemem szyku glownych czlonéw zdania istnie-
ja rowniez drugoplanowe zagadnienia, dotyczace szyku wyrazéw [...] w obrebie
podmiotu rozwinietego, wigcejwyrazowego orzeczenia, dopelnienia rozwinie-
tego oraz wielowyrazowego okolicznika. Zagadnienia te dotyczg szyku przy-
dawek, zaimka ktéry, spojnikéw za$§ i bowiem, czastki by, koncéwek rucho-
mych -em, -e$.., zaimka sie oraz innych enklityk 23,

W miare uplywu lat zauwaza si¢ odchodzenie od przekonania o gra-
matycznym uwarunkowaniu szyku na rzecz uwarunkowania komuni-
katywnego ® (dawniej: psychologicznego). Trudnos$ci w przeprowadzeniu
szczegélowej typologii struktur tematyczno-rematycznych * pod wzgle-
dem budowy oraz funkcji tematu (punkt wyjscia zdania) i rematu (jagdro
zdania) utrwalaly oraz umacnialy przekonanie o bezwzglednej swobo-
dzie wyrazéw w polskim zdaniu, krepowanej jedynie przez jakie$ nie-
zupelnie jasne normy o charakterze niekomunikatywnym (dawniej: nie-
psychologicznym).

Dodatkowo wylonila sie jeszcze jedna kwestia, mianowicie proéba
ustalenia zasadniczej i peryferycznej problematyki szyku, czyli daze-
nie do zhierarchizowania problemow szyku. Hierarchizacji podlegajg
zaré6wno czynniki, ktore warunkujg okreslony uklad, jak i normy, kto-
re sg przez owe czynniki zdeterminowane. Szober daje pierwszenstwo
zasadom psychologicznym przed wszelkimi innymi zasadami, Klemen-
siewicz za podstawowe uznaje zagadnienie szyku o ograniczonej swo-

22 7Zob. Z. Klemensiewicz: Problematyka skladniowej interpretacji sty-
lu. ,Pamietnik Literacki” 1951, z. 1; Problematyka psychologicznej interpretacji
zdania gramatycznego.

28 S, Jodlowski, Zasady polskiego szyku wyrazéow. W zbiorze: Dziesiecio-
lecie Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Krakowie. Zbior rozpraw i artykutéow.
Krakow 1957, s. 321.

24 Zdanie z punktu widzenia przekazywanej informacji rozwija sie od tego,
co dane, znane, ku temu, co nowe. Jezeli punkt wyjscia zdania nazwiemy ,tema-
tem”, natomiast jego punkt dojscia, jadro zdania — ,rematem”, to komunika-
tywny podzial zdania bedzie polegal na wskazaniu w danym wypowiedzeniu owych
dwu skladnikéw: tematu i rematu. Oto przykladowo kilka analiz tego typu (lite-
rg t oznaczamy cze$¢ tematyczna zdania, literg r za$ cze§é rematycznag): ,,wlazl
[...]J, Zeby nacigé galezi na miotle. t Za miotly r mozna dostaé w obozie chleb lub
zupe; [..] pracowalo sie tam dzien i noc; t robila tam 7 nocna zmiana [..]. t Szli§-
my r cienista alejg kurortu”.

25 Probe tematyczno-rematycznej typologii zdan przynosi m. in. ksigzka R as-
popowa (op. cit.).
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bodzie i zagadnienie szyku luZniejszego, wreszcie Jodlowski w centrum
stawia szyk gléwnych czionoéw zdania, przesuwajac na peryferie szyk
przydawek, wybranych wskaznikéw zespolenia, niektérych czgstek mor-
fologicznych oraz enklityk.

Nawigzujac do rozumowania Klemensiewicza, sugerujemy, by za-
sadniczg problematyke szyku zacie$ni¢ przede wszystkim do rozczlon-
kowania wyrazéw w podstawowych strukturach skladniowych, tj. zda-
niu i grupie nominalnej. Jako drugorzedne zagadnienie dotyczace szyku
wyrazé6w w zdaniu proponujemy rozpatrywaé¢ rozmieszczenie enklityk,
w szczegodlnosci zaimka zwrotnego sie, ruchomych koncéwek czasu prze-
szlego, partykuly trybu przypuszczajgcego -by, partykul pytajacych
i przeczgcych®, a ponadto pewnych wskaznikow zespolenia, jak spoj-
niki podrzednosci, np. za$, bowiem, zaimek wzgledny ktéry .

Taka hierarchizacja oparta na kryteriach skladniowych pozwala
przeciwstawi¢ sktadniki® wyrazom skladniowo niesamodzielnym, z jed-
nej strony, oraz niektérym morfemom, nie peligcym funkecji sklad-
nikéw, z drugiej. Klasa obejmujgca wszystkie slowoformy, tj. postaci
fleksyjne wyrazéw, wystepujgce w roli skladnikéw znajdzie sie¢ w cen-
trum problematyki linearnego ksztaltowania struktur skladniowych.
Natomiast linearne rozmieszczenie wyrazow i morfemoéw, ktore nie sg
skladnikami, schodzi na dalszy plan.

Zastugg nurtu polskiej mysli lingwistycznej, zapoczgtkowanej przez
Szobera i rozwijanej poézniej przez Klemensiewicza i Jodlowskiego, jest
okreslenie czynnikéw, ktére warunkujg rozczlonkowanie sléw w zdaniu.
Ow ogélny sad wyrazil w sposéb prosty i jasny jeden z mlodszych kon-
tynuatorow tego kierunku Henryk Misz. Wedlug niego szyk wyrazéw
w zdaniu zasadniczo wyznaczajg dwojakiego rodzaju czynniki: czynniki
komunikatywne oraz czynniki nie majace charakteru komunikatywnego.
Istnienie tych czynnikéw determinuje z kolei istnienie norm szyku o cha-

2 O szyku enklityk i proklityk w jezyku polskim pisali m. in.: K. Nitsch,.
Szyk ,sie”. ,Jezyk Polski” 1936, z. 5, s. 154—155. — J. Rossowski: Miejsce
enklityk w zdaniu. ,,Pion” 1936, nr 32, s. 5—10; Klopoty z enklitykami. ,Poradnik
Jezykowy” 1936/37, nr 1. — R. Zawilinski, Gdzie jest miejsce w zdaniu dla
zaimka zwrotnego ,sie” i czqstki ,by”. ,Poradnik Jezykowy” 1922, nr 31. —
W. Manczak, Enklityki i proklityki w jezyku polskim. ,Jezyk Polski” 1952,
z. 2, s. 66—76. — H. Misz, Szyk ,sie” w dzisiejszej polszczyénie pisanej. ,Jezyk
Polski” 1966, z. 2, s. 102—110. — T. Rittel, Szyk cztonbdw w obrebie form czasu
przeszlego i trybu przypuszczajgcego. Wrocltaw 1975.

27 Zob. L.azowski, op. cit, s. 308—311. — A. Krynski, Jak nie nalezy
mowié i pisaé po polsku. Warszawa 1920, s. 5—13.

28 Terminu ,skladnik” uzywamy w znaczeniu wprowadzonym przez Z. Kle-
mensiewicza (Zarys skladni polskiej. Warszawa 1968, s. 19) i rozumiemy
przez niego najmniejszy znaczacy odcinek wypowiedzenia, pelnigcy okre$long funk-.
cje skladniowsg i wchodzacy w zwiazki syntaktyczne z innymi skladnikami danego.
wypowiedzenia. ’
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rakterze komunikatywnym w pierwszym wypadku oraz norm o cha-
rakterze niekomunikatywnym w drugim .

Okreslenie rzeczownika w polskiej skladni nosi nazwe przydawki.
Fakt, ze przydawka nie nalezy do podstawowych czlonéw wypowiedze-
nia, lecz jest elementem przyrzeczownikowym, wigzanym z odpowied-
nim rzeczownikiem w grupe imienng jakby przedzdaniowo, przed
wyznaczeniem tej grupie funkeji rozwinietego czlonu o charakterze
podmiotu, orzecznika, dopelnienia czy okolicznika, nasuwa przypuszcze-
nie, ze lokalizacjg przydawki w stosunku do okre$lanego przez nia rze-
czownika nie kierujg zasady komunikatywne ® (jak w przypadku glow-
nych czlonéw zdania), lecz przede wszystkim czynniki gramatyczne i se-
mantyczne. W szyku okreslonej grupy odbija sie gléwnie rozczlonko-
wanie strukturalne i semantyczne, tylko w wyjatkowych wypadkach
rozczlonkowanie linearne jest zalezne od czynnikéw uzualnych — zwy-
czaju jezykowego, powszechnej praktyki jezykowej. Te wzgledy rozstrzy-
gaja przykladowo o zasadniczym (postpozycyjnym) lub obocznym (pre-
pozycyjnym) rozmieszczeniu imiestowowych przydawek rozwijajacych
w dzisiejszej polszezyznie — por.: ,ksigzka lezgca na poélce” i ,lezgca
na polce ksigzka”. Stojac na tym stanowisku, nie jesteSmy wecale od-
osobnieni, propaguja bowiem je cho¢by niektérzy badacze radzieccy,
jak Olga B. Sirotinina i Olga A. Laptiewa, z jezykoznawcow czeskich
np. FrantiSek Dane§, z bulgarskich lingwistéw przyktadowo J. Baczwa-
row * w Polsce zdajg sie podziela¢ ten poglad Klemensiewicz i Jod-
lowski *

29 Zob. Misz, Jedna 2z zasad szyku wyrazéw we wspbiczesnym zdaniu pol-
skim.

% Stoimy na stanowisku, ze wedlug norm komunikatywnych, tzn. z wyodreb-
nieniem ,tematu” i ,rematu”, rozczionkowuja sig¢ jedynie zdania. Grupy nominal-
ne natomiast nie podlegaja takiemu rozczlonkowaniu. Uwarunkowanie szyku
w ich obrebie jest inne, gdyz grupy nominalne jako gotowe, linearnie zorganizo-~
wane uklady w caloSei moga wchodzié zaréwno w obreb tematu (np.: ,t Nad-
rzeczny bulwar r skonczyl sie”; ,Ale t pani Taborskiej r to kostucha sie boi”),
jak tez w sklad rematu (np.: ,t Nie omieszkaliSmy tez zajrze¢ r do naszego pi-
sarza gminnego”; ,,t Skrecitem r ku sgsiedniej stodole”). ’

31 Sirotinina, op. cit. — O. A. Laptiewa: Niekotoryje poniatija tieorii
aktualnogo czlenienija primienitielno k wyskazywaniju w rozgowornoj rieczi;
Strukturno-grammaticzeskaja rol’ poriadka stow w sistiemie ustno-razgowornogo
sintaksisa. W zbiorze: Grammaticzeskoje opisanije stawianskich jazykow. Koncep-
cyi i mietody. Moskwa 1974, s. 219—228; Jawlenije stoworaspolozenija w ustno-
-razgowornoj raznowidnosti. W: Russkij razgowornyj sintaksis. Moskwa 1976. —.
Danés, K otdzce pofddku slov v slovanskgch jazycich. — J. Baczwarow,
Poriadok stow kak grammaticzeskoje sriedstwo w stawianskich jazykach (w so-
postawlenii s miekotorymi mniestawianskimi). W zbiorze: Grammaticzeskoje opisa-
nije slawianskich jazykow.

32 Zob. uwagi Z. Klemensiewicza na temat szyku wyrazéw zawarte
w pracy Skupienia, czyli syntaktyczne grupy wyrazowe (,Prace Komisji Jezyko-
wej PAU” nr 34 {1948). Przedruk w: Ze studidw nad jezykiem i stylem. Warsza-
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Odmienna od poprzednich orientacje metodologiczng w badaniach
szyku wyrazow reprezentowata w latach sze$tdziesigtych Anna Wierz-
bicka *, inspirowana w swych poczynaniach gléwnie pracami Luciena
Tesniére’a, S. J. Fitialowa, Igora A. Mielczuka oraz Jerzego Kurylowi-
cza ®. Badaczka wychodzila z zalozenia, ze miedzy porzadkiem struktu-
ralnym, ktéry wyplywa z hierarchii zwigzkow gramatycznych, w jakie
wchodzg elementy sktadowe, a porzgdkiem linearnym, ktéry jest wy-
znaczony przez kolejno$¢ wyrazéow na linii tekstu, istnieje zasadnicza
nieadekwatno$é. Antynomia wynika przede wszystkim stad, ze porzadek
liniowy jest ,dwuwymiarowy” w tym znaczeniu, iz kazdy wyraz w tek-
Scie poza pierwszym i ostatnim moze lgczy¢ sie tylko z dwoma innymi
wyrazami. Owa sprzeczno$é to rezultat z jednej strony dazenia do roz-
mieszczenia kilku elementéw podrzednych wokoél jednego nadrzednego,

z drugiej — istnienia pewnych skrystalizowanych zasad (czy tendencji)
w zakresie kierunku szeregowania stéw (zasady antycypacyjne lub pro-
gresywne). :

Wszelki tekst jest wiec pokryty siecia zwigzkow gramatycznych,
przetransponowanych badz nie przetransponowanych w sekwencje, tj.
zespoly wyrazéw bezposrednio sgsiadujacych na linii tekstu i ponadto
stojgeych w zwigzku gramatycznym zgody, rzadu lub przynaleznosci.
" Analizujge wypowiedz pod katem pokrywania sie zwigzkéw gramatycz-
nych i zwigzkéw linearnych nalezy koniecznie bra¢ pod uwage réznice
w spojnosci poszezegélnych zwigzkéw gramatycznych, rozrywanych na
linii tekstu. Sekwencyjno$¢ konstrukcji, jak réwniez charakter czlonu
rozrywajacego okreslony zwiagzek gramatyczny pozwalajg zdaniem Wierz-
bickiej wyodrebni¢ dwojakiego rodzaju uklady linearne: konfiguracyj-
ne oraz niekonfiguracyjne *.

Warunek konfiguracyjnosci spelnia uklad wtedy, gdy para wyra-

wa 1969) oraz propozycje S. Jodlowskiego przedstawione w artykule O gra-
matycznej i stylistycznej funkeji szyku wyrazéw (w zbiorze: Symbolae Linguisti-
cae in honorem Georgii Kurylowicz. Wroclaw—Krakéw 1965, s. 152—158).

38 A, Wierzbicka: Lingwistyczne narzedzia w stylistycznej analizie szyku
wyrazéw. ,Pamietnik Literacki” 1963, z. 2; O metodach opisu szyku wyrazéw.
,»Jezyk Polski” 1964, z. 1.

81, Tesniére, Eléments de syntaxe structurale. Paris 1959. — S. J. Fi-
tialow, O modielirowanii sintaksisa w strukturnoj lingwistikie. Problemy struk-
turnoj lingwistiki. Moskwa 1962. — I. A. Mielczuk, O ,wnutriennoj fleksii”
w indojewropiejskich i siemitskich jazykach. ,Woprosy jazykoznanija” 1963,
nr 4. — J. Kurylowicz: Podstawowe struktury jezyka: grupa i zdanie; Zda-
nie a czasownik; La Notion de lisomorphisme. W: Esquisses Linguistiques. Wro-
claw—Krakéw 1960; Le Probléme du classement des cas. W: jw.

85 Pojecie ukladu konfiguracyjnego wprowadzil Fitiatow (op. cit.). W sklad-
niowych i stylistycznych opisach jezyka postuzyly sie tym terminem L. N. Jor-
danskaja (O mniekotorych swojstwach prawilnoj sintaksiczeskoj struktury.
»Woprosy jazykoznanija” 1963, s. 102—112) i Wierzbicka (O metodach opisu
szyku wyrazéw).
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zé6w wchodzgeych w sklad konstrukcji polgczonej zwigzkiem podrzed-
nym nie jest rozdzielona w tekscie, czyli ze jej skladniki bezposrednio
sgsiadujg ze sobg, albo jest rozdzielona jedynie elementem podrzednym
w stosunku do ktorego$ ze skladnikow tej pary, np.: ,ostatnia k:ropla
rosy”, ,tuman zo6ltego kurzu”. Warunek konfiguracyjnosci nie jest spet-
niony, gdy czlonem rozdzielajgcym pare wyrazéw tworzgcych zwigzek
gramatyczny jest czlon nadrzedny, np.: ,skrzywdzona dziewczyna przez
pana”, ,,uchwalone wnioski na naradzie”, lub gdy dany wyraz nie wcho-

dzi w zwigzek gramatyczny ani z cZlonem poprzedzajacym, ani z czlo-
nem nastepujacym, np.:

,,Z blotem gémwnaé mysli”.

Uklady konfiguracyjne dzielg sie dalej wedlug Wierzbickiej na kon-
fiksacyjne i infiksacyjne, a uklady niekonfiguracyjne — na cyrkumfik-
sacyjne i transfiksacyjne *.

Uklad konfiksacyjny to taki, w-ktorym porzadek strukturalny po-
krywa sie z porzadkiem linearnym, np.: ,czerwony dach koszar”, ,kro-
wa zujgca pokarm”.

Dla ukladu infiksacyjnego charakterystyczne jest rozdzielenie sklad-
nikoéw stojgcych w zwigzku gramatycznym wyrazem podrzednym w sto-
sunku do jednego z nich, np.: ,,od wrét rodzinnego domu”, ,na oproz-
nionym z cementu worku”.

Jezeli wyrazy polaczone bezposrednim zwigzkiem gramatycznym roz-
dziela element nadrzedny w stosunku do ktérego$ z nich, to taki uklad
nosi nazwe cyrkumfiksacyjnego, np.: ,skrzywdzona dziewczyna przez
pana’”, ,duszgce sie ryby na piasku”.

Uklad transfiksacyjny charakteryzuje sie obustronnym zerwaniem
wiezi strukturalnych. Taka sytuacja powstaje woéwczas, gdy jakis skiad-
nik nalezgcy do rozbudowanej struktury nie tworzy zwiazku grama-
tycznego ani z czlonem poprzedzajgcym, ani z czlonem nastepujacym.
Jako przyklad moze tu postuzyé fraza: ,z blotem gérne rowna¢ mysli”,
w ktérej zadna z par wspoltworzonych przez przymiotnik gérne nie
odzwierciedla zwigzku strukturalnego.

Po przedstawieniu klasyfikacji wariantéw linearnych Wierzbicka
zwraca uwage na rozne komplikacje zwigzane z naruszeniem cigglosci
skladnik6éw bezposrednich® w przypadku konstrukeji skladniowych
wspottworzonych przez nomen, okreslane przynajmniej przez dwa czlo-
ny podrzedne, z ktoérych kazdy z osobna jest zalezny od trzonu grupy

8 Pojecie konfiksacji, infiksacji, cyrkumfiksacji i transfiksacji przejmuje
Wierzbicka za Mielczukiem (op. cit).

37 Pojecie ,skladnikéw bezpos$rednich” wypracowali przedstawiciele amery-
kanskiej szkoly strukturalistycznej, zob. zwlaszcza R. S. Wells, Immediate
Constituents, ,Language”, t. 23 (1947), nr 2. Przeklad polski A. Weinsberga:

Sktadniki bezposrednie. W zbiorze: Jezykoznawstwo strukturalne, Wybér tekstow.
Warszawa 1979,
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i zlokalizowany w stosunku do niego wylacznie prepozycyjnie bagdz
postpozycyjnie. Tak np. w konstrukeji ,,calowanie sie o zmierzchu
z rowiesnicg” przydawka okolicznosciowa o zmierzchu zasadniczo pre-
destynowana do zajmowania pozycji bardziej marginalnej w stosunku
do czlonu okreslanego calowanie si¢ zostala usytuowana centralnie i od-
sunela na dalszy plan przydawke dopelniajgcg z réwiesnicqg, przewi-
dziang wlasnie do takiego rozmieszezenia.

Trzeba zauwazyé¢, ze autorka daje badaczowi lingwistyczne narze-
dzia przydatne przede wszystkim w analizie stylistycznej tekstu, umoz-
liwiajace wydobywanie typologicznych cech stylistycznych danej epoki
literackiej, danego twércy itp. Niezmiernie cenne i warto$ciowe rozwa-
zania Wierzbickiej inspirujag takze do nowych poszukiwan metodolo-
gicznych.

Badaczka nie usiluje jednak skonstruowaé jakiego$ kompletnego mo-
delu przydatnego do systematycznego opisu uszeregowania skladnikow
w zdaniu badz w wezszym zakresie w grupie nominalnej, mimo ze ta-
ki konstrukt umozliwialby zaréwno okreslenie podstawowych typow
linearnych (ukladéw) istniejgcych w polszezyznie, jak roéwniez oszaco-
‘wanie poszczeg6lnych wariantéow linearnych, tj. stwierdzenie, czy dany
wariant miesci si¢ w ramach ukladu zasadniczego (nienacechowanego),
czy tez odchyla sie od niego, a jeSli tak, to czym jego pojawienie sie
jest uwarunkowane.

Nie poddano wnikliwym badaniom i przez to nie wyciggnieto ogol-
niejszych wnioskéw z obserwacji nad strukturami imiennymi, sklada-
jacymi sie z rzeczownikowego trzonu rozwinietego jednostronnie, pre-
pozycyjnie lub postpozycyjnie, co najmniej przez dwa skladniki, z kté-
rych kazdy z osobna jest bezposrednio zalezny od podstawy. Liczne kon-
strukcje typu: ,ten stary drewniany most”, ,karta tramwajowa z tek-
tury”, ,,bilet brata z kasy”, ,zbieranie grzyboéw w lesie”, majg swoisty
niekonfiguracyjny uktad linearny, nie bedacy ani cyrkumfiksacyjnym,
ani transfiksacyjnym. Ten wariant linearny zostanie dokladnie omoéwio-
ny w dalszej czesci rozwazan.

Wreszecie wazne z metodologicznego i pragmatycznego punktu wi-
dzenia sg rezultaty prac Zuzanny Topolinskiej i Rolanda Sussexa %, To-
polinska podejmuje problem szyku struktur syntaktycznych w rodzaju:
»te dwie mlode dziewczyny”, czy: ,takie malte welniane kocyki”, zna-
mionujgcych sie tym, ze nomen jest w nich okreslane przez kongruentny
blok konstrukecyjny, stanowigcy formalnie szereg. Od strony seman-
tycznej jest to jednak struktura niejednorodna, gdyz zostala zestawio-

% Z Topolinska, Poriadok stow w imiennom stowosoczetanii kak otra-
2enije jego dieriwacyonnoj istorii. W zbiorze: Grammaticzeskoje opisanije stawian-
skich jazykow, s. 235—244. — R. Sussex: The Deep Structure of Adjectives in
Noun Phrases. ,Journal of Linguistics” 1974; Attributive Adjectives in Polish.
»International Journal of Slavic Linguistics and Poetics” 1975.
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na z okre$len przynaleznych do réznych klas morfologicznych lub se-
mantycznych. Wedlug Topolinskiej grupa nominalna generuje sie jako
pewien okreslony cigg linearny. Pozycja okreSlnika w ciggu jest zwig-
zana ze stopniem derywowania, stopniem determinacji. W tzw. neutral-
nym, nienacechowanym szyku wyrazéw w grupie pozycje pierwsza zaj-
muje kwantyfikator referencjalny typu ten, tamten, pozycje druga
wyktadniki kwantyfikacji ilo$ciowe, tj. liczebniki lub paraliczebniki, po-
zycje trzecig przymiotnik typu taki, pozycje czwartg przymiotnik dzier-
zawezy typu moj, nasz, matczyny, pozycje pigta przymiotniki jakoscio-
we w rodzaju miody, mnowy i wreszcie pozycje szostg przymiotniki re-
lacyjne, takie jak drewniany, pagérkowaty.

Topolinska nie zajmuje si¢ ukladami semantycznie jednorodnymi,
tzn. zlozonymi wylacznie z przymiotnikéw jakoSciowych lub relacyj-
nych. Tym typem konstrukcji zajat sie angielski lingwista Sussex. Roz-
patruje on w zasadzie tréjcztonowe konstrukcje i stwierdza, ze dwa przy-
miotniki jako$ciowe bgdz relacyjne nie zr6znicowane pod wzgledem klas
semantycznych (rang) tworzg ,broken strings”, czyli uklad jednorodny,
np.: ,dlugi siwy wlos”, ,,zmurszaly drewniany pomost”. Natomiast przy-
miotniki jakoSciowe i relacyjne reprezentujace rozne klasy semantycz-
ne tworzg ,unbroken strings”, czyli uklad semantycznie niejednorodny,
np.: ,stary drewniany st6t”, , nowy miejski park”.

Ustalanie zasad, jakie rzadzg szykiem wyrazéw w grupach nominal-
nych, musi sie rozpoczaé¢ od zbudowania takiego modelu, w ktorym by-
lyby zawarte wszystkie uklady linearne, jakie potencjalnie ma do dyspo-
zycji uzytkownik jezyka polskiego. Wyzyskamy w tym celu teoretycz-
ne wskazania zawarte w dotychczasowej literaturze przedmiotu. Ko-
nieczno$é¢ rozrézniania poszczegoélnych ukladéw (odmianek) szyku zmu-
sza do wypracowania stosownej terminologii. Bedziemy dgzy¢ do uchwy-
cenia wszelkich mozliwos$ci realizacji linearnej grup imiennych, do stwo-
rzenia schematu klasyfikacyjnego, tj. swego rodzaju paradygmatu li-
nearnego, oddajgcego calo$é mozliwosci rozezlonkowania linearnego i po-
zwalajgcego w przyszlosci ustalié, jak funkcjonalnie s3 obcigzone po-
szczegblne klasy szyku, jak sg wykorzystywane w okreSlonych odmia-
nach jezyka, typach tekstow, przez jednostki. :

Zaleznie od liczby skladnikéw konstytuujgcych dang strukture sklad-
niowa istniejg uklady dwu-, tréj-, cztero-, piecio- i n-czlonowe. Za-
kladamy, ze wszelkie grupy nominalne generalnie mozna podzieli¢ na
dwie klasy: a) proste, nierozbudowane; b) rozbudowane.

Rzeczownik wchodzacy w sklad wariantu prostego przyjmuje czlon
podrzedny, ktéry moze byé zlokalizowany dwojako, tj. przed czionem
nadrzednym, czyli w prepozycji, badz po czlonie nadrzednym, czyli
w postpozycji. Oba typy szyku rodznicuja sie dalej ze wzgledu na to,
czy pojedyncza przydawka bezposrednio poprzedza lub nastepuje po
podstawowym nomen grupy, czy tez jest od niego oddzielona jakimis
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innymi elementami skladniowymi. Zatem na podstawie kryterium roz-
mieszczenia przydawki w stosunku do trzonu grupy mozna ustalié czte-
ry zasadnicze warianty szyku, charakterystyczne dla dwuczionowych
struktur imiennych, a mianowicie:

1) bezposrednig prepozycje (,,rozmokly $nieg”, ,jego lzy”) %,

2) odlegla prepozycje (,,jeden tylko pasaz”, ,szczerg — jak sie
Agnieszce wydato — powage”’);

3) bezposrednig postpozycje (,komora gazowa”, ,nurt rzeki”),

4) odlegly postpozycje® (,za rwanie bowiem burakow”, ,prowe-

niencje wrecz dyluwialng”).

Wszelki uklad rozbudowany mozie by¢ rozwijany obustronnie lub
jednostronnie. Wariant obustronny charakteryzuje sie rozmieszczeniem
czlondéw okreslajgcych po obu stronach podstawy grupy. Dla wariantu
jednostronnego jest znamienne umiejscowienie czionéw okre$lajacych
prepozycyjnie badz postpozycyjnie w stosunku do trzonu.

Uklady obustronne dzielg sie dalej na jednorodne lub réinorodne.
Uklady jednorodne to takie, w ktérych po jednej i drugiej stronie no-
men pojawiajg sie struktury linearne jednakowe, identyczne pod wzgle-
dem realizacji (kompozycji) liniowej, a wiec wylacznie konfiguracyjne
(,,ostre szczyty wzgorz”) albo wylacznie niekonfiguracyjne (,,maty tek-
turowy bilet autobusowy z kasy”). Natomiast uklady réznorodne to ta-
kie, w ktérych po obu stronach nomen wystepuja struktury zréznico-
wane pod wzgledem rozczlonkowania linearnego, a wiec lokalizujace
przed trzonem grupy blok konfiguracyjny, po nim za$§ niekonfiguracyj-
ny (,,zwykle kladzenie cegiel na murze”) lub na odwré6t: kladgce przed
rzeczownikiem blok niekonfiguracyjny, a w cze$ci postnominalnej blok
konfiguracyjny (,,maly gliniany garnek stojacy na polce”). Réwniez ukia-
dy jednostronne, analogiczne jak poprzednie, moga by¢ dwojakiego ro-
dzaju: jednorodne, tzn. konfiguracyjne (,kromka chleba z mastem”)
lub niekonfiguracyjne (,,wywézka rodziny do obozu”), badz roznorodne,
tzn. konfiguracyjne rozwijane w sposoéb niekonfiguracyjny (,,otrok pil-
nujacy bydlo na bloniu”) lub niekonfiguracyjne rozwijane w sposob
konfiguracyjny (,,przedruk mych dziet w Polsce”).

Ze wzgledu na rozmieszczenie okre§lnikéw w stosunku do trzonu
grupy oraz na budowe struktury linearnej wszystkie mozliwe uklady
linearne (szyku) da sie sprowadzi¢ do czterech nastepujacych klas:

1. Uklady jednorodne rozbudowane jednostronnie (,,schodzgcy ku
rzece spad”, , dwie zalosne nuty”).

® Przyklady zasadniczo czerpali§my z tekstéw literackich wspéteczesnych au-
toréw polskich, tylko w wyjatkowych wypadkach odwolywaliSmy sie do wlasne-
go poczucia jezykowego.

40 W pracach badaczy radzieckich pojecia ,,odlegla prepozycja” i ,odlegta post-
pozycja” sa oddawane przez terminy ,distantnaja priepozicyja” i ,distantnaja
postpozicyja” — zob. m. in. Sirotinina, op. cit. — Laptiewa, Jawlenije sto-
woraspolozenija w ustno-razgowornoj raznowidnosti.
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II. Uklady jednorodne rozbudowane obustronnie (,,czarna stoma ze
strzechy”, ,,parokrotne dluisze wyjazdy Balcza do miasta”).

III. Uktady réznorodne rozbudowane obustronnie (,,zwykla jazda
windy z ceglami”, ,swej przedwojennej dzialalnosci artystycznej”).

IV. Uklady réznorodne rozbudowane jednostronnie (,siegajagca nam
do pasa woda”, ,,wielki odarty z kory kij”).

Zanim przejdziemy do charakterystyki poszczegélnych odmianek szy-
ku, wyjasnimy wpierw podstawowe pojecia, ktore stuig do przepro-
wadzenia dalszej klasyfikacji wariantéw linearnych. Czynimy to z dwaéch
powodow:

1) dlatego ze przeksztalcamy forme niektérych terminéw przeje-
tych z dotychczasowej literatury przedmiotu w ten sposéb, by nawig-
zywaly do ogélnie znanych wariantéw linearnych;

2) dlatego ze chcemy objasni¢é pewne nowe pojecia, ktére bylismy
zmuszeni dodatkowo wprowadzi¢, gdyz brakuje ich w piSmiennictwie
jezykoznawczym, a sa one niezbedne do zbudowania modelu wariantéow
linearnych.

Kazdy rozbudowany uklad linearny moze by¢ realizowany albo w po-
staci tzw. ukladu konfiguracyjnego badz niekonfiguracyjnego, albo w po-
staci kombinacji ukladu konfiguracyjnego z niekonfiguracyjnym czy
niekonfiguracyjnego z konfiguracyjnym. Ukiad konfiguracyjny powsta-
je wtedy, gdy trzon grupy (N) jest rozwijany przez jakie$ okreslenie
(a,), prepozycyjnie lub postpozycyjnie w stosunku don rozmieszczone,
ktore nastepnie przybiera nowe okreSlenie (a,), znowu prepozycyjnie
lub postpozycyjnie rozczlonkowane wzgledem nadrzednika, tj. a, @,
N, a, a, N, N a; a1, N q; @, (,,szybko biegajacy zawodnik”, ,biegajacy na
stadionach zawodnik”, ,zawodnik szybko biegajacy”, ,zawodnik biega-
jacy na stadionach”)*. Uklad niekonfiguracyjny to z jednej strony ukiad
calkowicie niekonfiguracyjny, z drugiej — uklad czesciowo niekonfigu-
racyjny. ‘

Uklad calkowicie niekonfiguracyjny pojawia sie wylgcznie w syn-
tagmie, w ktorej nastepuje zupelne obustronne zerwanie wiezi struk-
turalnych miedzy sgsiadujgcymi ze soba czionami (np. w grupie ,ko-
szula przez matczyne uprana dlonie”, pochodzacej z jednej ze wspol-
czesnych piosenek, zadna z sekwencji wspoltworzonych przez przymiot-
nik matczyne i imiestéw uprana nie odbija zwigzku skladniowego). Ten
typ struktury nazywamy transpozycja *.

4 Symbolem a; oznaczyliSmy okolicznik wyrazony w pierwszym przykladzie
przystéwkiem, w drugiem — wyrazeniem przyimkowym.

42 Przy klasyfikacji struktur linearnych unikamy niektérych terminéw stoso-
wanych przez' Wierzbicksg (O metodach opisu szyku wyrazéw), m. in. ,trans-
fiksacja” i ,cyrkumfiksacja”. Te pojecia zastapiliSmy bardziej swojsko brzmigcy-
mi odpowiednikami ,transpozycja” i ,cyrkumpozycja”, ktére dodatkowo maja te
zalete, ze nawigzujg do terminéw szerzej znanych, tj. ,,prepozycja” i ,postpozy-
cja”.
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Uktlad czeSciowo niekonfiguracyjny rozpada si¢ na dwa typy: uklad
cyrkumpozycyjny i ukitad koncentryczny. Uklad cyrkumpozycyjny: no-
men jest okreslane przez dwa skladniki rozmieszczone po obu stronach
trzonu w ten sposoéb, ze zostaje zerwany jednostronny zwigzek grama-
tyczny miedzy czlonem okreS$lajacym a okreslanym (,,skrzywdzona
dziewczyna przez pana”). Uklad koncentryczny polega na takim pre-
pozycyjnym lub postpozycyinym rozczlonkowaniu dwu przydawek w
stosunku do podstawy grupy, by jedna z nich kladla sie w bezposred-
nim sgsiedztwie rzeczownika, druga — zepchnieta do odleglej pre-
pozycji lub postpozycji — okreslata juz nie sam rzeczownik, lecz calg
grupe (,,malty gliniany garnek”, ,kopanie ziemniakéw w ogrodzie”). Te
sytuacje dobrze mozna zilustrowaé uzywajac symboli i nawiasow: d,
(¢; N), (N ¢;) ds. Na tych schematach przydawka c; oznacza skladnik
bezposredni zrealizowany linearnie w sposob ciggly, podczas gdy przy-
dawka d, symbolizuje skladnik bezpo$redni zrealizowany w sposdb nie-
ciggly ®. Tak wiec do omawianej struktury wchodzg skladnik ciggly
¢; i skladnik nieciggly d,.

Juz samo wystepowanie skladnika nieciggltego w strukturze syn-
taktycznej powoduje czesciowg niekonfiguracyjnosé ukladu, poniewaz
dany sktadnik nieciagly zajmuje bardziej zewnetrzng pozycje w sto-
sunku do podstawy grupy anizeli skladnik ciggly.

Warunkiem istnienia ukladéw koncentrycznych jest, aby okresle-
nia przylgczane przez trzon przynalezaly do odrebnych klas morfolo-
gicznych lub semantycznych, inaczej moéwigc, aby byty zréznicowane
pod wzgledem klas semantycznych (rang). Przydawki tej samej
klasy zawsze tworzg konstrukcje semantycznie wspélrzedng (np.
sczerwone 1 zielone szaliki”), okreslang w literaturze anglo-
saskiej mianem ,broken strings”. Porzadkiem skladnikéw w konstruk-
cjach semantycznie wspolrzednych nie zajmujemy sie, poniewaz kolej-
no$é¢ czlonéw w obrebie szeregéw jest zupeinie dowolna. Natomiast
przydawki roznych klas semantycznych tworza uklady semantycznie
niewspodirzedne (,,unbroken strings”). Istnienie struktury semantycznie
niewspoirzednej mozna sprowadzié za pomocg odpowiedniego testu na
uzycie spojnikow. Miedzy dwa czlony semantycznie niewspédlrzedne nie
da sie wstawié spojnika koniunktywnego i oraz spéjnika dysjunktyw-
nego lub, np.: ,czysty gliniany garnek”, ,ten wysoki plot”, ,,maly biaty
pies”, to konstrukcje semantycznie niewspéirzedne, gdyz polszczyzna nie
akceptuje polgczenn w rodzaju *,czysty i/lub gliniany garnek”, *, ten
i/lub wysoki plot”, *,,matly i/lub bialy pies”.

Wyjadniwszy podstawowe pojecia szyku, sprobujemy dalej scha-
rakteryzowaé wyodrebnione struktury linearne.

18 Przy rozréznieniu skladnikéw ciaglego i niecigglego postugujemy sie termi-
nami wprowadzonymi do opisu skladniowego przez Wellsa (op. cit.).

11 — Pamietnik Literacki 1982, z. 1/2
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Ad 1. Uklady jednorodne rozbudowane jednostronnie obejmujg dwa
rodzaje wariantow, tzn. takie, ktoére sytuujg czlony okreslajgce wylgcz-
nie przed czlonem okreslanym, czyli prepozycyjnie, albo po czlonie
okre§lanym, czyli postpozycyjnie. Dalej w prepozycji lub w postpo-
zycji bywaja zlokalizowane uklady konfiguracyjne (,,posiadany przez
nas grosz”’, ,szopa dziadka Odludka”) badz koncentryczne (,,6w mi-
zerny barak”, ,przejScie Hannibala przez Alpy”). Takie odmianki szy-
ku roéznig sie nastepnie stopniem rozbudowania, gdyz mogg zawieraé
jedynie elementarne skladniki konstytuujgce struktury linearne kon-
figuracyjne lub koncentryczne badZz jeszcze dodatkowe skladniki roz-
wijajgce w sposob konfiguracyjny ktéres z okreslen tworzgcych prosty
blok konstrukcyjny (,,pokryty czerwong karpiéwka dach”, ,,chleb sma-
rowany smalcem ze skwarkami”) albo rozbudowujgce w sposéb kon-
centryczny jedno z okreslen wchodzace w sklad prostego bloku kon-
centrycznego (,,kostium kapielowy ze sklepu konfekcyjnego pod zega-
rem”).

Wszystkie konfiguracyjne struktury linearne dzielg sie dalej na kon-
pozycyjne i interpozycyjne *. O ukladzie konpozycyjnym méwimy wow-
czas, gdy porzadek strukturalny pokrywa sie z porzadkiem linearnym
(,,sztandar strazy pozarnej”, ,chochla owsidnki na mleku”). Rozdziele-
nie pary sléow pozostajagcych w zwigzku gramatycznym wyrazem pod-
rzednym w stosunku do jednego z nich tworzy uklad interpozyecyjny
(,robotnice w bufiastych kombinezonach”, ,zboza niedawno wyklo-
szone”).

Ad II. Uklad jednorodny rozbudowany obustronnie zostaje rozwi-
niety konfiguracyjnie albo niekonfiguracyjnie. W pierwszym wypadku
po obu stronach podstawowego czlonu grupy pojawig sie odmianki li-
niowe wylacznie konfiguracyjne (,,codzienne éwiczenia wojskowe”,
,»,o08niezona czapa pagéra’). Natomiast drugi typ szyku zaklada rozmiesz-
czenie po obu stronach trzonu wariantéw liniowych w dwu odmian-
kach: cze$ciowo niekonfiguracyjnej i catkowicie niekonfiguracyjnej.
Warunek czesciowej niekonfiguracyjnosci spelniajg warianty koncen-
tryczne na skutek tego, ze w takim ukladzie co najmniej jeden skladnik
zostaje zrealizowany w sposoéb nieciggly (,,te jego zamykania klubu na
klucz”). Uklad catkowicie niekonfiguracyjny to transpozycja

-~ —_——

(,,kosfﬁlg przez m;t\cz/y'ne u;;r‘ana/d_lz?lie”).
Ad 1III. Wséréd ukiadéow roéinorodnych rozbudowanych obustronnie
mozna wyrédznié dwie podgrupy: konfiguracyjno-koncentryczng i kon-
centryczno-konfiguracyjng — w zaleznosci od tego, jaki blok konstruk-

44 Pojecia te powstaly w wyniku przeksztalcenia termindéw ,konfiksacja” i ,,in-
fiksacja”, spotykanych w przywolywanym tu artykule Wierzbickiej (O me-
todach opisu szyku wyrazéw). Réwniez w tym wypadku kierowaliSmy sie przestan-
kami, ktére wylozyliSmy juz w przypisie 42,
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cyjny stoi w czesci postnominalnej, a jaki w czeSci prenominalnej.
W wyniku skupienia wariantu liniowego wylacznie konfiguracyjnego
przed glownym czlonem grupy, po-trzonie za$ wariantu liniowego kon-
centrycznego powstaje uklad konfiguracyjno-koncentryczny (,,do trze-
ciego piania kogutéw na grzedzie”). Na odwr6t, skoncentrowanie wa-
riantu wylgcznie koncentrycznego przed podstawg grupy, a dopiero
po niej wariantu linearnego wylacznie konfiguracyjnego powoduje wy-
ksztalcenie odmianki koncentryczno-konfiguracyjnej (,,nasza uboga wie-
dza o $wiecie”). Poniewaz w miejscu ukladu czeSciowo niekonfigura-
cyjnego moze wystapi¢ uklad catkowicie niekonfiguracyjny, stwarza
to przestanki do wydzielenia w obrebie wariantéw réznorodnych roz-
budowanych obustronnie dodatkowej podkategorii szyku. Te struktu-
re — z jednej strony konfiguracyjna, z drugiej niekonfiguracyjng —
z powodu zupelnego zerwania zwigzku gramatycznego z nadrzednikiem
grupy nazwiemy cyrkumpozycja (,,duszace sie ryby na piasku”, ,czajg-
ca sie goraczka w oczach”).

Ad IV. Istniejg réwniez uklady réznorodne rozbudowane jednostron-
nie, ktére grupuja wszystkie czlony okreslajace przed trzonem, czyli
prepozycyjnie, lub po trzonie, czyli postpozycyjnie. WyraZna réznica
miedzy poszezegbélnymi wariantami szyku zarysowuje sie dopiero na
najnizszym pietrze. Uklad réznorodny prepozycyjny moze by¢ bowiem
alko konfiguracyjno-koncentryczny, albo koncentryczno-konfiguracyj-
ny. Identyczne odmianki moga pojawi¢ sie takze w postpozycji. Tak
oto ukiad réznorodny stojacy w postpozycji znowu bedzie konfigura-
cyjno-koncentryczny badz koncentryczno-konfiguracyjny. O tym, czy
mamy do czynienia z wariantem konfiguracyjno-koncentrycznym czy
koncentryczno-konfiguracyjnym, decyduja przede wszystkim dwa czyn-
niki: stosunek okreSlnika podrzednego lub okre$lnikéw podrzednych
do gléwnego czlonu grupy; rozmieszczenie dodatkowych czlonéow pod-
rzednych wzgledem okreslnika lub okre§lnikéow gléwnego czlonu grupy.

Na podstawie pierwszego kryterium mozna zdecydowaé, jaki uklad
wchodzi w rachube: konfiguracyjny czy koncentryczny. Drugie kryte-
rium stuzy dokladniejszej, Scislejszej charakterystyce wariantu, ktérego
wartoé¢ ogolnie zostala zasygnalizowana juz wcze$niej na mocy pierw-
szego kryterium. Ot6z wiec jesli wariant konfiguracyjny dodatkowo
koncentrycznie rozwija jedno z okre§len zasadniczego momen grupy,
to mamy do czynienia z ukladem konfiguracyjno-koncentrycznym (,,wy-
lazgca mi z gumiaka onuca”, ,,prawo moéwienia kelnerce po imieniu”).
Z ukladem koncentryczno-konfiguracyjnym mamy do czynienia wow-
czas, gdy dany wariant koncentryczny dodatkowo jest rozwijany w spo-
s6b konfiguracyjny (,,czarny krotko strzyzony leb”, ,przerwanie ohyd-
nych praktyk na podzameczu”).

A oto catosciowy obraz naszego modelu, obejmujgcego zaré6wno pro-
ste uklady linearne, jak réwniez warianty rozbudowane.
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Ow model jest ogélnym konstruktem, ktéry dostarcza aparatu poje-
ciowego umozliwiajacego klasyfikacje poszczegédlnych ukladéw linear-
nych, jakie wystepuja w tekstach jezyka polskiego. Przesledzenie
porzadku stéw w strukturach nominalnych pochodzacych z wybranych
utworéw wspolczesnej prozy artystycznej® prowadzi do wniosku, ze
nie kazdy uklad liniowy jest jednakowo liczny. Na uwage zastuguje
brak niektérych wariantéw szyku, co powoduje, iz w modelu powstajg
miejsca puste, niewypelnione. Do tego rodzaju struktur nalezy dzisiaj
transpozycja i po czgSci cyrkumpozycja. Ta ostatnia obecnie szerzy sie,
co nawiasowo zauwazamy, w jezyku s$rodkéw masowej informacii,
a w analizowanych materialach pojawia sie zupelnie sporadycznie. Do
wariantow rzadkich w polszczyznie pisanej mozna zaliczyé sposrod
struktur nierozbudowanych odlegla prepozycje i odlegla postpozycje.
Natomiast wszystkie pozostale uklady majg liczng reprezentacje ilos-
ciowsg.

Nasza teoria umozliwia uchwycenie norm i tendencji w zakresie
szeregowania wyrazow w grupach imiennych dzisiejszej polszczyzny.
Poniewaz stopien rozpowszechnienia odmianek szyku jest rozmaity,
dlatego postugujgc sie metodg statystyczng jako najobiektywniejsza
podstawg do uogdlnien, mozemy ustali¢, ktore sposrod wariantow li-
nearnych odzwierciedlajgcych porzadek strukturalny grupy odznaczajg
sie wysoka frekwencjg, a ktéore sa uzywane rzadziej badz wystepuja
zupelnie sporadycznie. Uklady o najwyzszej frekwencji pretendujg do
miana podstawowych, stanowigcych norme polszczyzny pisanej. Wska-
zniki ilo$ciowe uzycia danego wariantu w tekstach sg istotnym, ale nie
mogg byé jedynym kryterium przesadzajacym o normie szyku. Za ty-
powy, mieszczacy sie w normie uznamy szyk spelniajgcy nastepujace
warunki:

1) podstawowy, nie powstaly w wyniku modyfikacji linearnej i nie
dajacy sie wywiesé z ukladu prostszego;

2) taki, w ktérym elementy strukturalne z linearnego punktu wi-
dzenia sg rozlozone optymalnie, tj. w sposéb najbardziej ekonomiczny,
zwyczajny, przy czym przez rozczlonkowanie optymalne nalezy ro-
zumieé rozmieszezenie wyplywajace z dwu zasad: a) dazenia do zgrania
porzadku gramatyczno-semantycznego z porzadkiem linearnym; b) res-
pektowania w rozwinietych grupach norm wlasciwych rozmieszczeniu
okre§lonych elementarnych struktur szyku.

Uklady zasadnicze wydobyte’ na podstawie kryteriow: ilosciowego,

4 Grupy imienne stanowigce przedmiot analizy byly wybrane z nastepuja-
cych zrédel: T. Borowski, Wspomnienia — wiersze — opowiadania. Warsza-
wa 1974. — J. Kawalec, Przeptyniesz rzeke.. Warszawa 1973. — W. Kubac-
ki, Smutna Wenecja. Warszawa 1967. — W. Mach, Agnieszka cérka Kolumba.
Warszawa 1964. — T. Nowak, Dwunastu. Warszawa 1974. — E. Stachura,
Cala jaskrawo$é. Warszawa 1969. — W. %ukrOWSki, Z kraju milczenia. War-
szawa 1946.



166 WLADYSEAW SLIWINSKI

‘konstrukcyjnego (kompozycyjnego) i strukturalno-semantycznego fun-
kcjonujg w tekstach pisanych na prawach normy i czynig zado$¢ wy-
mogom poprawnosci jezykowej.

Warto$¢ przedstawionej metody sprowadza sie nie tylko do wydo-
bycia ukladéw znamiennych dla wspélczesnej odmiany jezyka oraz do
klasyfikacji wariantéw linearnych, ale réwniez zawiera sie w tym, Ze
moze ona stanowié¢ dobry punkt wyjscia do badania morm porzgdku stow
w poprzednich epokach. Pozwala bowiem okresli¢ typologiczne wlasci-
wosci stylu danego pisarza, grupy tworcéw, odmiany gatunkowej czy
konkretnej epoki, moze byé¢ takze spozytkowana w badaniach histo-
rycznych rozrdzniania stylow, np. retorycznego.

Otwiera si¢ roéwniez perspektywa badania kolejnosci wyrazéow w gru-
pach atrybutywnych moéwionej odmiany polszczyzny. Byloby interesu-
jace sprawdzi¢, czy moéwiona polszczyzna inaczej rozmieszeza skiadniki
w syntagmie anizeli pisana, czy obowigzujg tu inne normy i zaznaczajg
sie odmienne tendencje.

Wreszcie typologia struktur linearnych istniejacych w dzisiejszym
jezyku polskim jest bardzo potrzebna i przydatna w dydaktyce jezyka
ojezystego oraz nauczaniu tego jezyka jako jezyka obcego.



