Douglas Bush

Podloze mitologii klasycznej w XVI
wieku

Pamietnik Literacki : czasopismo kwartalne poSwiecone historii i krytyce
literatury polskiej 73/3/4, 381-404

1982

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



Pamietnik Literacki LXXIII, 1982, z. 3/4
PL ISSN 0031-0514

DOUGLAS BUSH
PODLOZE MITOLOGII KLASYCZNEJ W XVI STULECIU

Charakter humanizmu angielskiego

Cho¢ religijne i etyczne wartosci humanizmu epoki wezesnych Tudo-
réw sg doskonale znane, w tym wlasnie artykule zasluguja na szczegdlne
podkreslenje. Bez nich nie do pomys$lenia byliby Spenser i Milton, a na-
wet Marlowe i Szekspir. Silg, ktéra nadala zywotnoé¢ calemu renesan-
sowi europejskiemu, byla bowiem energia duchowa odziedziczona z re-
ligii $redniowiecznej. Sila ta, jakkolwiek zamaskowana badZz przeobra-
zona, sprawila, ze — przynajmniej na pewien czas — humanizm chrzes-
cijanski stal sie liberalniejszy, bogatszy w nowe wartosci kulturalne,
a takze mniej dewocyjny niz w Sredniowieczu. Bez niej odrodzona kul-
tura klasyczna bylaby mniej trwala, ptodna i odporna, co mozna wyka-
za¢ nawet na tych stronicach.

Od poczatku ruch ten wykazywal pewne niebezpieczne objawy. Du-
chowy chaos dzisiejszej doby moze rodzi¢ pytanie, czy rozdzielenie hu-
manizmu od religii, do ktérego w koncu doszlo, bylo nieuniknionym i za-
razem triumfalnym krokiem naprzod, czy tez — ze strony humaniz-
mu — stanowilo samobdjcze odciecie sie od swych zyciodajnych korze-
ni. Nie moze by¢ natomiast watpliwosci co do fatalnych skutkéw od-
dzielenia humanistyki literackiej od zycia. Poczgtkowo klasycy odzwier-
ciedlali ideal cywilizowanego uroku i jasnosci, swiat, w ktéorym czto-
wiek cieszyl sie godno$cig i wolnoscig, lecz w rekach dyletantéw i nau-
czycieli wartosci te zbyt czesto przeradzaly sie w ideal okreslany jako
eloquentia. Humanizm przestal byé humanistyczny, gdy styl uczynil
swym najwyzszym celem, gdy Bembo moégt skierowaé swg dobrze znang

[Douglas Bush, angielski historyk literatury, autor m. in. English Litera-
ture in the Earlier Seventeenth Century (1600—1660) (1952), English Poetry. Main
Currents from Chaucer to the Present (II wyd. 1965), Matthew Arnold (1971), Myth-
ology and the Romantic Tradition in English Poetry (1957).

Przeklad wedlug: D. Bush, Mythology and the Renaissance Tradition in Eng-
lish Poetry. New York 1957, rozdz. II: The Background of Classical Mythology
in the Sixteenth Century, s. 25—41.]
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rade do Sadoleta. Na jeden $wiatly umyst w rodzaju Valli, ktéry przy-
swoil sobie krytycznego ducha (je$li nie wykwintnos¢) starozytnych,
przypadalo z tysigc skwapliwych nasladowcéw Cycerona, a lacine za-
mordowano wsréd serdecznych przyjaciol. Humanisci, bedac z poczatku
grupg postepowa, stali sie partig akademickiej ortodoksji i reakecji, przy-
wodztwo za$ objeli przedstawiciele nauk Scistych i inni, bardziej upraw-
nieni pretendenci do miana dziedzicéw starozytnos$ci.

Plomienni badZz sentymentalni apologeci wloskiego renesansu zazwy-
czaj wyolbrzymiajg jego pogansko$é, albowiem popularni pisarze nadal
ubieraja w piekne slowa niektére fundamentalne bledy Burckhardta
i Symondsa. Nie mozna jednak pomingé pewnych znacznych réznic mie-
dzy wloska i angielskg religig i kultura. Instynkty religijne wielu przy-
woédcoéw wloskiego renesansu kierowaly sie na tory mistyczne badz ,he-
retyckie” — zeby przytoczy¢ nazwiska: Ficino, Pico della Mirandola,
Pomponio Leto, Pomponazzi, Agostino Nifo, Giordano Bruno, nie mé-
wigc juz o ascetycznej pasji Savonaroli. Wsréd uczonych klasycznych,
humanistéw w szczegdélnym sensie tego slowa, nie zawsze mozna dojrzeé
dusze, cho¢ jeden Vittorino mial wiekszy wplyw niz tuzin Poggiéw i Fi-
lelfow.

Lecz Anglicy epoki wczesnych Tudoréw nie czuli szczegélnego powo-
lania do ekstazy mistycznej, glebokich spekulacji filozoficznych czy
$miatego, krytycznego racjonalizmu. Zamiast tego trafiamy na ortodok-
syjny katolicyzm, za ktérym szedl ortodoksyjny kalwinizm oraz nie-
ustajgce zaabsorbowanie praktyczng moralnoscig. Poganskos$¢, prawdzi-
wa badz udawana, nie kwitta wsrod angielskich uczonych XV i XVI w.
Pierwsze pokolenia badaczy angielskich, poza nielicznymi wyjgtkami
w rodzaju nieszczgsnego Tiptofta, przywozilty z Wloch powaine ksigzii
i idee, nie za$ pustg sakiewke, zepsuty Zolgdek i zbuntowane sumienie,
jak to czesto zdarzato sie poézniejszym, zitalianizowanym Anglikom. Na-
zwiska wiekszo$ci humanistéw epoki wezesnych Tudoréw to praktycznie
lista przywodcow religijnych, a w kazdym razie trzezwych i poboznych
nauczycieli. Jako o dopelnieniu Bemba i Sadoleta mozemy méwié¢ o Eraz-
mie i Colecie, spacerujacych po ogrodach Coleta i rozprawiajgcych
o Chrystusie.

Wezesny renesans angielski byl nie tylko niezwykle religijny, lecz
i niestychanie praktyczny. Powierzchowne uroki kultury europejskiej
obce byly angielskiemu temperamentowi. Ponadto w barbarzynskiej Bry-
tanii, ,lezgcej poza granicami $wiata”, jak wyrazil sie Battista Guarino,
zdawalo sie oczywiste, ze efekty tego ruchu powinny przez jaki§ czas
byé¢ skierowane ku celom edukacyjnym. Oczywiscie humanizmowi an-
gielskiemu nie udalo sie unikngé pewnych cech ujemnych, wspélnych
calemu ruchowi. Nikt bardziej niz Ascham nie pragnal zwigzaé¢ litera-
tury z zyciem, a jednak nawet on modgl wyrzec te zadziwiajacg uwage:
,Sami nie wiecie, jak wielkg czynicie szkode, nie dbajgc o forme, a tylko



PODLOZE MITOLOGII KLASYCZNEJ W XVI STULECIU 383

o tre$¢”. Po okresie nieco dluzszym niz zycie jednego pokolenia Mojzesz
nowej nauki oglosil wyrok przeciw Egipcjanom, wiezgcym dzieci Izra-
ela w domu niewoli: , Tutaj zatem tkwi pierwsza stabo$¢ nauki, ze ucze-
ni badajg stowa, nie za$ tres¢”. Lecz jesli humanizm czasami popadat
w jalowa pedanterie, po wigkszej czesci trudzil sie, by szerzy¢ oswiate
w najlepszym duchu nauki i patriotyzmu.

Propagowanie i popularyzacja literatury klasycznej byla rzeczg pierw-
szej potrzeby. Tlumacze bez ustanku biadajg, iz Anglia pozostaje w tyle
za innymi krajami w udostepnianiu madrosci klasycznej rzeszom nie-
wyksztalconych czytelnikéw; ich wlasne pragnienia — jak twierdzg —
przewyzszaja ich kompetencje, lecz meznie biorg sie do dziela. A tluma-
cze ci nie byli po prostu ani tez w wigkszos$ci nauczycielami uniwersy-
teckimi, oficjalnymi kustoszami klasykéw, lecz zarliwymi nieoficjalny-
mi uczonymi, miodymi autorami i prawnikami?!. Chronologiczny wykaz
tlumaczen z literatury klasycznej mégtby naduzy¢ cierpliwosci czytelni-
ka, lecz zwiezly przeglad jest chyba dopuszczalny.

Pomijajgc pierwociny pierwszego ¢wieréwiecza, w drugim c¢wierc-
wieczu mozemy juz naliczy¢ okolo 35 przekladow. Znajdujemy wsrod
nich poél tuzina ksigzek medycznych, nieco historii (wlaczajgc w to Tu-
kidydesa, tlumaczonego z francuskiego przekladu dokonanego z laciny),
lecz najliczniejsza grupe stanowig dziela o tematyce moralnej i filozoficz-
nej, Arystoteles, Cycero, Seneka, Plutarch, ,Kato” i inni. W trzecim
¢wieréwieczu pojawia sie okolo 80 przekladéw, mamy zatem — procz
tak trwalych pozycji jak Galen — wiecej historii, nieco nauk Scistych,
podreczniki retoryki. Nadal prym wiodg dziela o tematyce moralnej, od
Cycerona, reprezentowanego przez 7 czy 8 pozycji, po Filona z Aleksan-
drii. Jak dotad, stulecie pozostaje wierne formie.

Lecz pojawia sie lez znaczna ilo$¢ przekladdéw starozytnej prozy, dra-
matu i poezji. Wielu z nich z pewnoscig nie traktowano jako rozrywke,
poniewaz wcze$ni elzbietanie w zasadzie nie uznawali takiej kategorii.
W kazdym razie mamy Apuleiusa Adlingtona, Heliodorusa Under-
downe’a, klasyczne opowie$ci w Palace of Pleasure Paintera itd., choé¢
na czolo wysunela sie literatura wloska i francuska. Ukazujg sie licz-
ne tlumaczenia Owidiusza i Wergiliusza, z ktérych kilka zwréci uwa-
ge pozniej, na angielski zostaje przetlumaczona rowniez wiekszosé sztuk
Seneki. Znaczgce sg niektére ujecia Horacego. Wersje dwu 6d w zbio-

1 Procz rozdzialu Whibleya w Cambridge History of English Literature (Cam-
bridge University Press, 1908—1916) i nieocenionego wykazu Henrietty R. Pal-
mer, List of English Editions and Translations of Greek and Latin Classics Print-
ed before 1641 (London 1911), zob. takie pbOzniejsze specjalne opracowania, jak:
F. R. Amos, Early Theories of Translation. Columbia University Press, 1920;
C. H. Conley, The First English Translators of the Classics. Yale University
Press 1927; F. O. Matthiessen, Translation: An Elizabethan Art. Harvard
University Press, 1931.
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rze Tottela Miscellany ukazuja nie Swiatowego obserwatora zycia czy
tez kochanka, catkowicie owladnietego miloscig, lecz trzezwego mora-
liste, unikajgcego krancowosci i medytujgcego o krétkosci zyecia i zbli-
zajacej sie Smierci2. W swej wersji Satyr i Listéw Thomas Drant, kté-
ry z satysfakcja ,,wymazal” calg horacjanskg ,,prozno$é¢ i nadmiar ma-
terii”, zmienil wyrafinowanego ironiste w tudorowskiego kaznodzieje.

Czwarte C¢wieréwiecze przynioslo pewien spadek ilosci tlumaczen
z literatury klasycznej, dokonano ich zaledwie okolo 60. Wiekszo$é dzief,
ktore zyskaly zainteresowanie Anglikéw okresu elzbietanskiego, zostala
juz przeloiona, wzrastala tez rywalizacja ze strony ogromnej ilo$ci tiu-
maczen z jezykow nowozytnych. Ponadto pierwsza faza angielskiego re-
nesansu, tj. nauczania i przyswajania wiedzy, przeszla w drugg — prze-
kazywania przyswojonych tresci; ogromna energia tworcza tej epoki
plynela co najmniej kilkoma kanalami. Czytano jednak dziela z tych sa-
mych dziedzin i mniej wiecej w tych samych proporcjach. W 1579 r.
pojawil sie Plutarch Northa i juz to jedno dzielo dostatecznie uswietni-
loby ten okres, a w r. 1600 doszedl Liwiusz, zwiastujgc pojawienie sie
kréla tlumaczy — Philemona Hollanda. Wzrastajgca liczba przekladow
romansoéw greckich $wiadezy o zainteresowaniu, ktére znalazlo odbicie
w literaturze elzbietanskiej, jednak ani grecka tragedia i komedia, ani
Plaut nie pozyskali jeszcze zaintereésowania tlumaczy. Rozpatrujgc wiel>
wersji przekladéw klasycznej poezji, pamietajmy, ze Homer po raz pier-
wszy objawil sie jako autor 10 ksigg Iliady przetlumaczonej przez Ar-
thura Halla z francuskiego i ze przed koncem stulecia ukazaly sie pierw-
sze odcinki Homera Chapmana, jak pierwsze zwiastuny antycznej wiosny.

Wiekszo§¢ wymienionych prac $wiadczy nie tylko o skali popular-
nosci antycznych opowiesci, lecz i o rosngcej wiedzy o starozytnosci
oraz jej glebszym rozumieniu. Od pojawienia si¢ Philemona Hollanda
datujg sie poczatki wspoiczesnej nauki. Nadal jednak patrzono na swiat
przez etyczne okulary Johna z Salisbury. Nawet jesli pisarze i czytel-
nicy epoki Tudoréw, tak jak i ich $redniowieczni poprzednicy, nie po-
trafili nalezycie ocenié estetycznych wartosci literatury klasycznej -—
choé¢ byé moze zalozenie to przyjmujemy zbyt latwo — to jednak lite-
rature starozytng odczuwali w sposdb znacznie bardziej bezpo$redni
i zywy, za$ starozytnej cywilizacji nie traktowali jako nieosiggalny
ideal. Banalem jest stwierdzenie, ze dla Northa Brutus i Antoniusz sg
rownie realni, co Cecil i Leicester. W r. 1570 Thomas Wilson wydat tlu-
maczenie méw Demostenesa przeciw Filipowi, ,ktore w dzisiejszych ciez-
kich czasach przeczyta¢ powinien kazdy, komu droga jest wolnoéé¢ oj-
czyzny, i kto, dla wiekszego pozytku, pragnie skorzystaé z ostrzezenia,
jakie niesie przyklad innych”. Nie tylko o macedonskim kroélu F111p1e
mysleh Anglicy, czytajac Demostenesa.

T TSy Sa to ody II, 10, oraz IV, 7, w: Tottels Miscellany. Ed. H. E. Rollins.
Harvard University Press, 1928—1929, t. 2, s. 152, 273 oraz skorowidz.
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Gdyby starozytni, ktérzy wyznawali raczej dydaktyczny poglad na
literature, ozyli w XVI w., nie uskarzaliby sig, jak czynil to chyba Rus-
kin, ze , méwie ludziom, co jest ich zwyklym obowigzkiem, a oni odpo-
wiadaja, ze mam piekny styl”. Milosnikow Cycerona bylo w Anglii sto-
sunkowo niewielu, eksperymentami w zakresie metrum zajmowala sie
zaledwie nieliczna garstka (eksperymenty te nie byly tak irracjonalne
okolo r. 1580, jak mogly sie wydawac¢ 10 lat pédzniej) i w ogéle oddzia-
lywanie klasykow przynosilo trwate i zbawienne skutki. Ich bezposredni
wplyw na teorie i praktyke poetycka byl dosé¢ staby, co jest rzeczg god-
ng pewnego acz nie przesadnego ubolewania. Rodzima i $redniowieczna
tradycja oddziatywala zbyt silnie, by mozna jg bylo sttumi¢, dzieki cze-
mu np. dramat elzbietanski wykazywal zywotnos¢, ktorej nie dostawato
podporzgdkowanemu normom klasycznym dramatowi francuskiemu. Poe-
zja w ogoélnosci czerpala z dawniejszych poetéw angielskich i wspol-
czesnych pisarzy europejskich bardziej bezposrednio niz z klasykow,
a i klasykow czytano w $wietle na poly sredniowiecznym. Lecz jesli na-
wet cecha charakterystyczng pismiennictwa elzbietanskiego jest bujne
nieokielznanie, tak szczery i miejscami wzruszajacy poemat jak Muso-
philus, XVI-wieczna wersja Culture and Anarchy wierszem, ukazuje,
ze potega literatury klasycznej dzialala zapladniajgco na trzezwe umy-
sly, narzucajac im zarazem pewne rygory. Daniel nigdy nie byl praw-
dziwszym klasycystg, niz kiedy w swym eseju wypowiedzial sie przeciw
niewolniczemu nasladowaniu starozytnych i oglosil, ze literatura an-
gielska powinna urzeczywistnia¢ swego wtasnego ducha.

Jeszcze stowo nalezy sie sprawie nasladowania badz plagiatorstwa,
tym bardziej ze w poematach mitologicznych obserwujemy wyrazng tra-
dycje imitowania. Saintsbury uznal niegdys poszukiwanie zrédel za za-
jecie réwnorzedne z dreczeniem kotow i jest to podejscie czesto spoty-
kane wsréd wrogéw pedanterii. Lecz przy studiowaniu poezji renesan-
sowej byloby bezkrytyczne takie zignorowanie jednego z gléwnych dog-
matéw poetyckiej wiary. Nasladowanie, co dla Arystotelesa znaczylo
idealne nasladowanie zycia, w I w. p.n.e. dla Dionizjosa z Halikarnasu
zaczelo oznacza¢ nasladowanie autoréw. Temu wcezesnemu znieksztatce-
niu doktryny arystotelesowskiej sprzyjala silna wsrdd krytykéw greckich
i rzymskich tendencja do lgczenia poezji z retoryksa. Prawidla nasladow-
nictwa mozemy znalezé w De oratore Cycerona i w pseudocyceronskim
Ad Herennium, niezwykle popularnym w okresie $redniowiecza. Apro-
bowal je Kwintylian, a nawet ,Longinus” 3. Doktryna przepisywania,

3 Quintilianus, Institutio Oratoria, X, 1—2; On the Sublime, XIII, 2—4,
X1V, 1. Zob. G. Fiske, Lucilius and Herace. University of Wisconsin Studies,
1920, rozdz. 1: The Classical Theory of Imitation. — W. L. Bullock, The Pre-
cept of Plagiarism in the Cinquecento. ,Modern Philology” 25 (1927—1928) s. 293
n. H O. White, Plagiarism and Imitation in English Literature, 1558—1625.
Harvard University Summaries of Theses, 1930, s. 218—221.

25 — Pamietnik Literacki 1982, z. 3/4
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kwitngca przez cale Sredniowiecze, znalazla potezne poparcie u takich
krytykoéw wioskich, jak Bembo, Vida, Daniello i Minturno. Wspétczesny
autor, powtarzano bez konca, uczy sie swego rzemiosta u mistrzéw, kra-
dziez usprawiedliwiajgc tym, iz ulepsza to, co pozycza.

Te tradycje krytyczng naturalnie kontynuowali pisarze angielscy -—
Ascham jest tu znamiennym wczesnym przedstawicielem i cho¢, jak
we Wloszech, nasilala sie reakcja przeciw owej niewolniczosci, wzrastala
tez wiara w rodzimego ducha, doktryne nasladowania szeroko gloszono
i praktykowano. Nie zawsze postepowano konsekwentnie. Lodge moégt
napisa¢ w eseju o furor poeticus; gdy tworzy! poezje, boskie i przypusz-
czalnie oryginalne natchnienie nie klécilo si¢ z zapozyczeniami na duzg
skale. Na niektorych poziomach plagiat byl naturalnie zabdjczy, jak
o tym wymownie $wiadczy masa sonetéw, lecz wlasnie nasladowanie wiel-
kich poetéow umozliwilo powstanie wielkiej poezji elzbietanskiej. E. K.
wykazal, ze Spenser w swych pierwszych utworach gorliwie holdowal
tradycji literackiej, bedac za$ dojrzalym poeta, siegal po dziela innych
autoréow jak wiadca. Uczyt sie u paru pisarzy starozytnych i najlepszych
wspoélczesnych, by stworzyé styl catkowicie oryginalny. Skoro poezja
angielska miala osiagna¢ wielkos¢, musiata byé nie tylko oryginalna, lecz
i europejska, a Spenser zastuzy! sie tu bardziej niz ktokolwiek inny. Bez
wzgledu wiec na to, ilu grzechéw dopatrzymy sie w renesansowe]j teorii
nas$ladowania — a znajdziemy ich cale krocie — pamietajmy, ze dwaj
najwieksi niedramatyczni poeci angielskiego renesansu sg takze tymi,
ktorzy najchetniej korzystali z zapozyczen.

Teksty zrodlowe mitologii klasycznej

W XVI w. teksty zZrédiowe byly naturalnie znacznie liczniejsze niz
w $redniowieczu. Znano wiecej autorow starozytnych, a ich wiedza
o nich byla bogatsza. Najpoczesniejsze miejsce zajmowat Owidiusz i spi-
sanie przygéd tego niezwykle kaprysnego poety wsrod Gotéw wyma-
galoby wielu toméw. Lecz korzystanie z Owidiusza i kilku innych tekstow
starozytnych odnotujemy przy okazji omawiania poszczegdlnych poe-
tow. W tym rozdziale chcialbym ukaza¢ istote tego, co mozna by nazwaé
popularnymi autorytetami, jak bowiem wiadomo kazdemu badaczowi
renesansu, §redniowiecznych zrodet i idei nie porzucono przy okazji ogoél-
nego powrotu do nieskazonej krynicy literatury klasycznej.

Poniewaz znaczna ilosé klasycznych i historycznych aluzji, zaréwno
w prozie, jak i w poezji, miala nastawienie dydaktyczne, stwierdzamy,
ze obficie czerpano z takich ksigzek, jak Zywoty i Moralia Plutarcha,
zbiory Valeriusa Maximusa, Eliana, Aulusa Gelliusa. XVI-wieczny czy-
telnik znajdowal zywe upodobanie w trzezwym, bystrym sadzie i poin-
tach starozytnej anegdoty. Ponadto istnialy niezliczone kompilacje wspoi-
czesne, jak Adagia Erazma, ksigzka, ktora podobnie jak wiele innych
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pomogtla ukazaé Europie intelektualny i moralny charakter antyku. Ksigz-
ki te nie w kazdym wypadku powodowaly wyemancypowanie si¢ czy-
telnika, stanowily jednak niewyczerpany skarbiec klasycznych opo-
wiesci 4,

Sredniowieczne redakcje opowiesci klasycznych docieraly do angiel-
skiego czytelnika gléwnie poprzez parafrazy Caxtona i Lydgate’a, lecz
w XVI w. nadal drukowano i czytano oryginaly — Daresa i Diktysa,
, Pindara Tebanczyka”, Guida i Jozefa z Exeter. Pisarze ci, szczegdlnie
Dares i Diktys, dalej pozostawali autorytetami w zakresie wojny tro-
janskiej i przetrwali, mimo zmniejszajacego sie prestizu, dlugo poza wiek
Scaligera i Casaubona. Sidney przeciwstawia ,falszywemu Eneaszowi”
Wergiliusza ,,prawego Eneasza” Daresa 5.

Mimo wspolczesniejszych rywali, ciggle wznawiano, tlumaczono i za-
pozyczano z nobliwych plodéw pidra Boccaccia: De Genealogia Deorum,
De Claris Mulieribus i De Casibus. Podreczniki mitologii p6zniejsze datg
i bardziej uczone, lecz nie nowoczesniejsze duchem, to De Deis Gentium
Liliusa Giraldusa (1548), Mythologice Natalisa Comesa (1551) i Le Ima-
gini, con la Spositione de i Dei degli Antichi Vincenzo Cartariego (1556) ©.
Ksigzki te, zwlaszcza dwie ostatnie, cieszyly sie ogromnym wplywem
w catej Europie i liczba ich wydan jest dla bibliografa oszatamiajgca.
By¢ moze najciekawszym z kompilatorow jest Natalis Comes (Natale
Conti), ma on tez swoje zastugi. W przystepnej lacinie strescil opowiesci
mitologiczne, zgromadzil mnéstwo przypiséw, cytowal i tltumaczy! grec-
kich autoréw i w ogole dostarczyl srodkéw, ktére wielu ludziom — jak
cho¢by Chapmanowi — pozwolily uchodzi¢ za bardziej uczonych, niz
byli w istocie. Do przydatnosci takich ksigzek dla pisarzy satyryczng
aluzje robi Marston:

Reach me some poets’ index that will show.
»Imagines Deorum”, Book of Epithets,

4 Np. opowie§é o Ulissesie zatykajgcym sobie uszy woskiem pojawia sie u
Aschama, Lyly’ego, w przekladzie Pettiego z Guazza oraz u Chapmana. Ten nieho-
merycki szczegél zdaje sie pochodzié od Erazma (Similia), ktéory niedokladnie pa-
mietal aluzje z Plutarcha. Zob M. P. Tilley, A Variant of Homer’s Story of
Ulysses and the Sirens. ,Classical Philology” 21 (1926), s. 162. Wariant ten przyjmu-
je nawet Ben Jonson (Bartholomew Fair, III, 1). Z podobnym procesem przeka-
zywania spotykamy sie wszedzie, sami postepujemy tak samo.

5 G. Smith, Elizabethan Critical Essays. Oxford 1904, t. 1, s. 168. G. Whit-
ney (Choice of Emblemes, Leyden 1586, list dedykacyjny) poréwnuje potraktowa-
nie postaci Hektora przez Daresa, naocznego $wiadko, oraz Achillesa u pbdznego
Homera.

8 O0. Gruppe, Geschichte der klassischen Mythologie und Religionsgeschich-
te wdhrend des Mittelalters im Abendland und wdihrend der Neuzeit. Leipzig
1921, 5. 22, 32. — H. Pinard de la Boullaye, L’'Etude comparée des reli-
gions. Paris 1929, s. 146 n.
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Natalis Comes, thou I know recites,
And makest anatomy of poesy .

[Podaj mi zbiér poetéw, ktéry to ukaze. / Imagines Deorum, Ksigga epi-
tetéw, / Natalisie Comesie, wiem, ze znasz na pamieé / I tworzysz anatomie
poezji.]

Lecz zgrabne opowiesci i przypisy, jakkolwiek zachecajace, same
w sobie nie dalyby tym dzielom takiego autorytetu. Wielka rzesza XVI-
-wiecznych czytelnik6w miala upodobania odlegle od kultury pogan-
skiej — mitologia stala sie szczegélnie smakowita, gdy puchar napel-
niano miodem nauk moralnych. Comes i inni kontynuowali tradycje Ful-
gencjusza, Neckama, Boccaccia i calej plejady pisarzy, kiérzy mitologie
uczynili bezpieczng dla swiata, Mity wzbogacono budujgcymi interpre-
tacjami o charakterze do$¢ sredniowiecznym, cho¢ teraz zamiast naswie-
tlenia teologicznego eksponowano wartosci moralne. To wlasnie 6w ele-
ment alegoryczny u Comesa przyciggnal nan uwage Chapmana, a Chap-
man nie byl wyjatkiem, c¢hyba ze pod wzgledem wielkoSci zaciggnigetego
diugu.

Mozna tez znalezé kilka angielskich ksigzeczek o podobnym charak-
terze. Golden Booke of the Leaden Goddes (1577) Stephena Batmana to
dydaktyczne kompendium mitologii, ktére zawieralo opisy wygladu i in-
sygniow bostw (zerkajgc tez ku ,,bozkom sekciarskim” i zblgkanym ana-
baptystom) i dodawalo im ,znaczenia”. Third part of the Countesse of
Pembrokes Ivychurch (1592) zawierala 16 opowieSci z Owidiusza wier-
szem 1 najpelniejszy komentarz alegoryczny, jaki pojawil sie w jezyku
angielskim przed Sandysem; ,filozoficzne eksplikacje” Fraunce’a za-
czerpniete byly z Cartariego, Comesa i innych. Fountain of Ancient Fic-
tion (1599) Richarda Linche’a to skrécona wersja Cartariego.

Mnéstwo wiedzy filologicznej krylo sie w starych ksiegach angiel-
skich. Chaucera, Gowera i Lydgate’a powszechnie czytano w XVI w.,
lecz w zakresie opowiesci klasycznych nie wydaje sig, by Chaucer (poza
Troilusem) i Gower mieli jaki§ wplyw. Dla czytelnikéw z wczesnej epoki
Tudoréw przynajmniej Lydgate bywal pierwszym z tréjcy — byl on
mistrzem pozlacanego stylu, a jego oszalamiajgce parafrazy zyskaly po-
pularno$é odpowiedniag do ich dilugo$ci. Jego Troy Book zostal jednak
przyémiony przez Recuyell Caxtona, do ktdérego niebawem powrdcimy.

Mitologiczne kompilacje Christine de Pisan, ktéra dzielnie wywal-
czyla sobie miejsce w gronie zawodowych literatéw, mialy pewne, nie-
wielkie znaczenie w XV i XVI w., je$li kilka przekladéw stanowi wy-
starczajgcy dowodd. Pierwszego dokonal okoto r. 1444—1450 Stephen
Scrope, pasierb Sir Johna Falstofa, z L’Epistre d’Othea a Hector de Troie
i — jak mozna bylo sie spodziewaé — ksigzka ta znalazla sie w biblio-

7 Works of Johmn Marston. Ed. A. H. Bullen. London 1887 t. 3, s. 270.
Imagines Deorum to tytul lacifiskich wydan Cartariego.
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tece Pastonow 8. Czerpigc z Owidiusza, Ovide moralisé, Boccaccia, Dan-
tego, Machauta i innych, Christine zrelacjonowata liczne mity i opa-
trzyla je naukami moralnymi. Andromeda réwna sie wiec duszy, Pen-
tesileja uosabia cnote miltosierdzia, Bachus grzech obzarstwa. Mozna sie
zastanawia¢, czy pouczenia te wywarly wrazenie na prowadzacych Swia-
towe zycie Pastonach.

Sredniowieczny byl tez rodowéd o wiele wazniejszych wersji klasycz~
nych opowiesci pidra Caxtona. Jego Recuyell of the Historyes of Troye
zostal przetozony z francuskiego tekstu Raoula de Fevre, ktory upiekszyl
tekst Guida. Wybdr tej wlasnie ksigzki na inauguracje wydawniczej ka-
riery Caxtona méwi wystarczajaco wiele o popularnosci zainteresowa-
nia historig trojanskg. Wielokrotnie przedrukowywano jg w czasie na-
stepnych dwu i pél stuleci; ostatnie z okolo 20 wydan pojawilo sie¢ w 13
lat po tym, jak Londyn uroczyscie powital Iliade Pope’a 9. Znacznie bar-
dziej niz jakakolwiek inna ksigzka, Recuyell ustalil elzbietanskg koncep-
cje historii trojanskiej. Czesto napotkamy jg na nastepnych stronicach.

W r. 1480 Caxton zakonczyl prace nad przekladem Ovyde Hys Booke
of Methamorphose, lecz najwyrazniej nie wydrukowal go 19. W oryginal
francuski miejscami wlgczone zostaly moralizatorskie uwagi Berchoriu-
sa, ktéore Caxton zazwyczaj omijal, a temat trojanski powiekszono
o wstawki zaczerpniete z Giudo delle Colonne i innych. Lecz opowiesci
i obrazowe warto$ci Owidiusza pozostaly, a jesli stracily sporo ze swego
wycyzelowanego artyzmu, zyskaly na bogactwie i niezwyklosci. Hektor
i Achilles sg naturalnie Sredniowiecznymi rycerzami i romans jest bar-
dziej romantyczny, a magia bardziej magiczna niz u Owidiusza. Lecz
Owidiusz, ktérego dziela Caxton prawdopodobnie nigdy nie ogladat,
moéglby pochwali¢ przeklad tak pelen werwy i bogactwa stylistycznego.

8 Christine de Pisan, The Epistle of Othea to Hector. Transl. S. Scro-
pe. Ed. G. F. Warner. Roxburghe Club, 1904. Zob. P. G. C. Campbell,
Christine de Pisan en Angleterre. ,Revue de Littérature Comparée” 5 (1925),

s. 659 n. — A. Jeanroy, Boccace et Christine de Pisan: Le ,,De Claris Mulieri-
bus” principale source du ,Livre de la cité des dames”. ,Romania” 48 (1922), s. 93
n.— M. Laigle, Le Livre des trois vertus de Christine de Pisan. Paris 1912. —

M. J. Pinet, Christine de Pisan. Paris 1927. Inne przeklady z Christine: B. A n-
slay, The boke of the Cyte of Ladyes (1521); The Christine hystoryes of Troye.
(1536—1545, prawdobodobnie przez R. Wyer a).

9 A Esdaile, A List of English Tales and Prose Romances Printed before
1740. London 1912, s. XII.

10 Zachowat sie tylko rekopis (zawierajacy ksiegi X—XV), ktéry moégt byé spo-
rzgdzony przez Caxtona. Po burzliwych dziejach rekopis ten trafit do rak miloéni-
ka ksiag, kobiet i pie$ni, Samuela Pepysa. Zob. W. Caxton, Ovyde Hys Booke
of Metamorphose. Ed. S. Gaselee and H. F. B. Brett-Smith. Oxford 1924.
Caxton tlumaczyl! z wersji francuskiej, opublikowanej przez Colarda Mansiona

w r. 1484 — by¢ moze z wlasnego rekopisu Mansiona, skoro obaj byli wsp6lnikami
w Brugii.
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Inne opowie$ci utozone w duchu $redniowiecznym, ktére Caxton prze-
tozyl z francuskiego, to Jason (okoto 1477) i Eneydos (1490). Wydawca
francuski potraktowal Wergilego ze zwyklag swoboda, opuszczajac, zmie-
niajagc, skracajgc i dodajac tre$ci z Boccaccia i podobnych nieuchron-
nych zrdédel. Niektére najbardziej znane epizody z Wergiliusza — Sinon
i drewniany kon, utrata Kreuzy — w ogoéle sie nie pojawiaja, jest za to
dluga, zaczerpnieta z Boccaccia opowie$¢ o zyciu i $mierci Dydony. Ele-
menty epickie zostaly zlekcewazone, lecz dzielo to w zamyS$le nie mialo
by¢ epickie — uczony tej miary co Gavin Douglas stusznie mdgt zakrzyk-
ngé w gniewie, ze przypomina ono Wergiliusza tak samo, jak diabel
przypomina $w. Augustyna. Cho¢ Eneydos nie byla tak popularna jak
Recuyell, jeszcze nieraz sie z nig spotkamy.

Nie mozemy oméwi¢ tu ogromnej ilosci pézniejszych i bardziej bez-
posrednich przekiadéw klasykow. Wplyw poszczegdlnych prac, jak nader
waznych Metamorphoses Goldinga, rozwazymy w nastepnych rozdzia-
tach. Takie formalne i stosunkowo dokladne wersje miaty ogromny i oczy-
wisty udzial w upowszechnianiu kultury klasycznej. Nie zawsze odda-
watly ducha oryginatu i mialy tendencje do sprowadzania starozytnych
do wspélnego mianownika, lecz posiadaly zalety nie do pogardzenia: en-
tuzjazm oraz bogaty, Swiezy i pelen wigoru styl. Umozliwily takze licz-
nym osobom, wedlug sléw Nashe’a, ,,stroi¢ sie w piérka Owidiuszow i Plu-
tarch6w” oraz ,,zywi¢ sie wylgcznie resztkami z talerza tlumacza 11, co
stanowi dobry przyklad szatana ganigcego grzech.

Kilka sléw poswieci¢ nalezy ksigzkom, coraz liczniejszym w miare
uplywu stulecia, ktore lepiej niz kiedykolwiek przedtem pomogly zazna-
jomié¢ czytelnikow i bywalcow teatralnych z aluzjami mitologicznymi.
Nikt w tym okresie nie mégt chwycié¢ za piéro bez powolania sie na au-
torytet klasyczny — ,,te gérne tony starozytnych autoréow byly pluga-
wione” — i szereg anegdot i aluzji obieglo szerokie kregi czytelnikow
dzieki angielskim ksigzkom. Ozdobnikéw tych ani u dziennikarza w ro-
dzaju Nashe’a, ani uczonego poety jak Chapman, nie mozna uwazaé za
dowdd erudycji, nie bardziej w kazdym razie niz w $redniowieczu. Masa
tego materialu w ksiegach angielskich jest przyttaczajaca; wystarczy
wspomnie¢ kilka tytuléow, by pokaza¢, jak mitologia okreznymi drogami
docierala do czytelnikow i pisarzy.

Moéwige o burzliwym strumieniu idei, ktory przetoczyl sie przez elz-
bietanskg Anglie, nalezy przypomnieé o kilku najpopularniejszych ksigz-
kach, jak A Mirror for Magistrates, ktora dala poczatek szeregowi in-
nych, lub przepeinione duchem kaznodziejstwa, dziela Guevary. Najwaz-

niejsze przeklady z tego ostatniego, Golden Boke (1534) lorda Bernersa

1 Th. Nashe, Preface to Menaphon. W: Works of Thomas Nashe. Ed.
R. B. McKerrow. London 1910, t. 3, s. 312. Mozna réwniez wspomnieé o doko-
nanym przez Underdowne’a przektadzie Owidiuszowego Ibisa (1569). Przypisy do te-
go utworu tworzg matly stownik mitologiczny.
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i Diall of Princes (1557) Northa przez swg przerazliwg rozwleklo$é, nie-
zmordowane moralizowanie i setki klasycznych anegdot, znakomicie od-
powiadaly gustom epoki Tudoréw 2. Podreczniki retoryki, np. Leonarda
Coxa (1524) i Thomasa Wilsona (1553) ilustrowaly mniej lub bardziej
klasyczne zasady klasycznymi przykladami. Pomny retorycznej war-
tosci ilustracji, Wilson wyja$nia alegoryczne znaczenie Danae i Izydy,
Tantala i Ikara, Midasa i Herkulesa. Od Wilsona pochodzi opowies¢ o Za-
leukosie i jego synu, ktéra w formie wierszowanej znajduje si¢ w The
Paradise of Dainty Devices 13, z Governoure Elyota zaczerpnieto temat
rowniez zawartego tam poematu, a takze pidéra Richarda Edwardsa
A Yong Man of Aegipt and Valerian 14, Wloski utwoér oparty na Plutar-
chu, Circe Baptisty Gelliego, przynosi historie Ulissesa i zwodnicze]
nimfy, a przy okazji szereg rozwazan na temat wzglednych zalet Zzycia
ludzkiego i zwierzecego 15. Tak prezentuje sie kilka spo$réd niezliczo-
nych utworéw majacych nieoczekiwane zwigzki z mitologig. Elzbietan-
ska poezja i proza czasem az puchng od aluzji klasycznych i cho¢ ka-
wat tej wiedzy uczciwie poczeli starozytni, spora jej cze§¢ ma znacznie
wspélezesniejszy rodowdd. Elzbietanski czytelnik i pisarz mogli uciec
przed nig nie bardziej, niz wspdicze$ni mogg uciec przed zargonem
psychologii.

Opawiesci klasyczne w prozie angielskiej

Palace of Pleasure (1556—1567) Paintera, ktéry angielskim czytel-
nikom, a przede wszystkim angielskim dramatopisarzom zaprezentowal
wloskie i francuskie nowvelle, interesuje nas ze wzgledu na swych 41 opo-
wiesci klasycznych. Zrédla skladaja sie na znamienng liste: Herodot
(2 opowieéci), Elian (3), Moralia Plutarcha (1), Aulus Gellius (12), Li-
wiusz (8), Quintus Curtius (3), Ksenofont (1), Pedro Mexia (2), Letters
Guevary (3), Bandello (6) 1. Zbior ten w istocie skomponowano, by ,,de-
lektowali sie nim czytelnicy wszelkiego rodzaju”.

12 Na konto Guevary mozna zapisaé, ze podobal sie znakomitemu ojcu Mon-
taigne’a (M. de Montaigne, Préby, t. 2, s. 2). Jego wplyw widoczny jest takze
u Burtona, Jeremyego Taylora i Sterne’a (E. Bensley w ,London Times Lite-
rary Supplement”, 13 II 1920, s. 106). Naturalnie wywarl on takze wplyw na wczes-
niejszych pisarzy, jak: Pettie, Lyly i inni, choé teoria o jego eufuizmie dawno juz
zostala obalona.

138 The Paradise of Dainty Devices. Ed. H. E. Rollins. Harvard Univer-
sity Press, 1927, s. 58, 221; Wilson’s Arte of Rhetorique. Ed. G. H. Mair. Oxford
1909, s. 28.,

4 The Paradise..., s. 57, 220, — Th. Elyot, The Governour. Ed. H. H. S.
Croft. London 1883, t. 2, s. 315.

18 Ksigzke te przetlumaczono na angielski w 1557 r. Zob. M. A. Scott, Eliza-
bethan Translations from the Italian. Boston 1916, s. 10—11. — J. P. Collier,
A Bibliographical and Critical Account of the Rarest Books in the English Lan-
guage. 4 tomy. New York 1866, t. 2, s. 155—1517.

18 Te prawidlowa liste zrédel zaczerpnieto z mojego artykutu The Classical
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Z jednym wyjatkiem 17 28 klasycznych opowiesci czeSci I zaczerpnigto
ze zrodel starozytnych, w czeSci II jedynie 4 pochodza od autoréw an-
tycznych, a pozostatych 9 z Bandella, Guevary i Mexii. W czesci I Pain-
ter poruszal sie po omacku i niemal polowa opowiesci klasycznych ma
charakter zartobliwy; w istocie kilka zamieszeczonych bylo uprzednio
w Mery Tales, Wittie Questions and Quicke Answeres [wesole dykte-
ryjki, dowcipne pytania i bystre odpowiedzi] (okolo 1535 r.). Lecz przy-
jecie tej ksigzki najwyrazniej uzmyslowilo kompilatorowi, czego prag-
nie publiczno$é, i w czesei IT klasyezny rozsadek ustapil bardziej wspol-
czesnym opowieSciom o miloSci i gorgcej krwi; nawet klasyczne histo-
rie zaczerpniete byly z wersji wspdlczesnych, zaadaptowanych do wspol-
czesnych gustow. Tak wiec solidne tomy Paintera w pewnym sensie
uciele$niajg zmienne mody literackie wieku, a to nowe zainteresowa-
nie intrygg milosng, romansem dworskim, sensacyjng akcja, pospiesz-
nie usilowali zaspokoi¢ inni tlumacze, ku zgorszeniu starszawych pu-
rytanow i patriotow w rodzaju Aschama.

Painter usilowal uprzedzi¢ moralistéw, a swe motywy dydaktyczne
oraz wyznanie wiary zarliwie i wymownie przedstawil w przedmowie:
historie pelne intryg, gwaltow i morderstw ukazujg mltodym i starym,
jak nie nalezy postepowa¢ (uzyteczny zwrot ,bez obstonek” nie wszedt
jeszcze w modg). Uzupelnienia tych opowiesci, dokonane przez Paintera,
a zaczerpniete ze zrodel starozytnych, miaty niemal caltkowicie charakter
moralizatorski; szereg najdluzszych, ktére wprowadzajg opowiesci po-
chodzgce z Belleforesta, przeniesiono z oryginatu. Ponadto précz kroét-

Tales in Painter’s ,Palace of Pleasure”,  Journal of English and Germanic Phil-
ology” 23 (1924), s. 331 n. Wykaz z wydania Jacobsa (W. Painter, The Palace of
Pleasure. Ed. J. Jacobs. London 1890) peten jest bledéw, z takimi absurdami
wlacznie, jak podanie Tacyta jako Zrédlo opowiesci o krélowej Zenobii. Bledy te
powtarza P. Haworth w swym wyborze dziel Paintera, An Elizabethan Story-
-Book (London and New York 1928) oraz przy omoéwieniu Zrédel w: E. A.
Baker, History of the English Novel. London 1929. Nie widzialem edycji Paintera
wydanej w 1929 r. przez Cresset Press.

Z Liwiusza Painter zaczerpng! opowiesci o Horacjuszach i Kuriacjuszach, Lu-
krecji, Mucjuszu Scewoli, Koriolanie, Apiuszu i Wirginii, Camillusie, Tanakwili
i Teoksenie; z Herodota (najwyrazniej z przekladu Valli) opowiesci o Kandaulesie
i Gygesie, Solonie i Krezusie; z Ksenofonta opowie$§¢ o Pantei; z Plutarcha o Ti-
moklei; z Bandella o Antiochu, Ariobarzanesie, Aristotimusie, Sofonisbie, Pompe- )
juszu i pani Hidrusy, Faustynie; z Guevary korespondencje Trajana i Plutarcha,
zywoty kurtyzan Lamii, Lais i Flory (jako przyklady, czego nalezy unikaé) oraz
energicznej kroélowej - Zenobii; z francuskiej wersji Mexii opowieSei o Tymonie
i Amazonkach, itd.

Autoréw greckich Painter tlumaczyl z wersji lacinskich. Przy tlumaczeniu
Ksenofonta postuzyl sie w calosci angielskim przekladem szesciu ksigg Cyropae-
dii, dokonanym przez Williama Barkera. Podobnie tez zaczerpnal obszerne frag-
menty z Quintusa Curtiusa w wersji Brendy.

17 Opowie$¢ 27. Sa tam dwa wyijatki, wliczajac w to opowiesé o Tymonie, lecz
ta od Plutarcha rézni sie raczej ukladem niz tre$cis.
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kich sporadycznych wyjasnien oraz skrétéw historycznych watkéw Pain-
ter prawie w ogoéle nie odcisnal swej indywidualnosci na przekiadanych
przez siebie tekstach.

A Petite Pallace of Pettie his Pleasure (1576) zajmuje matly zakatek
w historii, poniewaz jest najbardziej znaczacym tekstem w rozwoju eu-
fuizmu ¥ przed ukazaniem sie Euphuesa. Tu interesuje nas jako zbior
opowiesci proza, wszystkich précz jednej poswieconych tematyce kla-
sycznej i wysoce nieklasycznych w sposobie narracji. Kopalnig watkow
jest dla Pettiego przede wszystkim Owidiusz, od niego tez pochodzi zna-
czna ilo$é przypadkowych epizodow; Pettie, elzbietanski nauczyciel mi-
losci, nie mégl pomingé pierwszego i najwiekszego beneficjanta tej ka-
tedry 19, Pettie traktuje te watki tak dowolnie i wiekszo§¢ z nich jest
znana w tylu wersjach, iz niekiedy mozna jedynie domysla¢ sie Zro-
det 20,

8 G. Pettie, A Petite Pallace of Pettie his Pleasure. Ed. I. Gollancz.
London 1908.

19 Méwigc o Lylym, pani V. M. Jeffery (John Lyly and the Italian Renais-
sance. Paris 1928, s. 129) nadmienia, ze ,,w obrebie tego systemu rozumowania
zwrot ku mitologii klasycznej, a szczegblnie ku Owidiuszowi, prawdopodobnie za-
poczatkowany zostal przez Boccaccia”. Trudno jednak wskazaé jaki§ pierwotny
wzorzec.

20 Uczyniwszy to zastrzezenie, mozna wskazaé nastepujace nie ulegajgce watpli-~
wosci badz prawdopodobne zrédia:

Sinoriks i Kamma: B. Castiglione, The Courtier. Transl. Th. Hoby.
London 1900, s. 236.

Tereus i Prokne: Owidiusz, Przemiany. Przeklad w wyborze wedlug B. K i-
cinskiego. Wyboru dokonal, wstepem i objasnieniami opatrzyt J. Krék ow-
s k i. Wroctaw 1953, ks. VI, w. 424 n., s. 118—119.

Germanik i Agrypina: Tacyt, Roczniki od zgonu boskiego Augusta. W: Dzie-
ta. Tlumaczyl S. Hammer. Warszawa 1957, t. 1, I, 33, s. 86; 69,s.108; II, 43, s. 141;
72, s.157n.;III,1—6, s.167n. (choé¢ Tacyt nigdy nie rozpoznalby swych postaci).

Amfiaraos i Eryfila: Hy ginus, Fabularum Liber, 69—73.

Icilius i Wirginia: Liwiu sz, Dzieje od zatoZenia miasta Rzymu (Wybér). Prze-
tozyt i opracowal W. Strzelecki. Wroctaw 1955, III, 44—51,s.148—160. Pettie
(op. cit,, I, 161—162) parafrazuje i rozbudowuje mowe Wirginii, ktérg Painter (op.
cit., I, 38) podaje jedynie w streszczeniu.

Admetus i Alcest: Hy g inus, Fabularum Liber, 50—51.

Scylla.i Minos: Owidius z, Przemiany, VIII, 1 n.

Kuriacjusz i Horacja: Liwiusz, I, 24 n., badZ pierwsza opowie$é Paintera.

Kefalos i Prokris Owidiusz, Przemiany, VII, 690 n., i byé moze Sztuka ko-
chania, 111, 707—1708, 731—732, 737—"144. '

Minos i Pazyfae: Owidiusz, Sastuka kochania, I, 289 n., 313 n.

Przyjaciel Pigmaliona: Owidiusz, Przemiany, X, 243 n.

Na temat Zrédel i techniki Pettiego zob. J. D. Bush, ,,The Petite Pallace of
Pettie his Pleasure”. ,Journal of English and Germanic Philology” 27 (1928), s.162
n. Szereg tych opowie$ci znajduje sie w przypisach Serviusa i Pettie (op. cit., II,
105) cytuje Serviusa w omoéwieniu Ecl., VI, 46 (Servii Grammatici.. commentarii.
Ed. G. Thilo and H. Hagen. Leipzig 1878 et seq.).
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Jak sugeruje tytul, Pettie byl jednym z wielu nastepcow Paintera,
lecz jego metoda byla calkiem inna. Nie bedgc wcale zwykiym tluma-
czem, Pettie czesto zmienial swe opowiesci tak dalece, ze nie wykazywa-
ly zadnego podobienstwa z oryginalem. Mozna by tu naszkicowaé kilka
przykladéw, cho¢ szkic pociaga za sobg utrate wiekszosci tego, co Pettie
dodal. Opowie$é o Tereusie i Prokne, rozpoczynajgca sie od trzech stron
opisu niedoli losu ludzkiego, przechodzi nastepnie w 5-stronicowy opis
zalotéw — z tego wszystkiego u Owidiusza nie ma nic. Malzenstwo za-
latwiono ,,0d reki” w jednym zdaniu. Relacja, ktérg Tereus skilada Prok-
ne, zachowuje ducha Owidiusza, lecz dialog zostaje rozbudowany tak,
by podkresli¢ hipokryzje bohatera. Filomela przesyla wiadomos¢ przez
dwornego kawalera, a nie prosta kobiete. Prokne, planujac zemste, wy-
glasza 2-stronicowy monolog, gesto przetykany aluzjami klasycznymi 21,
Inny pomysl, scenka miedzy Prokne i Itysem, ktéry méwi o swym ,krzy-
zu Chrystusowym”, ma pewien subtelny patos przywodzacy na mysl
Greene’a. Pettie oszczedza swym czytelnikom bardziej odrazajgcych
szczegbldw, omija zlowrdzbne znaki towarzyszace Slubowi oraz detale
Bachusowskiego kostiumu, alegoryzuje metafory. Jedng trzecig opowie$-
ci zajmufja dialogi i monologi. Ogdlnie jednak, cho¢ nie w poszczegélnych
rysach, taka psychologizowana i zromantyzowana wersja przypomina
$redniowieczng Philomene. )

Amfiaraos i Eryfila sg bogaci, lecz nadal owladnieci zagdzg posiadania.
Odmoéwiwszy najpierw swej reki lowcy posagoéw, Amfiaraosowi, Eryfila
w 2-stronicowym monologu decyduje sie polgczy¢ ich majatki. Poja-
wia sie mlody konkurent Infortunio i do$wiadczona wdowa postuguje
sie nim, by sprowokowa¢ Amfiaraosa do ponowienia o$wiadczyn. Tym
razem zostaje przyjety, Infortunio za$§ daje upust swym uczuciom w 3-
stronicowej tyradzie. Teraz po rdaz pierwszy Pettie zwraca sie do kla-
sycznego mitu, by opowiedzie¢ o Adrastosie i przekupstwie, cho¢ nawet
to ulega uproszczeniu. Dowiedziawszy sig, ze zostal zdradzony, Amfia-
raos ,,poczgl miota¢ slowa wscieklo$ci przeciw swej zZonie i podobnym
jej niewiastom” i na 2 stronicach z gniewem potepil klamliwe biatoglowy,
od Ewy i Circe po dziewczyne, ktoéra kusila Piotra. Pozbywszy si¢ Am-
fiaraosa, Eryfila decyduje sie po$lubi¢ Infortunia, lecz mlodzieniec jest
juz na to zbyt madry, a dama ,,trawiona cholerycznymi humorami umie-
ra’.

Tytut Icilius and Virginia ukazuje nastawienie Pettiego — tragedia,
w ktorej Icilius odgrywa jedynie role manekina, przeradza sie w roman-

2t Bez watpienia Boccaccio stanowil pierwotne Zrédio natchnienia dla innego
motywu, ktérym chetnie postugiwal sie Lyly — jest to opis kochanka skrywaja-
cego sie w swej komnacie, zamykajacego drzwi na klucz, by rzucié sie na loze
i zaglebi¢é w smetnym monologu” (Jeffery, op. cit, s. 63—64). Lecz motyw ten
(odrodzony m. in. dzieki Belleforestowi) wystepuje réwniez w romansach staro-
francuskich. U Pettiego znajdziemy wiele takich monologéw.
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tyczng historie milosng. Icilius spotyka Wirginie podczas uczty, zako-
chuje sie¢ w niej i szuka stawy i majatku, by méc jg poslubi¢. Choé
w chwili $mierci Pettie kaze wyglosi¢c Wirginii dluga mowe, pospiesznie
konczy opowies¢, by zwroci¢ sie do swych szlachetnych czytelniczek
z przestaniem, iz cnote nalezy stawia¢ wyzej niz bogactwo oraz ze dzie-
wezeta nie powinny poslubia¢ starcow. Rzecz o Scylli i Minosie wtlacza
calg niemal akcje Owidiuszowskiej opowiesci w 12 wierszy. Przeksztal-
ca sie¢ ona w.romans, w ktérym dziewczyna, odrzuciwszy kochanka (be-
dgcego tworem fantazji autora), zakochuje sie w nieznajomym i prze-
zywa ogromng rozterke, zastanawiajgc sie, czy moze mu to powiedzieé
i zdoby¢ go. Mit o Kefalosie i Prokrydzie umiejscowiony jest na ,dwo-
rze ksiecia weneckiego”, elementy nadprzyrodzone pominieto badz zra-
<cjonalizowano.

Bez wzgledu przeto na pierwotny charakter akcji Pettie uklada ro-
mantyczng opowies¢ milosng o klopotach mlodych kochankéw, niewzru-
szonosci rodzicéw, problemach malzenstwa. Akcja nie ma wielkiego zna-
czenia, Pettie zalatwia sie z nig pospiesznie, by rozwingé¢ strone psycho-
logiczna. Zawsze tworzy z mysla o swych szlachetnych czytelniczkach,
gnie sie przed nimi w uklonach, $le im afektowane usmiechy i pokpiwa
z nich, jak wytrawny mistrz ceremonii. Pod postacig zabawnej opowiesci
daje podrecznik etyki, etykiety, zalotow i malzenstwa. Techniki narra-
cyjnej mogt Pettie czesciowo nauczy¢ sie z wersji Bandella sporzgdzo-
nych przez Boaistuau i Belleforesta, szereg ich znajduje sie w ksiedze
Paintera, nie méwiac o Fentonie, i Pettie czesto do nich nawigzuje. Ele-
mentami, ktére Pettie tak wysoko ceni, szczegdlnie Belleforest wzboga-
cal prosta zazwyczaj novelle. Idzie tu o nauki moralne, milo$¢ roman-
tyczng, dialog, monologi, listy, tyrady — te ostatnie Pettie wyglasza
z przymruzeniem oka. Technika ta cofa nas do Chrétiena oraz klasycz-
nych romanséw i opowies$ci Sredniowiecznych.

W historyjkach Pettiego daje sie tez zauwazy¢ inny nurt, ktéry
zyskuje wiekszg wyrazisto§¢ u Lyly’ego. Nie bylo wylacznie przypad-
kiem, ze pierwsza opowies¢ Pettie zapozyczyl z Dworzanina [Castiglio-
ne] ani ze inna jego praca literacka byla tlumaczeniem Civile Conver-
sation Guazza. Nie konczgce sie rozwazania Pettiego na temat proble-
méw milosnych wiele zawdzieczajg towarzyskim zwyczajom renesan-
sowe]j Italii, zwyczajom, ktore znalazly odbicie w wielu ksigzkach, be-
dacych $wiadectwem zainteresowania i powodzenia, jakim we Wto-
szech cieszyla sie sztuka zycia 22, Petite Pallace jest jedna z ksigzek,
ktore wyrastajge z Dworzanina i pomniejszych autoréw, umozliwity
narodziny Benedykta i Beatrice. A to juz spory kawal od mitologii kla-
sycznej.

22 Zob. T. F. Crane, Italian Social Customs of the Sixteenth Century. Yale
University Press, 1920, oraz Jeffery, op. cit.
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Rownie odlegla od starozytnosci jest opowies¢ Greene’a Euphues his
Censure to Philautus (1587) 28. Greckie i trojanskie damy i rycerze po-
dejmujg sie wzajemnie w obozie greckim oraz w Troi, roztrzasajgc
w zitalianizowanej manierze ideal Zolnierza i temu podobne tematy.
Owidiusz i Recuyell Caxtona majg swoj udzial w nakreslaniu tla, lecz
nie w zawarto$ci treSciowej. W Penelopes Web (1587) Greene nie usi-
lowal odtworzy¢ homeryckiej Itaki, imie Penelopy stanowi rodzaj o$-
rodka, wokd! ktéorego osnute sg opowiesci i rozmowy o cnotach niewie-
Scich.

Czytelnik elzbietanski znajdowal przeto mitologie i pseudomitolo-
gie nawet w prozie fabularnej. Pisarze tacy jak Pettie i Greene posiedli
wiekszg wiedze o antyku niz ich $redniowieczni antenaci, lecz ksztattu-
jac mniej lub bardziej klasyczny material na modle francusko-wlosks,
postepowali w mys$l tradycji $redniowiecznej. I teraz mamy podobne
powiesci, w ktorych nonszalancja i satyra zajely miejsce romansu dwor-
skiego i balastu moralnego. Pettie i Greene pomogli utorowaé¢ droge
catkiem nieklasycznym poematom na klasyczne tematy.

Nowa Troja

Zarys stosunku elzbietanéw do mitu klasycznego bylby niepeiny,
gdybySmy pomineli mit, ktéry $cisle biorac, nie jest klasyczny, tj.
historie trojanskich poczatkéow Brytanii24. Legenda kwitla przynajmniej
przez 500 lat, a ograniczeni jestesmy do pieciu paragraféw. Niezaleinie
od tego, czy Geoffrey of Monmouth byl, czy nie byl ,mistrzem powaz-
nego, niewzruszonego klamstwa” 25, dal poczatek opowiesci, ktéra zro-
dzila tylez utworéw poetyckich, co kontrowersji.

Brutus, potomek Eneasza, nieumy$lnie zabiwszy swego ojca, zo-
stal wypedzony z Italii. Skrzyknawszy w Grecji kompanie Trojanczy-

28 R, Greene, Euphues his Censure to Philautus. W: Works of Robert Greene.
Ed. A. B. Grosart. 1881—1886, t. 6, s. 147—284. Zob. J. S. P. Tatlock,
The Siege of Troy in Elizabethan Literature. ,Publications of the Modern Lan-
guage Association of America” 30 (1915), s. 682.

¢ W podrozdziale tym kilka uwag zaczerpnieto z uroczego artykulu George’a
Gordona The Troyans in Britain. ,Essays and Studies by Members of the Eng-
lish Association” 9 (1924), s. 9 n. Zob. tez E. Greenlaw, The Battle of the
Books. W: Studies in Spenser’s Historical Allegory. Baltimore and London 1932. —
F. Brinkley, Arthurian Legend in the Seventeenth Century. Baltimore and
London 1932. Oba tomy ukazaly sie w John Hopkins Press, gdy moja praca zosta-
la juz zlozona do druku.

25 W kwestiach dotyczacych archidiakona Waltera i ksigzki angielskiej zob.
A. Griscom (ed.), Historia Regum Britanniae. London and New York 1929, oraz
recenzje J. J. Parryego w ,Journal of English and Germanic Philology” 30 (1931),
s. 95. Zob. J. J. Parry, The Welsh Texts of Geoffrey of Monmouth’s Historia.
»opeculum” 5 (1930), s. 424.
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kow, ktora powiekszyla sie w czasie podrozy na zachdd, wylagdowal w Al-
bionie. Pierwszym zadaniem bylo wypedzenie z kraju olbrzyméw i we-
soly z natury Corineus, mogac wybraé¢ okolice, nad ktérg mial panowac,
obral Kornwalie, poniewaz nic nie sprawialo mu wiekszej przyjem-
nosci niz zapasy z olbrzymami, ktérych bylo tam szczegélnie wielu.
Brutus zbudowal nad Tamizg miasto Troia Nova, pézniej zwane Trino-
vantum bgdz Troynovant, a na koniec Lud’s Town, samo panstwo naz-
wano Brytanig, od imienia trojanskiego wodza. Po Brutusie panowali
stynni krélowie: Locrine, Lear, Gorboduc i inni.

Ksigzka Geoffreya stanowila pomnik patriotyzmu, i Spenser, po-
dejmujgc sie dziela gloryfikacji domu Tudoréw, powodowany byl po-
dobnym duchem. Wszyscy czytali historie Geoffreya, ktéra parafrazo-
wano i rozbudowywano na rézne sposoby. Sceptycy pojawili sie juz na
poczatku, wystarczy wspomnie¢ Williama z Newburgh czy znang opo-
wies¢ Giralda Cambrensis o czlowieku niepokojonym przez demongy.
Lecz sceptycy szczegdlne zastrzezenia wysuwali przeciw watkowi artu-
rianskiemu, dynastia trojanska pozostawala niezachwiana przez cale
sredniowiecze. Poniewaz Anglicy, jak i inne narody zachodnie, chgtnie
upatrywali swych poczatkéow w Troi, nie dziwi nas, iz pierwszym licza-
cym sie ikonoklasta byl cudzoziemiec, historyk Polydore Vergil, ktéry
pracowal w Anglii za czasé6w Henryka VII i Henryka VIII (angielski
sceptyk pojawil sie juz przedtem, lecz na szczeScie nie udalo mu sie
wywolaé¢ burzy). Polydore’a zastanawialo milczenie historykéw rzym-
skich, a takze Gildasa i Bedy, cytowal tez zarzuty Williama z Newburgh
wobec ,,bezczelnych klamstw Geoffreya”. Lecz wyczuwal on sile po-
wszechnego odczucia i by ,,unikng¢ pomoéwienia o zlg wole”, zdecydo-
wal sie opowiedzie¢ calg historie, ,,cho¢ nie calkiem bez oburzenia” 26,
Oskarzen o zlg wole nie zdolal jednak unikngé. Powiedzial dosé i possr-
paly sie nan zlorzeczenia lojalnych badaczy starozytnosci. A jesli nie
catkiem zgasil uroczystg wiare uroczystym szyderstwem, podwazyt jed-
nak calg S$wigtobliwos¢ Ojcéw Pielgrzymow oraz potozyl Swietokrad-
czg dlon na drzewku wisniowym.

Chronicle Graftona rozwazyla opinie za i przeciw, wymieniajac
wéréd sceptykéw uczonego Thomasa Coopera. Lecz Grafton jest sercem
z Trojanami. Zacytowawszy Coopera, méwi nastepnie: ,,powracam do hi-
storii Bruta, gdziem jg zostawil” 27, Holinshed odnidst sie do trojanskie-
go rodowodu z zaufaniem. Nie zywil go wielki Camden, lecz wykazal
dyplomatyczng dyskrecje, ktéra §wiadczy o ogromie tradycyjnej wiary.
John Stown osigga kompromis. Atakujgc Polydore’a nie mysli o Cam-

® Polydore Vergil’s English History, from an Early Translation. Ed. H. Ellis.
Camden Society, 1846, s. 33.

22 R. Grafton, Chronicle of History of England. Ed. H. Ellis. London
1R39, t. 1, 5. 27,
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denie, wykrzykuje, iz ,,czlowiek ten jednym pociggnieciem piéra obala
blisko szeSédziesieciu ksigzat”. Lecz cho¢ nie upiera sie przy pochodze-
niu Brutusa od Eneasza, utrzymuje, iz krol Brut lub Brito istnial rze-
czywiscie 28, :

John Speed dokonuje wszechstronnego oméwienia tej kwestii. Jak
Stow, cytuje sad najwczesniejszego by¢é moze angielskiego sceptyka
»Johna Weathamsteada, opata Saint Albanes, najrozumniejszego czlo-
wieka piszgcego Anno 14407, ktéry glosil, ze opowie$¢ o Brutusie ,,jest
bardziej poetycka niz historyczna” i ,,oparta raczej na domystach niz na
prawdzie” 29, Speed, gorgcy patriota, oswiadcza, ze nie jest to znowu
taki zaszczyt pochodzi¢ od Trojanczykéw, ktérzy przetrwali okres pa~
nowania zaledwie szeSciu kréolow i trzykrotnie zostali calkiem pobici.
Jest on’ takze zazartym moralistg i ponizsze slowa sg interesujgce nie
tylko w tym kontekscie, lecz jako jeden z coraz liczniejszych przeja-
woéw wrogosci wobec poganskiego mitu:

A przeto jak Francja odrzucila Francia; syna kréla Priama, Szkocja swa

Scotie, cére kroéla Faraona, Dania swego Danusa, Irlandia Hiberusa i inne

kraje swych pétbogéw, niech zatem na ich podobienstwo Brytyjczycy wyrze-

kng sie swego Bruta, ktéry nie przysparza chwaly tak wielkiemu narodowi,
lecz raczej przyciemnia jej blask morderstwami swych rodzicow 1 plugawi
jego pochodzenie, jako ze zrodzony jest z Wenus, tej wszetecznej cudzotoznicy,

o ktérej rzecze du Plessis: rumienie sie, iZ poganie nie wstydzili sie tej sromoty,

a jeszcze bardziej, Ze chrze$cijanie majg czolo wymieniaé jg w swych wier-
szach.

Tymczasem brytyjscy krdolowie i ich liczni krewni nie przestali sie
pojawiaé¢ w dzielach literackich i nieliterackich, od Gorboduc i A Mirror
for Magistrates po mniej wazkie utwory. Napotykamy te opowie$¢ u
Spensera, Williama Warnera, Draytona, Thomasa Heywooda. Lecz nie
mogla jej uzna¢ inteligentna opinia w obliczu krytycznej XVII-wiecznej
wiedzy o starozytnosci. Nazwisko Draytona przypomina nam, ze wszy-
stkowiedzacy Selden mogl wyrazaé¢ sie pochlebnie o Brutusie, lecz ,tyl-
ko jako o oredowniku Muz”. I przede wszystkim oredownictwo dla Muz
sprawilo, ze owa legenda spotkata sie z wdziecznym przyjeciem w Histo-
ry of Britain, pod piérem tego, ktéry juz opiewat

% J. Stow, Annales or A Generall Chronicle of England. London 1931, s.6—T7.
Mozna postuchaé glosnych, choé nie udokumentowanych uwag sceptycznych, jakie
poczynil Nashe na temat jednego z Harveyb6w, majacego slabo§é do Trojanczykéw:
,Dick prawdziwy Brytyjczyk czy szlachetny Trojanin, czy tez Dick, ktéry przy-
siggl zyé i umrzeé w obronie Brutusa, to pierwszy na naszej wyspie potomek Tro-
jan” (Works of Thomas Nashe. Ed. R. B. McKerrow. London 1910, t. 3, s. 85.
W 1593 r. Richard Harvey oglosil Philadelphus, or a defence of Brutes and the
Brutan history.

% J, Speed, The History of Great Britain. London 1627, s. 164 n. Zob. Stow,
op. cit,, s. 1.
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Virgin, daughter of Locrine,
Sprung of old Anchises’ line.

[Dziewice, core Locrine’a, / Dziecie starego rodu Anchizesa.]

I na tym mozemy zakonczy¢, cho¢ nie jest to koniec tradycji.

Duch Grecji

Za punkt wyjscia do krétkich rozwazan na temat elementu grec-
kiego w renesansie mozna przyja¢ nastepujace zdanie XIX-wiecznego
uczonego: ,,Grecja powstata z martwych z Nowym Testamentem w dlo-
ni”. Jest to opinia nader popularna, niezaleznie od tego, czy mozna jg
nazwac¢ mitem klasycznym.

Odrodzenie XII i XIII w. nie zdzialalo wiele dla studiéw greckich.
Arystoteles stal sie przedmurzem teologii katolickiej, lecz przewazajaca
cze$¢ literatury greckiej nadal pozostawala ukryta przed ludzkim okiem.
Mowie oczywiscie wylgeznie o literaturze, nie o nauce czy filozofii wias-
ciwej. Watla tradycja grecka przetrwala w potudniowych Wioszech i na
Sycylii, poprzez mnicha kalabryjskiego zapoznat si¢ z greka Petrarka.
Wielki poeta poznal zaledwie alfabet, lecz Boccaccio zyskal przynaj-
mniej pewng znajomo$¢ Homera i sluszng dumg napawat go fakt, ze byt
pierwszym wloskim znawcg greki. Wszyscy przeczytali stowa Leonarda
Bruni na wiadomos¢, ze Chrysoloras ma przybyé do Florencji, a jego
entuzjazm dzielili inni mlodzi ludzie. Odrodzenie platonizmu, ktére dla
samego Platona moglo nie by¢ w pelni zrozumiate, zrodzito nowa mode.
Zebrawszy wypowiedzi takie jak Bruniego, mozna by doj$¢ do wniosku,
ze XV-wieczna Italia to jakieS nowe Ateny, lecz w istocie, czy tez
w konkluzji, w kazdym okresie z tekstem greckim bez trudu poradzita-
by sobie zaledwie garstka. Wszelkie zarzuty, jakie wysuwa sie teraz
przeciw nauce grecki, wysuwano i woéwczas, a byly jeszcze i inne wzgle-
dy. Brak odpowiednich podrecznikéw i stownikéw, znaczne oslabienie
entuzjazmu, ktéry wlasciwie mozna bylo uznaé¢ za kaprys intelektualis-
toéw, mnozenie sie tlumaczen, zmniejszajgcy sie prestiz nauczycieli gre-
ki — wszystkie te czynniki sprawily, ze znajomos¢ greki stala sie do-
meng nielicznej garstki. Nauka greki we Wtloszech nie miala tez owe-
go patriotycznego bodzca, ktéry pomogl odrodzi¢ lacine. Wiekszos¢ lu-
dzi, ktérzy posiedli jakgkolwiek znajomos$é¢ tego jezyka, czytywala nieco
przy pomocy nauczyciela, szczego6lnie ambitni dokonywali pojedynczych
przekladéw jako specimen eruditionis — a potem opierali si¢ juz na la-
cinie bgdz tlumaczeniach na jezyk rodzimy. Dostatecznie jasno $wiad-
czg o tym teksty drukowane. Do r. 1500 wydano we Wloszech okolo
5 tysiecy ksigzek, a przed r. 1495 jedynie tuzin bylo pidéra autorow
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greckich 3, Tu i 6wdzie kto§ jak Poliziano zdawal sie oddychaé¢ powie-
trzem atenskim, lecz Polizianéw nie bylo zbyt wielu.

We Francji — jesli hellenizm francuski mozna omoéwi¢ w jednym
akapicie — greke znano lepiej niz gdziekolwiek indziej, zaréwno w
XVI w., jak i poézniej. Dzialali tam znakomici uczeni, poczawszy od
Budégo. Lecz posrod wielkich pisarzy stulecia by¢ moze jedynie Mon-
taigne czulby sie swobodnie w Atenach, a i on swg grecka kulture uzy-
skal zdecydowanie po$rednimi drogami. Ogélnie biorac, ten prad hel-
lenistyczny, ktéry istnial we Francji, wkrotce przeksztalcil sie w plyt-
szy i wezszy nurt neoklasycyzmu.

Nauka greki w Anglii, jesli wierzy¢ Antoniemu a Wood, miala sza-
cowng tradycje, gdy bowiem Brutus wyladowal na wyspie okolo r. 1108
p-n.e.,, mial w swej $wicie paru greckich uczonych. Ten przejaw hel-
lenizmu trzeba nam jednak pomingé, podobnie jak i bardziej wiarygod-
ne, cho¢ niezbyt rozlegle momenty odrodzenia zwigzane z réznymi osc-
bistosciami, od arcybiskupa Teodora po Grosseteste’a. Po r. 1300 uni-
wersytety angielskie stracily swa wysoka pozycje, ktorg zajmowatly
w XIII w.; program scholastyczny wkroczyl na dilugg droge powolnego
upadku. Katalog Oriel College Library w 1375 r., posrod okolo 100 ty-
tuléw, nie zawieral ani jednej wzmianki o klasycznej literaturze lacia-
skiej, a tym bardziej greckiej3l. Na temat daréw ksiecia Humphreya
dla Oksfordu powiedziano, ze ,,ze 130 ksigzek, ktére ofiarowal uniwer-
sytetowi w 1439 r., ani jedna nie jest grecka; ze 135 ofiarowanych
w 1443 r. tylko jedna — slownik — z pewnoscig jest grecka, 4 prawdo-
podobnie sg greckie, lecz to wcale nie pewne” 32, Lecz nawet ta biblio-
teka nie pozostala nietknieta. Sytuacja w Cambridge byla jeszcze gor-
sza. Niektore katalogi bibliotek college’ow z XV w. greckich ksigzek
nie wymieniajg wcale, a klasycznych dziel lacinskich prawie wecale 3.

Lecz zainteresowanie humanizmem ksiecia Humphreya nie pozosta-
o bezowocne w Oksfordzie, a zwlaszcza w Balliol. Tacy oksford-
czycy jak Grey, Free, Gunthorp, Flemming, Selling, studiowali we Wlo-
szech. Sposrdd nich jedynie chyba Free i Flemming oglaszali jakie$ pra-
ce. Flemmingowi przypisuje sie¢ autorstwo stownika grecko-lacinskiego,
Free opracowal lacinskg wersje traktatu Synezjusza o lysieniu; chcia-
loby sie, aby dawna chwale Grecji reprezentowala na poczatku rzecz

30 J, E. Sandys, A History of Classical Scholarship. Cambridge University
Press, 1903—1908, t. 2, s. 97.

31 M. W. Wallace, The Birthe of Hercules. Chicago 1903, s. 8. Zob.
C.R. L. Fletcher, Collectanea. Oxford Historical Society, 1885, t. 1, s. 61. W ka-
talogu znajduje sie kilka przekladdéw z Arystotelesa i Euklidesa.

2P S Allen, The Age of Erasmus. Oxford 1914, s. 121. Zob. tez W. F.
Schirmer, Der englische Friilhhumanismus. Leipzig 1931, s. 55 n.

38 J, Bass Mullinger, The University of Cambridge. Cambridge Univer-
sity Press, 1873—1911, t. 1 (1873), s.323n,327. — Wallace, op. cit.,, s. 10.
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bardziej natchniona. Do zaszczytnego miana pierwszego nauczyciela
greki w Anglii pretendowalo kilku kandydatéw. By¢ moze byl nim
Emmanuel z Konstantynopola, Grek, ktéry pracowal w Anglii jako ko-
pista przed r. 147034, Przynajmniej juz w r. 1475 Wiloch Vitelli uczyt
bonae literae w Oksfordzie, stownictwo zas$ Polydore’a Vergila mogto
ewentualnie obejmowac¢ greke. William Grocyn, zanim bedgc juz w sile
wieku, udal sie w 1488 r. do Wioch, znal nieco greke, a mdgt sie jej
nauczy¢ od Emmanuela badz Vitellego. Nazwiska Grocyna, Linacre’a,
Williama Latimera, przywodzg nas do mniej mglistego okresu w histo-
rii nauki jezyka greckiego. Jednakie kompetentnych znawcéw greki
bylo niewielu, a nauka greckiego, jaka prowadzil Erazm w Cambridge
w r. 1511, byla na poziomie podstawowym. Jak twierdzi Allen, ,zna-
komici uczeni nie przekazujg na uniwersytetach wiedzy elementarnej,
jesli chlopey posiedli jg juz w szkole”.

Lecz od tego czasu szanse greki wzrosty. W 1516 r. zalozono Corpus
Christi College, pierwszy staly oSrodek nauczania greki w Anglii i mi-
mo sprzeciwu ,trojanczykéw” greka utorowala sobie droge do uni-
wersytetow. Za czasow Coleta i Lily uczono jej w szkole $w. Pawla,
lecz do public schools jezyk grecki wprowadzono dopiero za panowania
Elzbiety. Nauki greki domagali sie uczeni tej miary co Elyot. Ascham
przektadal nawet literature greckg nad lacinskg. Wyklady z greki
Cheke’a i Smitha zyskaly uniwersytetowi w Cambridge rozglos miedzy-
narodowy. Naturalnie wszyscy wiedzg o Lady Jane Grey i innych uczo-
nych kobietach, cho¢ ich nazwisk jako dowodow oOwczesnego stanu wie-
dzy nieco naduzywano.

Niestety po okresie rozkwitu w I polowie stulecia nastgpil zmierzch.
Gloéwng jego przyczyng byly konflikty religijne miedzy katolikami i pro-
testantami. Rozwigzanie klasztoréw przyczynilo sie do odciecia dopltywu
studentéw do uniwersytetéw. Umysly uczonych mniej lub bardziej za-
przatniete byly kontrowersjami religijnymi. Gréd fioletowej korony
moégl wydawac sie daleki i nierzeczywisty, gdy na stosie przed murami
college’u palono Latimera i Ridleya. P6zniej od polowy stulecia nasta-
pily kolejne fazy sporéw miedzy episkopatem i purytanami. Podstawo-
wy dogmat purytanizmu, iz Biblia jest jedynym i wystarczajacym prze-
wodnikiem w rzadach ko$cielnych, w dziedzinie rytuatu, doktryny,
a takze w zyciu jednostki, nie sprzyjal studiowaniu starozytnej litera-
tury. W XVI i na poczatku XVII w. stopniowy wzrost liczby czytajgcej
publicznosci, takze purytanskiej, pociagngl za sobg jak zwykle wzrost
ograniczono$ci i wymagan moralnych wsréd klasy $redniej, arystokra-
tyczny za$§ humanizm renesansu byl ledwo zrozumialy dla tych nowych

M H. L. Gray, Greek Visitors to England in 1455—1456. W: Haskins Anniver-
sary Essays. Boston 1929, s. 81 n. Ostatnia ksigzka Schirmera (zob. przyp. 32) jest
nieocenionym dzielem na temat calego wczesnego okresu angielskiego humanizmu.

26 — Pamietnik Literacki 1982, z. 3/4
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rzesz czytelnikéw. Erazm gloszacy ideal kultury chrzescijanskiej prze-
widzial niebezpieczenstwa kryjace sie w czysto religijnej zarliwosci,
niedoksztalconej namietnosci i przesgdach.

W elzbietanskiej Anglii nie znajdujemy w kazdym razie badaczy
starozytnej Grecji na miare Budégo czy uczonych drukarzy jak rodzi-
na Estienne. Niemal wszystkie materialy do nauki greki byly obcego po-
chodzenia. Pierwszy grecki tekst Iliady wydrukowany w Anglii pojawil
sie dopiero w 1591 r., pierwszy zroédlowy angielski Homer ukazal sie
w slynnym wydaniu Joshui Barnesa (1711), ktoére miala sfinansowaé
pani Barnes w przekonaniu, ze Iliade jest dzielem Salomona. Ponadto
rowniez w XVI w. ogélny poziom nauczania greki nie byl na tyle wy-
soki, by prowadzi¢ do badan naukowych na wiekszg skale, hellenistyka
ograniczona byla na ogél wymogami edukacyjnymi. Nawet wsréd uczo-
nych wiedza byla mniej bezinteresowna niz na kontynencie, gdyz nie-
wielu pozostalo na uboczu sporéw religijnych. A ponadto greke stu-
diowano czesto jako klucz do Nowego Testamentu. Podobne racje prze-
mawialy za nauka hebrajskiego, ktéry stawal sie coraz potezniejszym
rywalem — w tym punkcie ortodoksyjne duchowienstwo i purytanie
mogli dojs¢ do porozumienia. Tak wiec ruch, ktéry zapowiadal sie bar-
dzo obiecujgco, nie zyskal dostatecznego rozmachu, by pokona¢ mase
réznorodnych przeszkod 3.

Prawdziwa znajomos$¢ greki byla oczywiscie rzadkoscig wsréd pisa-
rzy elzbietanskich. PrzypatrzyliSmy sie zwyklemu postepowaniu tiu-
maczy takich jak Painter, Nicolls 3, North i Hall. Nawet Chapman, kto-
ry wynosi! Homera pod niebiosy, podpieral sie tacing i wlgczal w tekst
humanistyczny komentarz. Catkowita mniemal nieznajomos$¢ dramatu
greckiego, ktory w ogoéle nie byl tlumaczony (z wyjatkiem jednej sztu-
ki Eurypidesa przelozonej z wiloskiego), jest faktem powszechnie zna-
nym 37,

W tych warunkach bardzo nikle bylo zrozumienie szczegélnych war-
tosci sztuki greckiej, wartosci, ktére ponadto zawsze obce byly ducho-
wi angielskiemu. Nie tylko cechy wspo6lne autorom greckim, lecz i gle-

85  Okres elzbietanski stanowi niemal bialg plame w historii nauczania greki
w Anglii. Powstalo wowczas pare przekladoéw, glownie ksigg dotyczacych sporéow
teologicznych, lecz trudno doszukaé sie w tym czasie $ladow owego szerokiego
zainteresowania starozytnos$cia grecka, ktére charakteryzowalo humanistéw wczes-
nych lat stulecia. Bez wzgledu na mozliwe wyjasnienie tegozjawiska, sytuacja ule-
ga zmianie, gdy dochodzimy do panowania Jakuba I; od tego momentu nie brak wy-
bitnych nazwisk w annatach nauki angielskiej” (I. Bywater, Four Centuries of
Greek Learning in England. Oxford Lectures on Classical Subjects. Oxford 1919,
s. 13).

% Tlumacz Tukidydesa.

37 procz Jocasty Gascoigne’a mozna wspomnieé o przekladzie Peele’a jednej
ze sztuk Eurypidesa z cyklu poswieconego Ifigenii. Zob. T. Larsen, ,Library”,
Fourth Series, 11 (1931), s. 310.
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bokie dzielgce ich réznice indywidualne mialy male szanse ujawnie-
nia sie, skoro tekst przechodzil przez paru nie majgcych ze sobg kon-
taktu posrednikéw. Jesli tlumacze nie zdolali dostrzec i odtworzy¢ grec-
kiej jasnoSci wiersza, rzesze czytelnikéw, -uzaleznionych od przekla-
déw, byly tym bardziej nieSwiadome stylu i ducha oryginalu. By¢ mo-
ze niewdziecznoscia jest kwestionowanie teorii przekiadu, ktéra dala
nam Plutarcha Northa i Homera Chapmana, jednak zle skutki sg oczy-
wiste. Za przekiad mogla uchodzi¢ najswobodniejsza parafaza czy prze-
robka, nie bylo tez ustalonej normy oceny naukowej, ktéra w dzisiej-
szych czasach rozréznia miedzy Platonem i Platonem Jowetta czy tez
miedzy Eurypidesem i Eurypidesem Murraya. Naturalnie nawet
w XVIII w., wieku szeroko rozpowszechnionej nauki, tlumacze za-
tracali podstawowe cechy oryginaléw, nie tylko greckich, lecz i lacin-
skich, i wiekszos¢ ludzi nie miala jasnego wyobrazenia o prawdziwych
zaletach sztuki klasycznej.

Choé¢ pisarze kazdej epoki moga posiada¢ greckie cnoty, nie znajac
greki, rzecz w tym, iz cnoty te na ogél nie byly ani rozumiane, ani
podziwiane przez ludzi renesansu. Znamieniem sztuki renesansowej nie
byla powsciggliwosé, lecz nadmiar., W okresie tym hotubiono kazda
ekstrawagancje stylistyczng: -cyceronianizm, eufuizm, gongoryzm, ma-
rynizm. Pisarze rzadko postrzegali przedmiot spokojnie lub opisywali
umiarkowanie. Forma jest — byé moze — ostatnig rzecza, ktérej szu-
kamy w masie literatury renesansowej, nawet w tej najwiekszej. Gusto-
wano w stylu nie attyckim, lecz azjanskim czy aleksandryjskim. Pod-
czas gdy literatura zlotego wieku atenskiego byla stosunkowo lekcewa-
zona, tworczo$¢ okresu srebrnego i miedzianego — np. romans grec-
ki — zyskala niezwyklg popularnosé. W tworczosci autoréw renesan-
sowych ciggle trafiamy na fascynacje kwiecistoscig i retoryka poézno-
grecky. Jesli tak dzialo sie na kontynencie, tym bardziej odpowiadalo
to prawdzie w elzbietanskiej Anglii. Cnoty, ktore elzbietanie podzi-
wiali i posiadali, byly przeciwienstwem cnét greckich, a przy tym bra-
kowalo im pochodzgcej z pierwszej reki najlepszej greckiej literatury,
ktora moglaby stanowi¢ zarazem ideal i czynnik korygujacy. Dramato-
pisarze, poczawszy od najwiekszych, przywykli do nadmiernej ekspre-
sji; zarébwno w zasadniczych koncepcjach, jak i w szczegélach, brakuje
surowego, racjonalistycznego instynktu krytycznego. Nic nie moglo bar-
dziej odbiega¢ od greckiego wzorca niz Krélowa wieszczek czy tez ja-
kiekolwiek inne typowe dzielo tego okresu. Licznych wspanialosci li-
teratury elzbietanskiej, bedacych znacznym, choé nie calkowitym zadosé-
uczynieniem, nie trzeba tu roztrzagsaé.

Krétko méwiac, zmartwychwstanie Grecji bylo procesem powolnym,
nie dopelnionym w XVI w. Samo odrodzenie si¢ jezyka greckiego nie
wystarczylo, by odrodzila sie réwniez kultura grecka jako niezalezne
zjawisko. Nauke greki powazano nie tylko z powodow teologicznych,
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lecz jako pomoc w lacinie; Battista Guarino wysoko ocenil dialogi Pla-
tona jako lekture uzupelniajgcg do studiowania Cycerona. Odrodzenie
klasyczne oznaczalo gléwnie odrodzenie laciny i nie bylo zbyt glebokie,
o czym S$wiadczy przyjecie, z jakim spotkaly si¢ dramaty Seneki. So-
lidna, oparta na krytycznych podstawach wiedza zawitala do Anglii
wraz z w. XVII, kiedy to nieliczna garstka intelektualistéw zaczeta
pojmowa¢ starozytnos¢ tak, jak my pojmujemy ja dzisiaj. Lecz kultura
angielska, o ile czerpata ze starozytnych, przez caly okres neoklasycz-
ny byla bardziej lacinska niz grecka. W zakresie stylu poeci na ogét
przekladali lacinskg retoryke nad greckg prostote. Co wigcej, norma-
tywne nastawienie umyslowe neoklasycyzmu weczesnie zaczelo redu-
kowa¢ zasady arystotelesowskie do zgrabnych regul horacjanskich,
z tyloma na. p6l Sredniowiecznymi i wspdlczesnymi dodatkami, Ze
i Grecy, i Rzymianie mieliby trudno$ci z rozpoznaniem praw estetycz-
nych, ktéorych autorstwo im przypisywano. Renesans, daleki od helle-
nizmu, byl lacinski w sposéb bardzo niedoskonaly, lecz kultura lacin-
ska tak znacznie gérowala nad grecka, ze dopiero w okresie romantyz-
mu wahadlo odchylilo sie w przeciwnym kierunku. W naszych cza-
sach, szczegélnie wsréd badaczy o nastawieniu hellenistycznym i an-
tropologicznym, rozwija si¢ tendencja do pomniejszania i lekcewazenia
prawdziwego dziedzictwa Rzymu.

Przelozyla Grazyna Cendrowska



