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KORESPONDENCJA JANA GORCZYCZEWSKIEGO
W SPRAWACH LITERACKICH

Opracowat
JOZEF TOMASZ POKRZYWNIAK

W Archiwum Archidiecezjalnym w Gnieznie, w teczkach zawierajgcych pa-
piery po ks. Janie Gorczyczewskim, oznaczonych sygnaturg Acta Capitulorum,
Luzy E 21, 22, znajduje sie niewielki zbiér listow zwigzanych z szeroko pojetymi
sprawami literackimi. Listy te nie stanowig zespolu zwartego, rozsiane sg bowiem
wéréd materialow réznorodnych, w przewazajacej mierze dotyczgcych dzialalno$ci
edukacyjnej Gorczyczewskiego. Wyodrebnione wiec zostaly tutaj wedlug kryterium
tematycznego i uporzadkowane wedlug chronologii.

Ukladaja sie one w trzy zasadnicze grupy: pierwsza (poz. 1—10), w ktorej
przewaza korespondencja z Franciszkiem Ksawerym Dmochowskim, zwigzana jest
z edycja przekladéw Satyr Boileau; druga (poz. 11—20), w ktorej dominujg listy
wymieniane z Ludwikiem Osinskim, dotyczy udzialu Gorczyczewskiego w rozpro-
wadzaniu ,,Pamietnika Warszawskiego” i publikacji ksigzkowych; trzecia wreszcie
(poz. 21—26), z przewagg listow od Joézefa Zawadzkiego i Jozefa Weckiego, obej-
muje sprawy zwigzane z edycjg Poezji przektadanych i wtasnych Gorczyczewskie-
go, zawierajacg przede wszystkim poprawione wznowienie Satyr oraz tlumaczenie
Listéw Boileau.

W korespondencji tej, jak wida¢ z jej tresci, brakuje wielu ogniw, a listy
Gorczyczewskiego to wylgcznie bruliony szkicowane czesto na niezapisanych kar-
tach otrzymanych przez niego przesylek i w zwigzku z tym niejednokrotnie nie-
czytelne, pokreslone, wielowariantowe,

Lekcje hipotetyczne poszczegblnych wyrazéow lub ich czgstek podaje sie tu
w nawiasie katowym { ), miejsca uszkodzone zaznacza sie znakiem {(...}.

1

FRANCISZEK KSAWERY DMOCHOWSKI DO JANA GORCZYCZEWSKIEGO

Z Warszawy, 5 listopa[da] 1803

Odebratem dzieto WWPana Dobr.t i czytalem je z prawdziwym
ukontentowaniem. Mialem dotad Boileau za poete, ktoérego raczej masla-
dowaé niz tlumaczyé mozna 2. Robota WWPana Dobr, pokazata, jak rze-
czy prawdzie niépodobne talentem i pracg zwyciezy¢ sie dajg. Wiersz
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jest gtadki i ma ton prawdziwej satyry. Chcialbym tylko niektére uczy-
ni¢é uwagi nad malg liczbg wierszy i wyrazen, ktére latwo przez tak
wprawne piéro wyksztalcone beda. Czytali to dzielo WWDPana Dobr.
w znacznej czeSci JX. Kopczynski i JP. Osinski: oddawali sprawiedli-
wosé szczesliwej pracy. Komunikowalem go Towarzystwu 3: bedzie w nim
uczyniony raport na nastepnej sesji, a zapewne z przyznaniem nalezy-
tego mu szacunku 4,

Co sie tycze druku, Towarzystwo nie moze go wziaé na siebie, po-
niewaz drukowaniem dziel zatrudnia¢ sie nie chce. Ale mapisz mi WWP,
Dobr. swoje warunki, a ja podilug nich zrobie umowe z ktéorym ksiega-
rzem. Mam honor zostawaé z najwyzszym szacunkiem WWPana Dobrodz.
najwiekszym shuga

F. Dmochowski

1 Chodzi tu o przeklad 12 satyr N. Boileau-Despreaux. Przedmowa do wy-
dania 1 z r. 1805, datowana jest przez tlumacza na 1 IX 1803, Nie udalo sig
ustalié, kiedy Gorczyczewski prace te rozpoczal; rozsiane w satyrach liczne aluzje
krytycznoliterackie pozwalajg jednak przyjgé hipotetycznie rok 1793 jako terminus
a quo.

2 Niektére satyry Boileau byly przerabiane przez Naruszewicza, stanowily
zrodlo inspiracji dla Krasickiego, a trzy z nich w r. 1753 przetozyl J. A. Zaluski.
Nikt przed Gorczyczewskim nie przetlumaczyl jednak wszystkich satyr. Jego prze-
kiad jest, co prawda, przystosowany do polskiej rzeczywistosci, ale zachowuje za-
sadniczg, kompozycyjng i myslowg integralnosé oryginalow.

3 Towarzystwu Przyjaciét Nauk. W punkcie 3 protokotu ,Posiedzenia zwy-
czajnego d. 16 pazdziernika” 1803 (Dziennik posiedzen ogélnych Towarzystwa Kro-
lewskiego Warszawskiego Przyjaciéli Nauk. AGAD, Archiwum TPN, rkps 59, s. 30)
znajduje sie informacja: ,JX. Dmochowski sklada ttumaczenie Satyr Boileau, wy-
konane przez JX., Gorczyczewskiego i pod sgd Towarzystwa przystane. Roztrzasna
je tenze JX. Dmochowski wraz z Osiskim i Towarzystwu zdadzg sprawe”.

4 Raport przedstawit 16 XI tego roku Osinski (protokdl ,Posiedzenia 16 listo-
pada”, punkt 4, Dziennik posiedzen ogélnych [..], s. 35) ,,swym i wspélwyznaczonego
kolegi swego JX. Dmochowskiego imieniem”, Oddaje w nim ,,w ogélnosci spra-
wiedliwoéé talentowi, z jakim ta praca wykonana zostala, w szczegélnosci zas wy-
tyka pomniejsze uchybienia, ktoére latwo poprawionymi byé mogg, nadsuwa oraz
przestrogi do udoskonalenia pracy JX. Gorczyczewskiego przydatne”, Recenzje te,
nigdzie dotad nie publikowang, warto przytoczyé w calosci (Akta tyczqce sie ra-
portéw Dziatu Nauk o rozmaitych pismach oddanych Towarzystwu. AGAD, Archi-
wum TPN, rkps 25, s. 147—148):

»RAPORT O ,SATYRACH” GORCZYCZEWSKIEGO

Zlecilo Towarzystwo JX. Dmochowskiemu wspélnie ze mng daé zdanie o tilu-
maczeniu Satyr Boileau przez JX. Gorczyczewskiego, W poréwnaniu dziela tego
z oryginalem widaé, ze tlumacz staral sie co do rzeczy najblizej przystepowaé do
niego i tyle tylko pozwolit sobie odmian, ile chcial krytyke autora do swojego
narodu stosowaé. Z kazdej takiej odmiany, z kazdego przystosowania usprawie-
dliwia sie w notach na koncu kazdej satyry umieszczonych, a razem wytyka
miejsca, w ktorych Boileau nagdladowal satyrykéw lacinskich, Trudno w tej mie-
rze czynié uwagi tlumaczowi, Jakie kogo bledy najwigcej uderzaja, jakie obrazy
ma przed oczyma, takie by zapewne malowal w nasladowaniu satyryka fran-
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cuskiego. Na miejscu na przyklad p. Scudéry wymienia tlumacz Rafala, autora
dzieta rytmowego pod tytulem: Dzieje Pisma $wietego — ale ten wiersz

O szczesliwy Rafale, twoje piéro pitynne

Moc dziet z latwoscig tworzy, a co miesigc inne,
nie tak dobrze stosuje sie do Rafala, mniej znanego z liczby dziet swoich. Toz
samo nalezy moéwié o Marewiczu, ktérego autor czesto jak miernego bardzo ry-
mopisa wspomina. Moze kto inny w tym miejscu obralby za cel krytyki jakiego
znajomszego pisarza; ale ja powinienem tylko uwagi czynié nad satyrami, nie za$
materii do nich dostarczaé¢, Sadziltbym jednak, ze ttumacz, §miejgc sie z Janiny,
Kantyczek, Helikonek, Pitona i innych pism powszechnie prawie mato cenionych
i ktorych krytyka na malo sie przyda, jezeli chciat prawdziwie nasladowaé swo-
jego autora, mial prawo wspomnieé¢ niekiedy i o znajomszych dzietach. Wszakze
uzyl tej wolnosci méwige o tlumaczeniu Numy Pompiliusza, ktéory zarzut rozirza-
sa¢ nie jest tu miejsce.

Co do samego wierszopistwa, wszedzie widaé poezjg plynng, szczesliwie uzyte
przystowia, pioro latwe. Ale tej samej latwosci towarzyszy niekiedy niepoprawa,
z ktoérej wynika nie-poprawa i twardo$é. Przy tak widocznym atoli talencie pisarza
nietrudno bedzie zaradzi¢ tym uchybieniom, zblizyé¢ zupelnie dzielo do gladkosci
i delikatnosci oryginalu, jako tez uprzatngé niektére sposoby moéwienia prowincjo-
nalne”.

Raport ten wymaga kilku sléow komentarza. Cytowany przez Osinskiego dwu-
wiersz pochodzi z satyry II, pt. O trudnosci wynalezienia rymu, Do Ignacego Kra-
sickiego A. G. (w. 81—82), i w druku jest nieco zmieniony:

O szczes$liwy Rafale! twoje pidro ptynne
Liczne dziela utwarza, a co miesiac inne,

Rafal z Gurowa Gurowski, autor wydanych w r. 1782 Dziejow Pisma
Swietego, zastgpil krytykowanego w tym miejscu w oryginale francuskim Geor-
ges’a de Scudéry. Nie jest to zamiana ekwiwalentna, ale tez specyfika kazdej
z obu literatur na takg nie pozwalala i Gorczyczewski inne mial w tym wzgledzie
zasady. Mozna tez mniemaé, ze w Wielkopolsce Gurowski byt znany z bardzo
licznych grafomanskich wierszy, ktére pozostaly w rekopisach. '

Natomiast o Marewiczu w drukowanym tek§cie Gorczyczewskiego nie ma
wzmianki. Zarzut Osinskiego mozna wiec wyjasni¢ na dwa sposoby. Albo tlumacz
z tej krytyki sie wycofal (brak autografu przekladéw uniemozliwia rozstrzygnie-
cie), co wydaje sie jednak nieprawdopodobne, bo nie wycofal sie z zarzutéw wobec
innych autoréw i dziel, do ktéorych siegniecie budzilo watpliwosci Osinskiego, albo
tez Osinski sie pomylil. Byloby to o tyle zrozumiale, ze Gorczyczewski krytyczne
aluzje personalne na rozmaite sposoby szyfrowal. Moze zwi6dt recenzenta ,,Marek”,
oznaczajacy jednak nie Marewicza, lecz K. Zubowskiego, autora zbioru wier-
szy pt. Helikonki (Lublin 1798). Pozostale ,pisma” wymieniane przez Osinskiego
to J. K. Rubinkowskiego Janina (Poznan 1739; wyd. 5: 1759), K. Suro-
wieckiego Python, lipsko-wars;gwski diabel (Warszawa 1792; wyd. 2: 1822).
Nazwe ,kantyczki” Gorczyczewski pisze malg literg i raczej chodzi tu o pewien
typ staroswieckiego zbioru niz o konkretny tom autorski. O ttumaczu Numy czyta-
my w satyrze XI:

W przekladaczach mniej bacznych, ktérych mamy ttumy,
Wolno, choé jeden z lepszych, tlumaczowi Numy

Styl Floryjana, ptynny, stodki, harmoniczny

Przela¢ na tok wyrazéw cierpko-lakoniczny;

Autorem przekladu Numy Pompiliusza byl Stanislaw Staszic, stad zaklopota-
nie Osinskiego. W ogole przy formulowaniu zarzutéw na temat krytyki literackiej
zawartej w przekladach Osinski nie brat pod uwage jej dezawuujgcego charakteru
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(z ktorego musial wynikngé doboér utwordw jednoznacznie negatywnych) i prowin-
cjonalnej wlasne perspektywy Gorczyczewskiego. O tych i innych problemach jego
tworczosci pisalem dokladniej w ksigzce: Jan Gorezyczewski, Ttumacz, satyryk
i krytyk. Poznan 1981.

2

FRANCISZEK KSAWERY DMOCHOWSKI DO JANA GORCZYCZEWSKIEGO

Z Warszawy, 10 lutego 1804

Odebratem powtérne poprawy, ktére WWPan Dobrodz. czynisz
w swym tlumaczeniu Satyr Boalal. Jest to cecha prawdziwego talentu
czué doskonalos$¢ i staraé sie do niej przyblizy¢. Co sie tycze druku tego
szacownego dzieta, z drukarzami nie ma nic do czynienia, bo zaden mie
zechce go zaplaci¢ przyzwoicie.

Albo wiec drukuj je sam WWPan Dobrodz. na swb6j koszt i na swoj
zysk, albo pozwdél, ze ja moim kosztem je wydam a Panu sto egzemplarzy
ofiarowa¢ bede, ktore mozesz sprzedaé w Kaliszu, w Poznaniu, dokad
bym ja zadnego egzem|plarza] nie postal2 Drukowanie jednak nie mo-
globy nastapié, az przy koncu roku, poniewaz drukarnia pijarska innymi
dziatami teraz jest zajeta. Koszt na pieknym papierze jak WWPan Dobr.
zadasz arkuszy drukowanych 20 do stu z} wyniesie.

Jestem z uklonami uszanowania WWZPana Dobrodzieja najnizszym

stugg
F. Dmochowski

1 Wynika z tego, ze miedzy listopadem 1803 a lutym 1804 Gorczyczewski dwu-
krotnie przesylal Dmochowskiemu nowe warianty fragmentow tekstu swoich prze-
kladow. Pierwsze odmianki mogly powstaé w wyniku zapowiedzianych w poprzed-
nim liscie Dmochowskiego jego uwag ,nad malg liczbg wierszy i wyrazen”,

2 Gorczyczewski przystal na te drugg propozycje Dmochowskiego.

3

JAN GORCZYCZEWSKI DO FRANCISZKA KSAWEREGO DMOCHOWSKIEGO

die 11 Decembris 1804

Chociaz moje Satyry przez opoOznienie drukarni tracg na pierwszen-
stwie pokazania sie $wiatu przed tymi innymi, ktdre byly pézniej pisa-
ne !, spodziewam sie jednak, Ze sie to nadgrodzi tym ich wydoskonale-
niem, do ktérego sie WWMJPan Dobr. ze strony swojej laskawie przy-
kladasz.

Niektore male odmiany w pierwszej satyrze poczynione robig wiersz
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piekny i gladki, przeto chcialbym mie¢ wszystkie zatrzymane, ale mu-
szg sig WP. wytlumaczyé¢, dlaczego w wierszu 2 4 wolalem uzyé¢ kubraka
anizeli koszuli, gdyz przy najwiekszej nawet nedzy poety nie zdawalo
mi si¢ by¢ rozsadnym podobne zdanie, azeby chodzil bez koszuli 3. , Kté-
rego kos¢ i skdra, glodem wyschle ciato, Choé¢ na strawnym u stawy,
przeciez nie stluscialo”, jezeli w wierszu 5 i 6 niezatrzymane ¢, tej wigcej
soli attyckiej, gdyby sie tak zostaly, co jednak do woli WWMJPDobr.
oddaje rownie jak wiersz 32, ktéry przez wyrzucenie wyrazu Pokaqd,
zdaje sie jakby byl od innych wierszy oderwany 5.

Co do drugiej satyry ¢, lubo wiersze 19, 20, 21, 22, 78 s3 bardzo piek-
ne, darujesz jednak WWMJPan Dobr., ze ich przyjaé nie moge sie od-
wazy¢ 7. Pierwszych dwoéch dlatego, ze ile moznosci staram sie nie wy-
mienia¢ os6b w satyrach po wlasnych imieniach, a potem, ze by to bylo
tylko kopiowaniem tego, co juz J. P. Kruszynski i inni o Jacku i wszech-
nicy powiedzieli®. Predzej bym pozwolil albo na wytkniecie go czyli
wyrazem jakim nieprzyzwoitym od niego uzywanym, czyli tytulem ja-
kiego dzieta jego, lubo na zrobienie objasnienia wyrazu (odwazyé sie)
w satyrze XI, gdzie go chcialem oznaczyé. Drugich dwoch dlatego, iz
Penelopa juz i w satyrze o kobietach i w Gotowalni Frynie towarzyszy 9,
a nie chciatbym jednej mys$li kilka razy powtarza¢, To powtarzanie ma-
wet w samym Boalo nie podoba mi sie i dlatego, gdy w trzech miej-
scach wyjechal na plac z Akademig Paryska, raz tylko w satyrze 8
my$l jego utrzymalem, a przy koncu tejze satyry, rownie jak i w saty-
rze 9, czym innym zastgpilem. Jezeli wiec w pierwszych dwoch wier-
szach nie ze wszystkim (oddane) przystowie jest, mozna zastgpi¢ to tak:
,»,Chcac wyda¢ wdzieki bostwa do pieszczot stworzone, Zamiast Cytery
piéro w rym sadzi Gorgoneg”. A drugie dwa mogg by¢ zastapione tg lub
podobng myslg: ,,Stawy plci pieknej z cnoty kreSlac przyklad nowy,
Rozum zgda Leszczynski, rym chce Dogrumowy’’ 19, gdyz czestokroé¢ przez
cheé zrobienia wiersza latwiejszym do deklamowania robi sie go albo
w mysli, albo w tref(nosci) ubozszym.

Wzgledem pieknoSci wiersza (méwie tu tylko o satyrycznym) chce
Panu odkryé mys$l mojg. Kazdy taki wiersz tym u mnie jest lepszy, im
wiecej w sobie albo pieknych mysli, albo trefnej zartobliwosci, albo
stosownych do rzeczy przystowiow krajowych i najnaturalniejszych spo-
sobOéw moéwienia miesci. Podlug mnie nie ujmie sie nic przez to pieknosci
wiersza satyrycznego, cho¢ bedzie mial kilka wyrazow jednozgloskowych,
gdy tylko przez nie albo wiecej mys$li wyrazié, albo naturalniej rzecz
wydaé potrafi. Jest to dobrodziejstwo jezyka, ktérym gardzi¢ sie nie
godzi 11, Trafia sie czesto u niektdérych, ze przez cheé zrobienia wiersza
tatwiejszym do deklamowania robi sie go w trefnodci, w mysli lub
w naturalno$ci ubozszym. Co do rymu, nie ten u mnie najpiekniejszy
i najlepszy, ktory najgladszy, ale ktory najstosowniejszy. Umie¢ dobraé
wyraz, ktory by byl najprzyzwoitszy na rym, jest to ozywié wiersz
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caly 12, Przeciwnie, odmieni¢ ten wyraz albo w innym miejscu go, a nie
na rym uzyé, jest to dusze wierszowi odjgé13. Sg inne 4, w ktoérych
byloby grzechem poetycznym dla gladkoSci rymu odmieni¢ najnatural-
niejszy sposéb mowienia, albo jakie przystowie obcigé i inaczej wydaé.

- Na przyklad te trzy wiersze po sobie idgce w satyrze 8 Boalo ,,Co
sa odziane sierscig, luskg albo pierzem, Zdaje mi sie, ze czlowiek jest
najglupszym zwierzem. Jak to? rzecze kto zaraz, drobny robak, mu-
cha”, co do toku i gladkoSci sg piekne; ale co do wydania mys$li 15 sg
martwe, bo we wszystkich trzech najistotniejsze rzeczy chybione €.
Pierwszy ma byé definicjg calego rodzaju zwierzat, a nie jest nig, bo
procz luskowych, sierSciowych i pierzowych zwierzat sg jeszcze inne,
ktére tylko samg skoérg sg odziane, inne ma skérze majg jakg powloke,
a inne skorupe. W drugim i dla wybitnoSci wiersza, i dla zakonczenia
niespodziewanego zawieszonej mysli powinien by¢ koniecznie na samyin
koncu czlowiek, ,cest ’home!” a tam zamiast tego wyrazu jest
zwierzem. W trzecim istoing rzecza bylo umiesci¢ mrowke, gdyz to
jest ten wyraz, w ktorym poeta podchwytuje teologal? i z tego zwie-
rzatka poézniej dowodzi glupstwa czlowieka, a tu miejsce mrowki gdy
zastepuje mucha, psuje calg organizacje myS$li poety i zrywa zwigzek
tak pieknie w oryginale wydany miedzy twierdzeniem teologa i dowo-
dami poety. Objaé mys$l autora jest istotnym obowigzkiem tlumacza.
Boalowi z wielu miar wypadalo takze takowe wiersza uczyni¢ zakoncze-
nie: ,,c’est 'home”, moze tylko Rzym w poprzedzajacym wierszu wilozyt
dlatego, zeby modgt rymowaé z czlowiekiem, ktoéry czyni najwiekszg
piekno$é jego wiersza. Ale gdy do Rzymu przylaczona jest Meka 18,
przez to polgczenie dwoéch tych miast przyczynila sie wierszowi mysl
wecale nowa. Dwojaki razem grzech; przeciw poezji i przeciw logice. Bo
gdy sie czlowiek nie znajduje w umieszczonej tam definicji zwierza,
mogltby doktor jednym stowem w szale widzie¢ poete z jego (consequen-
tiam,).

Daruj WWMJPan Dob., iz go tak dlugo zatrudniam moimi uwagami.
Znam ja doskonalo$¢ Jego w sztuce rymotwoérczej, znam i to, ze sa
jeszcze niektore z wierszy moich dosy¢ stabe, do tych wiec o przysypa-
nie gdzie sie da soli attycznej, albo wiecej satyrycznosci, bardzo
WWMPDobr. upraszam.

{Bez podpisu]

1 Mysli tu Gorczyczewski o przekladach dwoch satyr Boileau (VIII i VI)
dokonanych przez Jana Kruszynskiego i drukowanych w ,Nowym Pamigtniku
Warszawskim” kolejno w listopadzie 1803 (t. 12) i pazdzierniky 1804. Zapewne ttu-
macz obawial sie — co potwierdza dalszy cigg listu — ze Kruszynski podjat byl
prace nad przekladem calego zbioru, ktéorego wydanie moglo nastgpi¢ dosé szybko.

2 0Od ,ale” do ,wierszu” tekst nadpisany; w pierwszej, skreslonej wersji za-
miast ,,ale musze sie WP, wytlumaczy¢” poczatek nowego zdania: ,Tylko chciej
WWMJPan Dob. wyttumaczyé sie [...]J7. Caly ten akapit jest bardzo slabo czytelny,
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pokreslony, z licznymi nadpisaniami. W odczytaniu fragmentéw nowych wersji
przektadu pomogli mi uprzejmie doc. dr Tadeusz Witczak i dr Wieslaw
Wydra.

3 Po wyrazie ,koszuli” wyraz ,przesadzeniem” — $lad pomyslu innej redakcji
zdania. A oto poczgtkowy fragment przekladu satyry I, Poeta porzuca Warszawe
(wszystkie cytaty z drukowanych satyr pochodzg z edycji: Satyry Boala Despro,
2 przystosowaniem ich do polskich rzeczy. Przel. J. Gorczyczewski. Warszawa
1805):

Marcel, stawny wierszopis, ktorego gesl mila

Z dawna dwor i stolice tak stodko bawila;

Lecz ktory przy talencie nic nie mial w kalecie,
Chodzac w zimie bez plaszcza, bez koszuli w lecie;

W brulionowej wersji rekopismiennej (w Archiwum Archidiecezjalnym w GnieZ-
nie zachowal si¢ tylko poczatkowy fragment tej jednej satyry) pierwsza redakcja
wersu 4 brzmiata: ,,Pedzil lato bez kurty, zime bez kiebei”; druga za$: ,Pedzil zimg
bez futra, lato bez kubraka”. Jak widaé¢, Dmochowski postawil na swoim.

4 Wersy 5 1 6 w druku brzmia: ,Ktérego zwigdle cialo i wychudla postaé /
Z tyla stawy nie mogla lepszej tuszy dostaé”; w rekopisie pierwsza redakcja: , Kto-
rego chuda posta¢ i wywiedle cialo, / Choé to z tak wielkiej stawy, utyé nie zdo-
lato”; druga: ,,Ktoérego chuda postaé i wywiedle cialo, / choé z tyla slawy, lepszej
tuszy nie nabralo”.

Wersja cytowana w licie (zapewne z czystopisu) jest wiec tfrzeciag z kolei,
a w druku mamy redakcje czwarty, najprawdopodobniej zgodng z pomysiem Dmo-
chowskiego.

5 Wersy 28—32 w druku brzmig:

Schronmy sie gdzie zawczasu przed piorunow grozba:
Pokad jeszcze czlek wolny, pomimo los srogi;
Pokad krew nie ostygla i statkuja nogi,

Pokad wiek bialym srzonem wloséw nie okrywa,
A zywotniego starczy Lachezie przedziwa.

W redakeji pierwszej wers ostatni zaczynat sie wigc réwniez od wyrazu ,,Pokad”,

6 W przekladzie Gorczyczewskiego satyra ta ma tytut: O trudno$ci wynale-
zienia rymu. Do Ignacego Krasickiego Arcybiskupa GnieZnienskiego. Boileau adre-
sowal swg satyre do Moliera.

7 Pierwsze 4 wersy (19—22) w druku brzmig:

Chcac wydaé wdzieki bostwa do pieszczot stworzone,
Zamiast Cytery, piéro w rym sadzi Gorgone.

Wiary i wstydliwosci kreslagec wzor jedyny,

Rozum chce Penelopy, a rym zada Fryny.

Wersy 77—18:

Dzieh w dzien przy mych papierach, jakby uwieziony,
Poprawiajac pie¢ wierszy dwie wymaze strony.

8 Wynika z tego, ze chcial Dmochowski naméwié¢ Gorczyczewskiego do zaatako-
wania w pierwszych dwu wersach Jacka Przybylskiego (krytykowanego w glosnym
Zakusie mad zaciekami Wszechnicy Krakowskiej [..], w ktérego napisaniu Dmo-
chowski mial udzial niewatpliwy). Kruszynski w przekladzie satyry 8 (op. cit.,
w. 242) wspomina o Jacku, ktory ,,wbrew swemu rozumowi pisze co dzien wier-
sze”, Cho¢ nie wymienia nazwiska, aluzja byla odczytywana jednoznacznie, Zasad-
niczag i udokumentowang rozprawe z tworczoscia przektadowsg Przybylskiego podijat
Gorcezyczewski dopiero w wydaniu 2 swego tlumaczenia Satyr (1818); w edyciji
1 wspomnial o niej aluzyjnie, piszac (satyra XI, w. 253—256):

Choébym ja slowa nie rzekl, ktéZ nie zna pisarza,
Co na zlos¢é rozumowi takie stowa stwarza,

Ktorych przedmiot zadnemu z Slowian w my$l nie wpadnie,
A Polak ich znaczenia na wieki nie zgadnie.
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— i wymieniajagc w innym miejscu tej satyry tytuly kilku przekladéw Przybyl-

skiego. ,,Wytykanie” pisarzy tytulami ich dziet lub przytaczaniem bledéw przez nich

popelnionych bylo zasadg, kitorej Gorczyczewski trzymat sie skrupulatnie, Uzu-

peinial te pozornie bezimienng krytyke autorow szczegétami w objasnieniach w wy-

padku Przybylskiego ,,na zrobienie objasnienia” odwazy! sie¢ dopiero w wydaniu 2.
% W satyrze IX (Matzenstwo, czyli kobiety), w. 37—40:

Cho¢ zdrada na niewinnos$¢ kladla wszedzie sidia,
Byly kobiety wstydu pelnigce prawidia:

A wiek ptodny we Fryny, w Laisy bezczelne,
Obok nich Penelopy mial nieskazitelne

W Gotowalni sentymentalnej, w. 53—56:

Mysl moja jest ubra¢ sie na wzér Penelopy.
Antykwaryjusz tylko od glowy do stopy
Moze jej stroj opisaé: toz moéwi¢ o Frynie
Tetydzie, Aspazyi, Helenie, Paulinie,
10 Nad stowem ,Leszczynski” (tj. ,Leszczynskiej”) nadpisane: ,,Zembocki” (tj:
»Zembockiej”’). Jak widaé (zob. przypis 7), pierwsze dwa wersy Dmochowski przy-

jal, w drugim dwuwierszu uparl sie przy swojej wersji.
11 Skre$lony dalszy cigg zdania: ,,gdy moze postuzyé do zwiezto$ci mysli”.
12 Poprzednia wersja: ,jest to, co oznacza dobrego poete” — skreslona,
18 Skre$lone zdanie: ,,Sg pewne wiersze, w ktorych ten tylko, a nie inny wyraz

powinien rymowac”.
14 Ten zaimek odnosi sie do podmiotu poprzedniego, pdzniej wykreslonego zda-

nia (cyt. w przypisie 13).

15 W pierwotnej wersji zamiast ,,mysli” bylo: ,rzeczy”.

18 Jest to cytat z przekladu Kruszyhnskiego i jego krytyka. W oryginale po-
czatek satyry VIII brzmi (cyt. z: Oeuvres de Boileau. Texte de l’édition Gidetl
avec une préface et des notes par G. Mongrédien, Paris 1928):

De tous les animaux qui s’élevent dans lair,
Qui marchent sur la terre, ou nagent dans la mer,
De Paris au Pérou, du Japon jusqu’a Rome,
Le plus sot animal, d mon avis, c’est homme.
Quoi! dira-t-on d’abord, un ver, un fourmi,
Un insecte rampant qui ne vit qu’d demi,
Un taureau qui rumine, une chévre qui broute,
Ont Vesprit mieux tourné que n’a ’homme? Oui sans deute.

W przekladzie Kruszynskiego:
Z rodu zwierzat, ktérymi $wiat jest napelniony,
Od Meksyku do Rzymu, od Chin do Lizbony,
Co sg odziane sierscig, luska albo pierzem,
Zdaje mi sie, ze czlowiek jest najglupszym zwierzem.
Jak to? rzecze kto zaraz, drobny robak, mucha,
Gad nikczemny, co w sobie ma ledwie cien ducha,
Wol, ktory zuje, motyl, co postaé odmienia,
Maja zdrowszy od ludzi rozum? — Bez watpienia.

W przekladzie Gorczyczewskiego:

W calym, co sie na skrzydlach wznoszg, zwierzat rodzie,
Co ziemia ich siedliskiem, co plywaja w wodzie,

Od Japondéw do Peru, gdzie Rzym i gdzie Meka,

Ja najglupszym zwierzeciem znajduje czlowieka.

— Jak to? Toz drobna mrowka, nikczemne robaki,
Plazy, w ktorych zaledwie ujrzysz zycia znaki,

Wat co zuje, cap, ktory gloda listki drzewne,

Ma mieé wigcej rozumu od czieka? — Zapewne.

17 W przekladzie Gorczyczewskiego fragment ten brzmi (w.
31—34):

19—20, 23—26,
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Powiedz mi, co jest madro$é? — Oto statosé duszy,
Ktorej zty traf nie zmiesza, zgdza nie poruszy.

— Ta wiec stalosé, co' pietnem mad.ros’c.i p;)wléka,
Nigdzie nie jest tak rzadka jako u czlowieka.
Gdzie plennym ktosem niwy okrywa Cerera,
Mréwka jej dary do swych magazynéw zbiera.
Nigdy sie taka zmienno$é w niej postr'zec nie data,
By leniwa na wiosne, w zimie sie krzgtala

Lub w sierpniu zaniechawszy czulego zabiegu,
W lutym skrzetna, szukala zywnosci po $niegu.

Kruszynski fragment ten przetlumaczyl podobnie; takie postuiyt sie przy-
kladem mrowki, nie wymieniajagc jej jednak na poczatku satyry. Pominiecie mrow-
ki w poczatkowym fragmencie przektadu (zob. przypis 16) jest odstepstwem od
oryginalu i zerwaniem logicznej wiezi miedzy poczatkiem utworu a cytowanym
tu rozumowaniem, przeciwstawiajagcym zapobiegliwo$é mrowki lekkomysélnosci

czlowieka.
18 Mekka; moéwi tu Gorezyczewski o swoim tlumaczeniu (zob. przypis 16).

4

JAN GORCZYCZEWSKI DO FRANCISZKA KSAWEREGO DMOCHOWSKIEGO

die 22 stycznia 1805

Nowa bezczelnos¢ literacika, ktéry nie przestaje naprzykrzaé sie pu-
blicznos$ci o prenumeraty i zarzuca prowincje swoimi prospektami, dala
mi pochop do powtérnego go wybiczowania 1. Postalem dawniej WWMJPa-
nu Dobr. kilka wierszy na niego wraz z jego prospektami. Przylaczam
teraz Swiezo zrobione 2, dla umieszczenia ich w tejze samej dziesigtej
satyrze 3, jak pierwsze, ale w inszym miejscu. Jest to tlumaczenie sie
z tego, co sie wyzej o nim powiedziato.

Cztery takze przydatne wiersze, ktére przylgczam, zdaje mi sie, iz
dadzg lepiej pozna¢ mysl nastepng Kloryndy, a o ktérych jeszcze takze
umieszczenie w Gotowalni sentymentalnej bardzo upraszam 4.

Nie zdaje mi sie byé potrzebnym przesylanie wydrukowanych arku-
szy do Kalisza. Ile mam wstretu do wymienienia po imieniu wilasnym
zyjacych autorow a w pismach swoich bladzacych; tyle znowu mam za-
ufania w roztropnosci i zrecznosci WWMJPDobr. Iz jezeli mu wypadnie
ktore dziela skrytykowaé¢, o ktérych mozesz lepiej wiedzie¢, anizeli ja
na ustroniu mieszkajgcy, ze to zechcesz uczyni¢é w spos6b najmniej zlo-
$liwy 5, wytykajgc dzieto lub $mieszne wyrazy. Krasicki w swoich saty-
rach, pod pozyczonym imieniem Piotra, Pawla, tak dobrze odmalowatl
wady pewnych os6b, ze si¢ na nich omyli¢ nie mozna 6.

W arkuszu wydrukowanym nie widze tych przedzialkow, ktére majg
byé znakiem moéwigcej innej osoby. Prosze WWMJPana Dobr., jezeli
ten arkusz nie jest skonczony w druku, azeby przynajmniej w innych
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te znaki podawaé. Wszak na tym szkodowaé mie mozna, bo jezeli by
ktory arkusz przybyl przez przediuzenie stgd wierszy, to mozna dzieta
cene nieco podwyzszy¢. Raczysz takze WWMJPan Dob. pozwoli¢ sobie
moment czasu do oznajmienia mi, kiedy niezawodnie moze byé skon-
czone drukowanie tych Satyr.

[Bez podpisu]

1 Chodzi tu o Maksymiliana Jo6zefa (lub: Jozefa Maksymiliana) Skoraszew-
skiego (podpisujacego sie takie m. in.: Von Skoraszewski), oszusta literackiego,
autora ,dziel” merytorycznie zenujgcych, a z reguly opatrzonych zapowiedziami
przedsiewzigé¢ bardzo ambitnych, ktérych Skoraszewski nie realizowal, ale na kto-
re zbieral przedplaty. Jego dzialalno$é¢ nie jest znana dokladnie, stad trudno usta-
li¢, jaka ,,nowa bezczelno$é” tak zdenerwowala Gorczyczewskiego. Ze wzgledu na
chronologie mozna braé¢ pod uwage wymieniane w Nowym Korbucie druki: Donie-
sienie o dzietach nowo wydanych i prenumeratach na nie (Piotrkow 1804) i ,,Ma-
gazyn Literatury Polskiej”, ktérego numer 1 ukazal sie w Gdansku w styczniu
1805. Gorezyczewski w objasnieniach do satyry XI wspomina o ksigzce pt. Zbiér
moraltu, czyli nauka obyczajowa i o ,$wiezej” Mowie o edukacji mlodziezy — nie
znanych bibliografiom i nie figurujacych w bibliotekach, Jednak i we wszystkich
dostepnych dzi§ pozycjach Skoraszewski ,trabil o wielkich dzielach, ktére ma
w projektach”.

? Te dawniej postane wiersze to fragment satyry XI (w. 261—268):

kt6z nie zna pisarza,
Lub owego Von, co to w swych czestych prospektach
Trabi o wielkich dzielach, ktére ma w projektach,
Dla wsparcia nieszcze$liwych czy tez swego zysku
Sto kop zboza wymlaca przez dzien na klepisku;
Pie¢ znacznych bibliotek czyta i wydaje;
Naucza, pisze dzieje, ksztalci obyczaje.
Z stu ksigg juz mu sie jedna na $§wiat wyprosita.
Gora, dlugo sie silgc, myszke urodzila!

»Swiezo zrobione” wiersze (w. 289—304) uzasadniaja poprzednig krytyke:

— Uniewinniszze takze swe $§wieze potwarzy

Na owego Von, z polskich feniksa pisarzy?

— Prawdziwie to jest feniks co do czola z miedzi,
Ktory przez swe o szumnych dzielach zapowiedzi
Smie odurzaé publicznosé, a przodem dukaty

Od mniej bacznych wyludza na prenumeraty.

Ma nam dac¢: herbarz, prawa, odwieczne kroniki,
Ziemiopistwo, maszyny, wzor szkot, miesieczniki,
Opery, anegdoty, romanse i mowy,

Do czego i cenzury, i zbiér juz gotowy. )
Zamojscy mu, Krasiccy, Abdank, Burbonowie

Do dziel tych swe zlozyli ksiegarnie w Piotrkowie.
Nie do$é na tym: chce jeszcze poety mieé¢ imieg:

0! jak w stodkim swg muze juz obwieszcza rymie!
Gdy talentu z prospektéw i dziet miare bierzem,
W tych on prawdziwym dudkiem, a w tamtych szalbierzem.

3 To pomyltka: oba cytowane fragmenty atakujace Skoraszewskiego znajduija

sie w satyrze XI.

4 Konfrontacja autografu z tekstem drukowanym pozwala na przypuszczenie,
ze owa nastepna my$l Kloryndy (bohaterki tej satyry) dotyczy uzasadnienia prze-
zroczystosci stroju (w. 79—84; przydane zostaly w. 81—84):
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— Czlowiek, choé¢ uprzedzony, rad nie rad to przyzna,
Ze na tym wiele sama skorzysta ojczyzna.

Jej los $wietny, jej stawa moéd naszych jest celem.
Skapa nature trzeba podchodzi¢ fortelem.

Nie jeden ja oszukal i jeszcze oszuka.

Czego nie chce daé¢ z laski, to jej wydrze sztuka.

5 W pierwotnej wersji (skreslonej) w miejscu ,najmniej zlosliwy” bylo ,do
mego podobny”. W $wietle praktyk Gorczyczewskiego te zgode na wprowadzenie
nowych pisarzy nalezy traktowaé raczej grzecznosciowo, Krytyka literacka w Sa-
tyrach ma charakter przemyslany, tworzy swoisty system, wyrastajgcy z perspekty-
wy kaliskiego ,,ustronia”.

8 Interpretacja ta jest dziwna; w Satyrach Krasickiego co krok spotykamy
imiona wlasne: Jana, Piotra, Pawla, Wojciecha itd.,, ale nie skrywajg one kon-
kretnych, rozpoznawalnych postaci, Albo wiec Gorczyczewski opacznie te Satyry
interpretowal, albo tym mocnym argumentem, powolujac sie na najwigkszego
poete, chcial zmusi¢é Dmochowskiego do respektowania swojej zasady.

JAN GORCZYCZEWSKI DO FRANCISZKA KSAWEREGO DMOCHOWSKIEGO

die 29 Januari 1805

Jeszcze raz fatyguje WWMJPana Dob[rodzie]ja malg poprawks, kto-
rg przylgczam 1. Prosilbym te malg odmianke mieé umieszczong w saty-
rach, jezeli tylko juz nie sg wydrukowane. Reszte razem i osobe pole-
cam lasce Panskiej z najpowinniejszym uszanowaniem.

[Bez podpisu]

1 Nie udalo si¢ ustali¢, o jaka to poprawke chodzi,

FRANCISZEK KSAWERY DMOCHOWSKI DO JANA GORCZYCZEWSKIEGO

die 6 Ofctojbris 1805 z Warszawy

Przed dwoma tygodniami na recer JPana Karpinskiego! postalem
WWPanu Dobrodziejowi 50 egze[mplarzy] Satyr; teraz razem z ,,Pamiet-
nikiem’ 2 posylam drugie 50. Spodziewam sie, ze bedziesz kontent z edy-
cji; bledow drukarskich prawie nie masz. Dzielo WWPana Dobrodz. od
0s6b, ktére je czytaly odbiera mnalezyte pochwaly i przyznaja, ze masz
gieniusz do satyr. Zycza, zeby$ sie Juwenalisem zajal, ktérego dotad
nie tknelo sie piéro polskie. Ja ciagle pracuje nad Eneidq, w ostatnim
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»Pamietniku” znajdziesz WWPan Dobrodz. wypis z ksiegi II. W nastep-
nym roku spodziewam sie tom pierwszy drukowaé¢, bo mam juz dzieto
w wiekszej polowie skonczone 3.

Jestem z winnym uszanowaniem WWDPana Dobrodzieja najnizszy

stuga
F. Dmochowski

1 By¢ moze, chodzi tu o ks. Nepomucena Karpinskiego, kanonika kaliskiego,
przyjaciela poety.

2 ,Nowym Pamietnikiem Warszawskim”, ktérego redaktorem byt Dmochowski.

8 Zamierzenia tego nie udalo si¢ Dmochowskiemu zrealizowaé. Zdazyt prze-
lozy¢é tylko 9 ksigg, a do wydania dzieta doszto dopiero po $mierci tlumacza,
w r. 1809 (3 pozostale ksiegi przelozyl! Wincenty Jakubowski, a edycjg calosci
zajat sie¢ Edward Czarnecki).

7

IGNACY RACZYRSKI! DO JANA GORCZYCZEWSKIEGO

Kochany Mci Ksieze Archidiakonie Kaliski

Odebratem tu szacowny bardzo upominek od WWMMPana w przy-
stanych mi Satyrach Boileau tlumaczenia WMPana, albo raczej przero-
bienia ich zupelnie i przestrojenia w stosowny do kraju naszego ksztalt
i ubiér. Gdy ma czole ich imie tlumacza postrzeglem, mogltem juz sadzié
0 doskonalo$ci dziela, c6z dopiero, gdym sie w czytanie tych satyr za-
ciekl, takie ukontentowamie za kazdym wyrazem czulem, iz nie chcia-
lem z rgk wypusci¢ tego dziela, pokim go od poczatku az do konca nie
przeczytal. Nalezy sie ode mnie, abym podzieckowal WWMMPanu za ten
prezent, ale bez uzycia tego slowa dziekuje, Zeby nie byé¢ przedmio-
tem owych dwoch wierszy w satyrze 8mej:

I za wyklad Biblii, w oprawie kurdwanu
Prac swych zyskaé nadgrode: dziekuje WMPanu 2

uzyje wiec innego wyrazu, to jest: zapewniajagc WMMPana, Ze§ mie tym
upominkiem mocno zobligowal i Zze go przyjmuje z uczuciem ukonten-
towania, wdziecznosci i tego szacunku, z ktérym jestem WMMPana
addiectessimus ex corde frater
1. Raczynski
\ Ep[isco]pus Posn[aniensis]

Njominatus] P[rinceps] A[rchiepiscopus] G[nesnensis]3
z Cigzenia,
29 8bris 1805

1Ignacy Raczynski (1741—1823), biskup poznanski od r. 1793, w 1805
powolany na arcybiskupstwo gnieznienskie,
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2 Raczynski nieco znieksztalcit cytat; przytaczam wiec ponownie wraz z dwo-
ma poprzedzajacymi wersami (w., 245—248):
Targaj sity, azeby$ ku zycia schylkowi
Moégt swe dzielo moznemu poswigcié glupcowi
I za wyktad Biblii, w oprawie kurdwanu,
Prac twych zyskaé¢ nagrode: dziekuje Wacpanu.

3 Raczynski jako biskup poznanski otrzymat 29 I 1805 patent nominacyjny
kréla pruskiego na arcybiskupstwo gnieznienskie. 19 III tegoz roku kapitula gniez-
nienska dokonala wyboru, ktéry =zostat zatwierdzony przez Stolice Apostolska
7 IX 1807. Przez dwa i p6t roku Raczynski byl wiec jednoczesnie biskupem po-
znanskim i arcybiskupem-nominatem gnieznienskim., Zob, J. Korytkowski,
Arcybiskupi gnieinieniscy. T. 5. Poznan 1892, s. 256—257.

8

JOZEF PRZYLUSKI! DO JANA GORCZYCZEWSKIEGO

Wielmozny Mci Dobrodzieju

Dar tak kosztowny?, bo gruntowng pracg i pieknymi talentami udo-
skonalony, oraz w przestaniu jego stateczna dobro¢ serca WWMPana
Dobr. nie moga nie by¢ mi przyjemne. Podobng wzajemnoScig wypla-
cié s}e nie moge. Racz wigc przyjaé checi serca mego do jak najuprzej-
miejszej wdziecznosci.

J.X. Giecy i Domaradzki nieskonczony majg obowiazek za swg obro-
ne 3. Nie znaja autora tak dla siebie grzecznego i zadne jego pismo nie
bylo w reku ich.

Nie tylko JPanna Dzierzawska?, ale tez wielu innych natychmiast
z rak moich tego napierajg sie dziela. Wypada, aby sie tez tu znajdo-
walo u ktéoregokolwiek ksiegarza.

Jestem z wysokim szacunkiem i glebokg wdziecznoScig

WWDMPana Dobrodzieja najnizszym stuga
X. Przytuski
Z Poznania, 1 Decem. 1805

1 J6zef Przytuski, prorektor szkoly podwydzialowej kaliskiej, przeniesiony
w r. 1785 do Poznania na stanowisko rektora szkoly wydzialowej (kierownictwo
szkoty w Kaliszu objgl po nim Gorczyczewski),

2 Przeklad Satyr Boileau.

% Ignacy Giecy i Kazimierz Domaradzki — profesorowie szkoly wy-
dzialowej w Poznaniu. W objasnieniach do satyry XI pisal Gorczyczewski
(Poezje przektadane i wlasne. T. 1. Warszawa 1818, s. 163), ze do ksigzek Zbior
moratu [..] i Mowa o edukacji miodziezy (zob. list 4, przypis 1) dolgczyl byt Sko-
raszewski rzekomg opini¢ cenzoréw, ktéra jednak ,nosi widoczne pietno reki auto-
ra: Swiatli profesorowie w szkolach poznanskich Giecy i Domoradzki [!] nie przy-
znaja sie ani do tytuldow, ktorymi ich autor z laski swojej obsypal, ani do cenzu-
ry pelnej solecyzmoéw, ktoéra sie podobalo w ich imieniu do tych pismidet po-
przypinaé”.

4 Nie udalo sie ustali¢ danych biograficznych,
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9

BARTLOMIEJ SZULECKI! DO JANA GORCZYCZEWSKIEGO

Jasnie Wielmozny Mosci Dobrodzieju

Towarzystwo Warszawskie Przyjaciot Nauk zlecilo mi doniesc
JWWDMPanu Dobrodziejowi, ze na posiedzeniu wyborowym d. 17 listo-
pada rb. mianowalo go swoim czlonkiem przybranym 2, Przez ten krok
chciato Mu okazaé dowdd swojego szacunku, jaki ma dla Jego wysokie]
nauki i zaslug wieloletnich w stanie nauczycielskim. Z przylaczonych
tu ustaw og6lnych Towarzystwa wyczytasz JWWMPan Dobrodz. obo-
wigzki dla jego czlonkéw przepisane.

Zlecenia tego tym milej mi jest dopelni¢, ze bedac z urzedu mego
tlumaczem uczuciéw Towarzystwa dla Jego osoby, moge razem wynu-
rzy¢ i moje wlasne uszanowania i przywigzania, z ktérymi, acz Mu wcale
nie znany, od dawna bylem — JWWDMPana Dobrodzieja

majnizszym slugg
B. Szulecki Sekret. Zastep.
w Warszawie,
d. 9 grudnia 1805

1 Barttomiej Szulecki (1763—1807) — absolwent Szkoty Gléwnej w Kra-
kowie, w latach 1790—1794 profesor prawa w szkole wydzialowej w Warszawie,
uczestnik powstania ko$ciuszkowskiego, czlonek Towarzystwa Przyjaciét Nauk od
roku 1803.

2 List ten na pozér nie wigze sie ze sprawami literackimi, ale ogloszenie prze-
kladu Satyr Boileau mialo zasadniczy wplyw na decyzje o przyjeciu Gorczyczew-
skiego do TPN. Caly proceder formalnie rozpoczal sie na posiedzeniu zwyczajnym
3 XI 1805, na ktérym przedstawiono listy kandydatéw na czionkéw czynnych i przy-
branych Towarzystwa. Wsrod tych drugich podany zostal ,,JX. Opat Gorczyczew-
ski, Rektor Szkét Kaliskich od lat wielu, przez kolegbw Dmochowskiego, Kopczyn-
skiego, Szaniawskiego, ktéory w pismie pod literg ,F” zastugi jego uczone wy-
razit” (Dziennik posiedzen ogoélnych Towarzystwa XKroélewskiego Warszawskiego
Przyjaciél Nauk. AGAD. Archiwum TPN, rkps. 59, s. 121. W piSmie ozna-
czonym literg ,F” (Akta tyczqce si¢ wyboru Czlonkéw Towarzystwa Krélew-
skiego Warszawskiego Przyjaciét Nauk. AGAD, Archiwum TPN, rkps 17, s. 16),
czytamy: ’

wJMX., Jan Gorczyczewski, Rektor Gimnazjum Kaliskiego, od lat blisko 30
jest nauczycielem publicznym. Urzad ten sprawowal z zaszczytem dla siebie i za
Rzadu Polskiego, od ktérego nie raz zastuzone dowody szacunku odebral, i za te-
razniejszego, ktory 30-letnie jego prace wyniesieniem go ha opactwo nagrodzil.
Maz ten biegly jest w roznych naukach i umiejetnosciach. Osobliwie obszerne ma
wiadomos$ci w dawnej i terazniejszej literaturze, Satyry Boileau przez niego tlu-
maczone i do polskich rzeczy przystosowane, do rzedu dziel lepszych w ojczystej
poezji sprawiedliwie naleze¢ be¢da.

F. Dmochowski
Kopczyhnski
Szaniawski”

Na posiedzeniu nadzwyczajnym (,wyborowym”), 17 XI, do grona czlonkow
przybranych weszli wraz z Gorczyczewskim m., in.: Cyprian Godebski, J6zef Li-
pinski, Jozef Elsner, Antoni Magier.
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10

WINCENTY NIEMOJOWSKI DO JANA GORCZYCZEWSKIEGO

[Listopad—grudzien 1805 (1)}

Wielmozny Meci Dobrodzieju!

Gdyby sposobno$¢ checi mojej odpowiadata, sam bym odniést ,Pa-
mietniki” 1, ktore ze zlecenia JWP Morawskich 2 WPanu Dobr. odsylam;
lecz nagly moéj wyjazd do Warszawy pozegnaé¢ mawet WPana Dobrodz.
listownie mi tylko pozwala. Powinien bym, oprécz tego, osobiscie WPanu
Dobr. podziekowa¢ za przystanie mi tlumaczonych Satyr Boala, ktére
tyle honoru robig literaturze polskiej, ile ukontentowania czytajacym
i poréwnywajacym je z oryginalem. Jezeli wolno, bagatelg miedzy ba-
gatelami nawet, za wielkg rzecz si¢ odwdzieczyé, to przyjmij WPan
Dobr. nastepujacg bajeczke.

MALPA

Jedng malpeczke pojetng
W $wigtng
Niewies$cig przybrano szate,
Nauczono pi¢ herbate,
Zgrabnie wachlarzem wiadag,
I miedzy damy zasiadaé.
Przy tych przymiotach i damskiej sukience,
Tak bardzo byla podobng panience,
Ze ktokolwiek tam przychodzil,
Tym podobienstwem sie zwodzit.
Raz jakos, spadio ze stolu jabluszko:
A nasza malpa pod 16zko
Na czterech lapkach za jablkiem pobiezy,
Z wachlarzem w reku i w damskiej odziezy.
Tak sie zdradzila,
Ze malpg byla.

PRZYSTOSOWANIE

Podobnie moskiewscy oficerowie.

U kazdego czub na glowie,

Po francusku to ubrane,

I niby edukowane;

Lecz jak sie zapomni ktory,

Wraca natychmiast do dzikiej natury

I przez ton barbarzynski niechcacy wydaje
Narodowe obyczaje.

Je$libys WPan Dobr. mial jaki interes do Warszawy, to racz mi go
zlecié, pozniej nawet mozesz si¢ zawsze o moim adresie od P. Jasin-
skiego 3 dowiedzie¢, a badz WPan Dobr. pewien, iz stodkim mi bedzie
obowigzkiem zawsze woli Jego jak majlepiej dopetnié.

Salut et respect
Wincenty Niemojowski
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1 Egzemplarze lub kolejne tomy ,Nowego Pamietnika Warszawskiego”.

2 By¢ moze chodzi tu o Michala i Teres¢ z Podczaskich, rodzicow Teodora,
brak blizszych danych w teksécie listu uniemozliwia jednak dokonanie pewnych
ustalen.

3 Wobec braku blizszych danych trudno ustali¢ jednoznacznie, o kogo chodzi.

11

LUDWIK OSINSKI DO JANA GORCZYCZEWSKIEGO

Wielmozny Mosci Dobrodzieju

Pierwszym jest moim obowigzkiem zlozyé WWMMPanu Dobrodz.
najczulsze podziekowanie za tak laskawe o mnie wyrazy w oObwieszcze-
niu umieszczone 1. Szkoda, iz nie moge czué, izbym na nie zasluzyl. Moze
checi moje sg dobre, lecz zdolnosci zbyt ograniczone., Rownie dziekowaé
mi nalezy za przyjety ciezar odbierania na méj ,,Pamietnik” prenumera-
ty; przechodzi to mozno$¢ mojej wdziecznosci.

Popelnite§ WWMMPan Dobrodz, niesprawiedliwo$¢é prenumerujac na
moj przeszioroczny ,,Pamietnik”. Chlubg dla mnie bedzie, gdy to pismo
znajdzie miejsce w Jego bibliotece z ofiary autora swego, poki tylko
wychodzi¢ bedzie.

Posylam WWMPanu Dobrodz. 5 egzemplarzéw na lepszym papierze.
Jeden z nich racz Sam przyjaé jako malo znaczgcy dowod mego wy-
sokiego powazania.

Przylgczam oraz 5 egzempl. na ord[ynaryjnym] papierze. W cenie
obudwoch gatunkow ta tylko zachodzi réznica, iz osoby chcgce mieé ,,Pa-
mietnik” mna papierze lepszym placg prenumerate catoroczng. Takich
egzemplarzow malg liczbe wybié kazalem. Wole zatem izby wiecej bylo
subskryptoréw na egzemplarze w ord. papierze.

Jeszcze to nic, ze poczta wymaga 2 (zl) wyzej — w innych miejscach
w roku zeszlym daleko wiecej zadano — co pismu mojemu wiele szko-
dy przyniesé mogto. Spodziewam sig, ze zaradzenie w tej mierze skutecz-
ne pozyskam od JW. Dyrektora General. Poczt; o czym WWMPanu Do-
brodz. donie$¢ nie omieszkam.

Ekspedycji tej mie frankuje — raczysz WWMPan Dobrodz. koszt na
mnie zapisac.

Szczesliwy bylbym, gdybys WWMPan Dobrodziej raczy! niekiedy
zaszczycié mnie swoim wyrazem i uzupelniajgc swoje dla mnie laske,
chcial czasem niektdre poda¢ uwagi nad tym, co by pismu mojemu po-
trzebne byto.

O$mielam sie przylaczyé list do JW° Prefekta? ktory tyle okazaé
raczyl powolno$ci na prosby moje.

Chciej WWMMPan Dobrodz. przyjaé wyraz prawdziwej wdziecznoSci
i wysokiego uszanowania —

Osinski
w Warszawie, d. 12 Febr. 1810
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1 Chodzi tu zapewne o jaki§ ulotny lub zamieszczony w gazecie prospekt re-
klamujacy ,Pamietnik Warszawski”, redagowany w latach 1809—1810 przez Osin-
skiego.

2 Jozefa Poninskiego (1779—1829), prefekta departamentu poznanskiego
w czasach Ksiestwa Warszawskiego.

12

LUDWIK OSINSKI DO JANA GORCZYCZEWSKIEGO

Wielmozny Mos$ci Dobrodz.

Przesylam WWMMPanu Dobrodz. podobnie jak w pierwszym trans-
porcie 10 egzemplarzy 2 numeru , Pamietnika” —

5 egzempl. na lepszym

5 — na ordy[naryjnylm papierze.

Wydanie ostatniego miesigca przez chorobe razem i moja, i drukarza
spo6znilo sie 10 dniami.

Nie potrafie wyrazi¢ wdzieczno$ci za laske WWMPana Dobrodz.
w podjeciu sie dla mmnie tego trudu — a korzystajgc z Jego zbytniej
uzytecznosci $miem go jeszcze uprasza¢ o rozdanie jakimkolwiek sposo-
bem przesztorocznej zalegloSci mojej laskawym czytelnikom pisma mo-
jego w Departamencie Poznanskim. Do czego osobng (..) przylgczam
i egzemplarze — $mialos¢ ta moja niech bedzie wymowiona dobrocig
WWMMPana Dobrodz. Mam honor prosi¢ Pana, aby$ checial wierzye¢
mojej prawdziwej wdziecznosci i wysokiemu uszanowaniu. WWMMPana
Dobrodz. najnizszy stuga

Osinski
d. 12 marca 1810,
z Warszawy

13

JAN GORCZYCZEWSKI DO NIEZNANEGO ADRESATA

[Druga polowa marca — kwiecien 1810 (?)]?!

Redaktor , Pamietnika Warszawskiego” WP, Osinski, nie bedac pew-
ny, czyli wszystkie numera dzieta tego dla niepokoju w roku przesziym
doszly rgk Jego Prenumeratoréw, przestal na rece moje numer 7, 8, 9,
10 dla WM Panny Gorzenskiej 2 w Poznaniu u P. P. Bernardynek. Te
ja podlug woli jego odsylajac, mam honor prosi¢ o rewers z odebranych,
zostajgc z powinnym uszanowaniem.

' [Bez podpisu]

t List napisany zostal w nastepstwie przesytki Osinskiego z 12 III 1810.
2 Wobec braku blizszych danych trudno ustali¢ tozsamo$§é osoby.

17 — Pamietnik Literacki 1983, z. 4
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14

JAN GORCZYCZEWSKI DO LUDWIKA OSINSKIEGO

Dnia 28 marca 181¢

Na dwa listy WWMPana Dobr., pierwszy pod dniem 12 lutego, dru-
gi pod tymze marca, dopiero teraz dla zatrudnien moich, mam honor
odpisaé. Wysoki szacunek, jaki poczulem tak dla Osoby WWMP. Dobr.,
jak i pism spod piéra jego wychodzgcych, powodowal cheé¢ mojg do obe-
znania znaczniejszej czeSci obywateli z tym tak pozytecznym jego dzie-
tem. Dosy¢ by bylo nadgrody dla mnie: widzie¢ o$wiecajacg sie publicz-
no$¢ z uczonej pracy mego Przyjaciela; WWMPan Dobr. posuwasz te
nadgrode az do ofiary mi wychodzgcego jego pisma. Ofiara ta, lubo nie-
zastuzona, tym milsza jest dla mnie, iz mi bedzie przypominaé osobe,
dla ktérej z dawna caly moéj szacunek powziglem.

Spodziewaé mi sie mnalezato, iz po zacheceniu obywatelow przez ga-
zety i przez cyrkularne prospekta znaczna liczba odezwie sie do prenu-
meraty na ,,Pamietnik”. I byloby tak zapewne, gdyby trudnosé na pocz-
tamtach nie byla do tego na przeszkodzie. Niemalo obywatelow zglo-
sito sie do mmie z checig prenumerowania i odbierania ,,Pamietnikow’”
na najblizszych swego mieszkania pocztamtach, tych odsylaltem z pie-
niedzmi do pocztamtu tutejszego, lecz przyja¢ ich nie chcial, o$wiadcza-
jac, iz na tej poczcie prenumerata oddana by¢ powinna, z ktdrej ,,Pa-
mietniki” majg by¢ odbierane. Nie wiem, czyli to balamuctwo nie zrazi
niektérych. Ja nie przyjmuje prenumeraty, tylko od mogacych odbie-
ra¢ prosto ode mnie pismo prenumerowane, a tych mala jeszcze dotad
jest liczba, spodziewam sie jednak, ze sie powiekszy. Druga trudno$é
przychodzi takze do zalatwienia. Oswiadczyle§ WWMPan Dobr. w pro-
spekcie swoim przesztym JWY Prefektowi: Ze roczna oplata ,Pamigt-
nika” z pocztg kosztowaé ma zl 70 i o tym sie doniosto publicznosci.
Na karcie za$ pierwszej ,Pamietnika” tymczasowego wyrazasz: ze
w gimnazjach mozna go dosta¢ za réwng cene ich w Warszawie, to jest
za z! 60. Jezeli takg prenumerate mozna przyjmowaé po gimnazjach,
skadze poczta bedzie oplacona? ktéra dosyé znaczne porto i w grubej
monecie, jakiej tu mi zdajag na prenumerate, kaZze sobie placi¢? Tym
sposobem taniej by wypadly ,,Pamietniki” na prowincji jak w Warsza-
wie. Chciej WWMPan Dobr. zaradzi¢, aby$ na tym nie szkodowal, Mnie
zapewnié jaka prenumerate mam przyjmowaé. 10 egzemplarzy ,Pamiet-
nika” na styczen i tylez na luty odebralem. Przeslane numera z roku
przesztego podilug adnotacji WWMP2Dobr, oddalem: dla JW° Ksawera
Czarneckiego, dziekanowi Przyluskiemu, dla JWe¢ Ledzkiego plenipoten-
towi jego W4 Zapirskiemu, W. Gorzenskiej do rekil. JW4* Mycielskiemu
razem z JW Prokopows Mielzensks [!]2, lecz ci go mnie przyjeli twier-
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dzac, iz chcg mie¢ razem wszystkie numera, gdyz zadnego dawniej nie
odebrali. Pokwitowania przy podanej okazji oddam.
[Bez podpisu]

1 Tozsamos$ci Czarneckiego, Ledzkiego, Zapirskiego i Gorzenskiej nie udalo sig
ustali¢; Przyluski jest autorem listu 8.

2 Mycielskich w owym czasie bylo w Poznaniu i okolicy co najmniej trzech
i trudno ustali¢, o ktérego z nich tu chodzi; Prokopowa Mielzynska to Katarzyna
z Mielzynskich, zona rotmistrza kawalerii narodowej.

15

LUDWIK OSINSKI DO JANA' GORCZYCZEWSKIEGO

Wielmozny Mosci Dobrodz.

»Pamietniki” za miesigc marzec posylam, dziekujac zawsze za laska-
we dla mnie ponoszone trudy. Wyjdzie wkroétce ogloszenie z Dyrekeji
Gener. Poczt, powSciagajace naduzycia poczmistrzéw.

Polecam sie stalej tasce

Osinski
W Warszawie, d. 18 kwiet. 1810.

16

JAN GORCZYCZEWSKI DO LUDWIKA OSINSKIEGO

Dnia 27 pazdziernika 1810
Do WJP2 Osinskiego
Za odebrane na styczen, luty i marzec ,Pamietniki” odsylam
WWDMJIPDob. zlozong u mnie prenumerate, to jest:
od Gimnazjum Poznanskiego kwartalng zl 17 gr 15

od dziekana Przyluskiego! — — — zt 17 gr 15
od WJP2 Krzyzanowskiego — — — — — 17 gr 15
od WJP2 Rogalinskiegop — — — — — 17 gr 15
od WJP2 Woykowskiego?2 — — — — — 17 gr 15
od WJP? Maysnera3 — — — — — — — 17 gr 15
od JWe° prefekta Poninskiego ¢ tylko 15

In summa 120
Jezeli na miesigc kwiecien, maj i czerwiec wyszly juz ,Pamietniki”,
racz mi je WWMJPan Dob. przez te samg okazje przesta¢, a ja podobng
za nie nalezyto$¢ przez najpierwszg poczte lub okazje odesle, albo jezeli-
by niedostatek prenumeratoréw mial juz przerwaé¢ tak uzyteczng dla
kraju prace Jego, cheiej mnie o tym z taski swojej uwiadomié. Jestem (...}
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1 Zob. list 8, przypis 1.

2 Nie udalo sie ustali¢ tozsamos$ci tych trzech oséb.

8 Jakub Meyssner (1780—1867), W latach 1808—1844 pelnit w Trzemesznie
obowigzki rektora, poczagtkowo Knabenchorschule, przeksztalconej w r. 1815 w szko-
l¢ wydzialowa, a w 1839 w gimnazjum. Informacje te zawdzigczam uprzejmosci doc.
dra Lecha Slowinskiego.

4 Zob. list 11, przypis 2.

17

JAN GORCZYCZEWSKI DO LUDWIKA OSINSKIEGO

[Koniec 1810 (?)]1

Do JP? Osinskiego.

Juz dawniej WWMJPanu Dob. donioslem i teraz jeszcze powtarzam,
ze ci, ktérzy prenumerowali u mnie na ,,Pamietnik”, to jest I™° JW.
prefekt Poninski, 29° gimnazjum tutejsze, 3%° JX, Przyluski dziekan
kat. pozn., 4t JP Meysner rektor szk6t w Trzemesznie, 5 WJP Krzy-
zanowski, 6% JP Rogalinski, 7 JP Woykowski 2, ustawicznie mi sie
naprzykrzajg o pbézniejsze po marcu ,Pamietniki”, ktérych ja dotad, za-
czawszy od kwietnia, nie odebralem. Rozumiejac, iz ta nieregularno$é
pochodzi z poczty, tam sie o nie czesto upominam, ale wreszcie odbie-
ram z pocztamtu nie wiem, czy prawdziwg wiadomosé, Iz WWMJPan
Dob. po skonczonym polroczu cheesz juz zaprzestaé wydawaé dalej to
dzielo. Wiele by na tym szkodowala publiczno$¢, lubo rozumiem, wina
takiego przedsiewziecia na nig samg by spadia. Cézkolwiek badz, chciej
Pan by¢ laskaw kwietniowe i pdzniejsze, jezeli wyszly, ,Pamietniki”
jak najpredzej mi przystaé¢ i o zamiarze swoim uwiadomié tego, ktoéry
zostaje na zawsze z najpowinniejszym szacunkiem.

[Bez podpisu]

1 List napisany zostal na tej samej karcie co list poprzedni i dwa nastepne.
Kolejnosé oraz tresé dajg podstawe do hipotetycznej datacji.
2 Zob. objasnienia do listu 16.

18

JAN GORCZYCZEWSKI DO IGNACEGO STAWIARSKIEGO

Do JP? Stawiarskiego, die 15 wrzesnia 1811

List WWMJPana Dobr. dfe] dfato] 18 lipca wraz z przylaczonym
Prospektem do ,,Statystyki ogdlnej krajéow polskich”? dopiero dnia 28
sierpnia odebralem. Stabo§é¢ zdrowia i zatrudnienia szkolne nie pozwo-
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lity mi rychlej jak w dniu dzisiejszym na zgdanie Jego odpisaé. Zamiar
WWMJP?2 Dobr. tak chwalebny i tyle dla narodu uzyteczny, nie moze
byé¢, tylko z uwielbieniem i wdziecznoscig od $wiattej publicznosci przy-
jety. Ja z mojej strony przylozyé sie do jego uskutecznienia z szczerg
checia jestem gotéw i prenumerate na dzielo to dla siebie i dla szkot
poznanskich zloze w tych dniach na rece JW Prokuratora Pradzynskie-
go 2, i do niej innych zachecaé¢ nie omieszkam. Co sie za$ tycze przeslta-
nia wiadomosci Sciagajacych sie do okolicy tutejszej, te (gdy tom obej-
mujacy statystyke Wielkopolski juz jest zapewne pod prasa, ile w tym
roku wyjs¢ majacy) zapewne by juz za pdzne byly, a moze i powtarza-
jace tylko to, co Mu juz dobrze znajome. O bibliotece tutejszej szkolnej
tylko to nadmieni¢ moge: ze ta, po sprzedaniu przez rzad przeszly wiel-
kiej, lubo w celne dziela nie najbogatszej biblioteki pojezuickiej, proécz
dawnych autoréw klasycznych, malo nowych dziel zamyka. Lecz mu-
zeum nakladem P[rzeswietnej] Izby Edukacyjnej w narzedzia dobre fi-
zyczne i matematyczne obficie jest opatrzone.

[Bez podpisu]

1111810 Stawiarski oglosit w Warszawie Prospekt do dziela pod tytu-
tem: Statystyka ogolna krajéw Polski i Litwy wraz z jeografiq tychie krajow
w trzech tomach z mapami na koncu. Dzielo to nie zostalo wydane.

2 Nie udalo sig ustali¢ tozsamosci osoby.

19

JAN GORCZYCZEWSKI DO SAMUELA BOGUMILA LINDEGO

[Koniec wrzesnia — pazdziernik 1811 (?)]?
Do JWP 2 Linde Rektora
Dla nizej podpisanego, réwnie jak i dla Szkét Poznanskich, raczysz
WWMJPan Dob. kazaé wyda¢ po jednym egzemplarzu szacownego swe-
go Dykcjonarza Polskiego, razem z kwitami zeszlorocznej prenumeraty ?,
oddawcy tego pisma. Prenumerate na obydwa egzemplarze przylgczam
w czerwonych zlotych 24. Zostaje¢ z wysokim uszanowaniem.

[Bez podpisu]

1 Jest to ostatni zapis brulionowy na wspblnej karcie (zob. list 17, przypis 1) —
na tej podstawie hipotetyczne datowanie listu.

2 Prenumerata dotyczyla woluminu 4 Stownika, obejmujacego litere ,,P” (we-
diug oznaczenia Lindego: t. 2, cz. 2), ktory wyszedl w 1811 roku. W spisie prenu-
meratorow tego egzemplarza figuruja ,,X. Jan Gorczyczewski, rektor Liceum Po-
znanskiego”, i ,Liceum Poznanskie”.
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20

DOMINIK WOYKOWSKI! DO JANA' GORCZYCZEWSKIEGO

Majac wiadomosé, iz Wiel. Pan Dobrodz. jako Rektor Szkoét Depar-
tamentowych przyjmuje prenumerate na dzieto Juliana Urs. Niemce-
wicza: Zbiér $piewbw historycznych narodowych. Przesylam zatem pre-
numerate wyznaczong (w kwocie 27 zl), jako zadatek ma pomienione
dzieto.

Dominik Woykowski
Poznan, dn. 18 listopada
1811 roku

1 Blizszych danych o autorze listu nie udalto sie uzyskac.

21

ONUFRY KOPCZYNSKI DO JANA GORCZYCZEWSKIEGO

Warszawa, die 18 listopada 1813

Wielmozny Mci Dobrodzieju!

Wybaczysz mi WPDobrodz., ze mu nierychlo na list Jego odpisuje.
Rzecz mi do ulatwienia! zadana potrzebowala niejakiego czasu.

Zamyst WWPDob. przedrukowania Satyr Boalego, wraz z jego zy-
ciem 2, i dla tlumacza chwalebny, i dla literatury polskiej pozyteczny,
nie wiem, czy w tych biednych czasach uskutecznionym byé moze. Owo
przystowie: ,,vende panem, eme librum”3 odmienilo sie wspak: ,,vende
librum, eme panem”. Pierwszej edycji jest jeszcze egzemplarzy przeszio
80, a malo kto spyta sie teraz cho¢ o tak dobre dzielo.

Szkoda, iz nie zyje $p. Dmochowski, ktéry, przez szacunek autora,
ttumacza i dziela, nie zalowal ma druk i papier kosztu swego. Drukar-
nia 4, dla nieodbytu i niedostatku kassy swojej, nie chce sie i mie moze
takiegoz kosztu podejmowaé¢. Wydatek tedy spadiby ma tlumacza, o kto-
rego woli nie mam zadnej wiadomosci.

Wzgledem poprawek dwoisty krok uczynitem: pierwszy, wypytujac
sie, gdzie mogl, o krytyke mniemang i w liScie WWP namieniong. Dru-
gi, sam od deski do deski pilnie odeczytujac cale dzielo.

Wszyscy, zamiast przygany jakiej, stusznie dzielu i pracowitemu, i po-
prawnemu dawali zalety. W raporcie tylko do Towarzystwa Przyjaciél
Nauk namienita recenzja %, ze imiona lada jakich pisarkéw nie najzrozu-
mialej byly przytoczone, mianowicie 6w tak czesto powtarzany Dajgo-
sam 6, Znalazl si¢ takze jeden nudny skrupulat, ktéremu dodana przez
Tlumacza satyra Gotowalnia sentymentalna zmarszczyla nos podwigz-
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kami i ubiorami przezroczystymi, i kwesta na spracowanego nauczycie-
la 7. Wiecej tu zoiléw nie stychaé.

Zostaje nieublagany gramatyk, w Potockim nawet postrzegajacy
i wytykajacy bledy przeciw polszczyznie, wcale miepamietny na grzecz-
no$¢ Horacego:

Verum, ubi plura nitent in carmine, non ego paucis
offendar maculis8. —

Lecz ze tu idzie i o czysto$é rodowitego jezyka, i o honor Tiumacza,
rad by gramatyk, jako gorliwy obojga przyjaciel, pytku zadnego mie zo-
stawi¢ na dziele, ktére do najdalszej potomnosci przejsé powinno.

Oto sg wytkniete miejsca do skrupulatnej poprawy: 9

Satyra VII, wiersz 71.

Glupcze! kto$ rzecze: gdzie cig ten zapal porywa?

Miedzy ,,gdzie” a ,dokad” taz sama w polskim jak w lacinskim je-
zyku jest roznica, ,,ubi et quo”; jednego za drugie uzywaé nie moz-
na, np. ,ubi es?” ,gdzies jest”; ,quo tentlis”, ,dokgd dazysz”; rdznice
w znaczeniu robi ,,quies aut motus”.

Satyra VIII, wiersz 62. Item wiersz 274.

Dlan tyle gwiazd $wieci na niebie,

Te skrécenia, ,,dlan”, ,pon”, ,zan” i podobne, zwyczajne sg tylko gmin-
nemu stylowi, lubo sie i w lepszych utworach znajduja.
Satyra IX, wiersz 22.

Jeszcze za czasOw Saturna
Niewinno$¢ otoczona wstydliwym rumienicem
Nie raz sarkngé musiala nad zelzonym wiencem.

Nie wiem, czy autora, czy tlumacza jest miewierne i wecale przedziwne
przelozenie stow Juwenalisa 1. Oryginal mowi, ze tylko za panowania
Saturna wstydliwosé bawita na ziemi:

Credo pudicitieam Saturno rege moratum
In terris...

Kopia 11 powiada: ze i za Saturna # niewinno$¢ otoczona wstydliwym
rumiencem # nieraz sarkngé¢ musiala nad zelzonym wiencem.

Nad tak $liczne dwa wiersze przenosze mysl Juwenalisa, ze przy-
najmniej poczatkowym wiekom czlowieka przyznaje tak piekng cnote
wstydliwosci.

Taz satyra IX, wiersz 444.

Jej przezwiskami mozna napelni¢ stownika.

W stylu gramatycznym ,slownikarz’” jest imie zywotne, ,stownik” jest
imie niezywotne. Niezywotne imiona majg IV przypadek, accusativum,
tak jak pierwszy, ,stownik”, ,stownik”, nie ,stownika”, jak ,slowni-
karz”, ,,stownikarza”.
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Taz satyra IX, w. 731
I widzac przez kwieciste ucznice przesmyki,

zbytnie skrécona ,,ucznica”, zamiast ,,uczennica’”.
Taz satyra IX, w. 700.

Opisalem ci piekno$é pusta a nieschlubnag,

Co to jest za wyraz, ,nieschlubny”?
Satyra X, wiersz 53.

Lecz honor, co doh wszyscy winni sie ubiegaé.

,2Don”, jak ,dlan”, gminne.
Satyra Gotowalnia, w. 49. Tudziez wiersz 104, takze wiersz:

Winni moc czuciéw wyda¢ w mierze, w ksztalcie, w kroju.

,Czuciow” — omylka gruba, choé¢ w tym wieku dosyé pospolita, prze-
ciwko prawidiu gramatycznemu, ze imiona rodzaju zenskiego i nija-
kiego, femina et mneutra, migdy nie przybierajg w drugim przypadku
liczby mnogiej zakonczenia na -6w. Niech z bledem i z Bogiem odpo-
czywa $p. X. Trgbczynski, ktéry w gramatyce polskiej dla Francuzow
pisanej 12 haniebnie radzi, aby wszytkie genetivi plurales konczyly sie
na -6w. , Risum et bilem retinete Poloni” 13,

Ot6z to tak: przymawiajac usterkom satyrycznym sam i mimo wo-
lg wpadam w satyrykow towarzystwo, nie zachowujgc mawet owego
grzecznosci prawidia.

Hunc nostri servare modum didicere libelli
Parcere personis, dicere de vitiis 14,

Najnizszy stuga
Kopczynski

Tu: zalatwienia.
W wydaniu 1, z r. 1805, zyciorysu Boileau nie bylo,
»Sprzedaj chleb, kup ksigzke”,
Drukarnia pijarska, w ktorej tloczono pierwszg edycje Satyr.
Autorstwa Osinskiego i Dmochowskiego (zob. list 1, przypis 4)
Wzmianka o takim zarzucie zaskakujgca, bo w recenzji o tym sig¢ nie moéowi;
zostala ona zresztg Gorczyczewskiemu przestana, wiec zawarte w niej uwagi znal
dobrze. Jest to mb. zarzut nieuzasadniony: Dajgosam uosabia ludzi krzywdzacych
,cnote, religie i charakter narodowy”. Gorczyczewski pisze tez (przedmowa w: Poe-
zje przektadane i wtasne, s. IV), ze pod tym ,zmyslonym imieniem odmalowany
jest obraz czlowieka pelnego hanbigcych wad i wystepkow” i Ze ,prawdziwy tego
obrazu oryginal, poznawszy w nim swoje zdroznosci, wyrzekl sie z nich wielu,
a przynajmniej staral sie ukrywaé te, z ktoérych dawniej chlubié sie nie wsty-
dzil”. Krytyka Dajgosama, nie bedacego przeciez literatem, jest pozornie imienna,
bo jego portret jest tak ogoélnikowy, ze wyklucza mozliwosé jednoznacznej deszy-
fracji.

7 Klorynda, bohaterka Gotowalni sentymentalnej, przy pomocy uczonych kraw-
cow przygotowuje rozmaite stroje z muslinéw, krep, rabkéow, siatek, Na przestroge
narratora (w. 77—18), ze z ich

@ Ct o e M M
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dzisiaj uzycia, nie w porze, nie w dobie,
Niejedna w reumatyzmie, niejedna juz w grobie,
-— odpowiada (w. 92—94):

Ze w tych sukniach najzdrowiej, co sg przezroczyste.
Przy wolnych przez str6j matek powietrza przechodach,
Da sig¢ duszy i cialu dzielny hart w ich plodach.

Wzmianka o podwigzkach to aluzja do wersu (116): ,,Z przodu, zltotymi przecki
spiete podkolanki” — zastgpionego w wydaniu 2 wersem: ,,Smelc na szyi i z po-
piersiem $mielszego bogdanki”, Sprawa kwesty na spracowanego nauczyciela po-
jawia sig w ostatniej partii tekstu, kiedy rozméwca Kloryndy dowiaduje sie, ze
6w ,sentymentalny” stroj ma zwiekszaé hojno$é podczas zbierania datkéow, Pyta
wiec na jaki cel (w. 205—208):

Czy nie dla profesora, ktéry przez czas dlugi
W uczeniu zdrowie stargal dla kraju przystugi,

Z pracy popadl w kalectwo, teraz w biednym stanie!
Los jego wart jest wzgledu! —

W wydaniu 2 fragment ten zostal zastgpiony pytaniem (w. 221—224):

Czy nie dla tych walecznych, co bronigc ojczyzny,
Wroécili na jej lono z chwalebnymi blizny?

Syci chwatly, lecz goli i biedni tu przyszli;

Los ich wart naszych wzgledow, — ”

8 Horatius, De arte poetica, w. 351—352. W przekladzie S. Golebiow-
skiego fragment ten brzmi (Horacy, Dziela. T. 2. Warszawa 1980):
Gdy jednak w poemacie przewazajg blaski,
nie raza skazy mniejsze. ‘
9 Gorczyczewski w edycji 2 wyeliminowal wszystkie bledy zauwazone przez
Kopczynskiego; potwierdza to takze w hastepnym liscie.
10 pPrzeklad Gorczyczewskiego dochowywal wiernosci wersji Boileau, ktory
celowo znieksztalcit mys$l Juwenalisa, rozpoczynajacg satyre VI ksiegi II.
1 Tu: przeklad.
21, Trgbczynski, Grammaire Raisonnée ou Principes de la Langue
Polonaise a l'usage de tous les Etrangers. Varsovie 1778. Wyd. nast.: 1793, 1798.
13 Powstrzymajcie sie, Polacy, od $miechu i zto$ci”.
14 Owo ,grzecznosci prawidlo” — koncowe wersy epigramatu 33 z ksiegi X
Marcjalisa brzmi w oryginale nieco inaczej (cyt. wedlug lipskiego wydania
L. Friedlaedera z r. 1886):

Hunc servare modum mostri novere libelii,
Parcere personis, dicere de wvitiis.

W przekladzie J. Czubka epigramat ten, opatrzony pochodzgcym od tluma-
cza tytutem Satyryczne prawidto, konczy sie tak (M. Walerius Marcjalis,
Epigraméw ksiqg XII. Krakéw 1908):

Tej zawsze moje wiersze trzymajag sie miary:
Os6b nigdy nie tykaé, a karci¢ przywary.

Satyrycznym prawidlem stala sig ta zasada chyba tylko dla polskich pisarzy.
Ani bowiem Persjusz i Juwenalis, ani wcze$niej Horacy czy znacznie pdiniej Boi-
leau zasady takiej nie wyznawali, Pojawiala sie¢ natomiast w réznych sformulowa-
niach i w praktycznych realizacjach u K. Opalinskiego, Naruszewicza, Krasickiego
czy w Sztuce rymotwérczej Dmochowskiego. Marcjalis nie byt jednak satyrykiem
i nie miat e;mbicji tworzenia ,prawidla satyrycznej grzeczno$ci”, kiedy pisal epi-
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gramat 33; polscy satyrycy nie powolywali sie zresztg na niego. Kariera tej za-
sady, a szczegllnie $wiadomo$¢ jej pochodzenia, jest wiec bardzo ciekawa, ale
zbyt zlozona, by ja tu roztrzagsac.

22

JAN GORCZYCZEWSKI DO ONUFREGO KOPCZYNSKIEGO

[Po 18 XI 1813]

Nieskonczenie WWMJIPDob. wdzieczen jestem za fatyge jego w przej-
rzeniu mojego dziela i za $wiatle przestrogi w pomytkach gramatycz-
nych. Sprawiedliwa rzecz, aby tworca Gramatyki Narodowej, bledy prze-
ciw niej wytknal. Ostrzezony o nich, juz wszystkie wymienione znikly
z moich Satyr. Tekst Juwenalisa przez Boalo wspacznie oddany, popra-
wiony jest stosownie do oryginatu. W Gotowalni nawet to, co moglo
nos krzywi¢ skrupulatowi, jest juz odmienione?!. Lecz przeiroczystosé
stroju zosta¢ sie musiala, bo to jest wlasnie krytyka na mode, ktora
zaczela bra¢ u nas gore w tym czasie, gdy satyra ta byla pisana.

Idzie tylko teraz o latwos$é przedrukowania tych Satyr, z przydat-
kiem zycia autora i trzech jego listow mnajpiekniejszych. To jest: pierw-
szy i czwarty do kréla, a jeden do swoich wierszy 2. Wszystko to z po-
prawkami i dodatkami moze powiekszy¢ tomik pigcig arkuszami. Od-
bytu dzietka tego jest mi rekojmig smak w mim publicznosci i zalece-
nie Dyrekeji Edukacyjnej: azeby sie po wszystkich szko6l bibliotekach
znajdowalo. Nowe do mniego przydatki, spodziewam sie, ze je jeszcze
bardziej wzietym uczynia. Jezeli Drukarnia w przedrukowaniu go z do-
datkami nie chcialaby przyja¢ podobnego warunku, jaki mialem z $p.
Dmochowskim, to jest w udzieleniu mi 100 egzemplarzy, przestatbym
cho¢ na polowie, to jest na 50 egzemplarzach, byle na najgladszym pa-
pierze. A gdyby wcale przedrukowania na swoj koszt przyjaé nie chcia-
ta, rad bym wiedzial: ile na przyklad druk z papierem ma 500 egzem-
plarzy przez polowe na najgladszym, a przez potowe na klejowym pigk-
nym papierze kosztowaé moze? Odebrawszy w tym wiadomos$¢, poradzg
sie mojej kassy, czyliby sie zdobyé mogla na ten wydatek.

[Bez podpisu]

1 Zob. list 21, przypis 8.

2 W wydaniu z r. 1818, ktoérego tom 2 zawiera przeklady calego zbioru, sg to
listy II, V i XII (ten ostatni u Boileau nosi numer X), Gorczyczewski zmienit
bowiem numeracje listéw: przy tlumaczeniu satyr pomingt poprzedzajacy je Dis-
cours au Roi, traktujac go poézniej jako list 1; nie przettumaczyt natomiast listu 12
(Sur Pamour de Dieu), wiec ogolna liczba byla taka sama jak u Boileau. W czasie
prowadzenia korespondencji z Kopczynskim miat tez gotowy list X (u Boileau IX),
tlumaczony w r. 1812, co zostalo ujawnione w objasnieniach (zob. Gorczycze w-
ski, Poezje przektadane i wlasne, t. 2, s. 122),
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ZAWADZKI 1 WECKI! DO JANA GORCZYCZEWSKIEGO

z Warszawy, die 2 marca 1818

Wielmozny Mosci Dobrodz.!

Winni$my zdaé sprawe wzgledem druku dzietka WMDobr., czego ni-
niejszym dopelniajac, mamy zaszczyt donies¢é Mu, iz, stosownie do ostat-
niego pisma naszego, zapisany papier z Berlina dnia 26 stycznia z miej-
sca ruszyl i szcze$liwie do Kleczewa? ma granice naszg przybyl, lecz
tam, dla niedostatku remizspassu3 (ktéren furman zagubil) zatrzymany
zostal. ZaradziliSmy wprawdzie temu jeszcze przed dwoma tygodniami,
ale do dzi§ dnia nic nie wiemy co sie na komorze pogranicznej stalo, ze
furman w tak dlugim przeciggu czasu nie przybywa. Jest nas kilku in-
teresantéw, ktérzy na rzeczonego furmana oczekujemy, co tymi dnia-
mi koniecznie nastapi¢ musi. Po odebraniu papieru, tego momentu roz-
poczynamy robote i od daty rozpoczecia spodziewamy sie w trzy mie-
sigce ukonczyé. Zyczylibysmy sobie wprawdzie nowymi literami, kto-
rych sie z Lipska w koncu biezgcego miesigca spodziewamy, wydruko-
wa¢; ale nie naduzywajgc Jego cierpliwosci i idge za radg WP, Bent-
kowskiego, wydrukujemy tom 1 literami wecale pieknymi, jakich do
»Pamietnika” ¢ uzywamy, a drugi wydamy spodziewanym nowym dru-
kiem 3, Co do zadanych egzemplarzy na pieknym papierze, stanie sie
woli WMDobrodz. zado§¢ i wszystkie na dobrym papierze w swoim cza-
sie odbierzesz. Daruj WMDobr., iz Mu jeszcze pomyslniejszej nie przy-
nioslem nowiny, ale P. Bentkowski jest $wiadkiem, ze nie z naszej, ale
li z furmana przyczyny, druk dziela mnie rozpoczety, staraé sie atoli
wszelkimi silami bedziem, nagrodzi¢ te zwloke w przyspieszeniu druku
(...). Zostajemy z winnym uszanowaniem, WWMPDobr. unizeni studzy

Zawadzki i Wecki

1 J6zef Zawadzki (1781—1838) i Jozef Wecki (daty zycia nieznane), W na-
gtowkach listbw nie podajemy imion, gdyz nazwiska wystepujag w funkcji nazwy
firmy. Firma ,Zawadzki i Wecki” istnieje formalnie od r. 1816, a wiec najwczes-
niej wtedy moéglt Gorczyczewski podja¢ ponowne starania o druk swych przekladéow,
zakonczone tym razem powodzeniem. Nie bez znaczenia wydaje sie tutaj fakt, iz
Zawadzki, urodzony w Kozminie WIkp., od r. 1803 ksztalcit sie w Kaliszu, gdzie

w owym czasie — juz od 18 lat — szkolg podwydzialowsy kierowal Gorczyczewski.
Rowniez Wecki, pochodzacy z Prus, mniej wiecej do 1807 r. przebywal w Wielko-
polsce.

2 Miasteczko miedzy Koninem a Stupca.

3 Graniczny list przewozowy.

4 Pamietnika Warszawskiego”, ktorego redaktorem w latach 1815—1821 byl
Bentkowski.

5 W egzemplarzach, ktére mialem w reku, kréj czcionki w obu tomach jest
identyczny, tzn. taki jak w ,Pamietniku Warszawskim”,
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ZAWADZKI I WECKI DO JANA GORCZYCZEWSKIEGO

Warszawa, dnia 21 lipca 1818

Wielmozny MoSci Dobrodzieju!

Mam honor przesta¢é WMPanu z Ksiegarni Zawadzkiego i Weckiego
dziela Satyr i Listéw Boala drugiego tomu egzemplarzy 40, a to poczta,
gdyz okazji zadnej nie trafilo sie, reszte pbdizniej przesle, Zostaje z win-
nym szacunkiem i powazaniem WMPana

Zawadzki i Wecki

25

ZAWADZKI I WECKI DO JANA GORCZYCZEWSKIEGO

Warszawa, 1 september 1818

Wielm. Mos$ci Dobrodz.!
W zalaczeniu mamy honor reszte pozostalych egzemp. Listéw Boala
przestaé i poleciwszy laskawym wzgledom MPDobrodz. zostaé z winnym

uszanowaniem, WMPDobr. unizeni studzy
Zawadzki i Wecki

26

ZAWADZKI I WECKI DO JANA GORCZYCZEWSKIEGO

Warszawa, d. 24 8% 1818

Wielmozny Mos$ci Dobrodz.!

Popelniona z naszej strony omylka stala sie podczas niebytnosci na-~
szej w Warszawie, ktérg przez zalgczone i posylajace sie mniniejszg
poczta 10 egzemplarzy Listéw skladajgcych tom 2 naprawiamy, Godny
kuzyn! MPDobrodz., pan kasjer przy Gléwnej Komorze, odebral zu-
pelnych egzem. 20

WMP Dobr. 80

W sumie '100.

Tym sposobem interes calkowicie zalatwiony. Omylki wydrukowane be-
dziem tylko mogli dolgezyé do tych egzemp., jakie sie u nas znajdujg. —
A dopelniwszy zlecenia mamy zaszczyt byé z winnym powazaniem,

WWDMP Dob. unizeni studzy
Zaw. i Wecki

1 Nie udalo sie zidentyfikowaé osoby.



