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Teresa Michatlowska, POETYKA I POEZJA. STUDIA I SZKICE STA-
ROPOLSKIE., Warszawa 1982, Panstwowe Wpydawnictwo Naukowe, ss. 458, 2 nlb.

Zainteresowania badawcze Teresy Michalowskiej stanowig sfere, ktorg tatwo
w spos6b jednoznaczny wskazaé¢ i precyzyjnie opisa¢. Poruszajac sie na rozleglych
obszarach pismiennictwa staropolskiego, badaczka konsekwentnie poszukuje takich
uje¢ i narzedzi badawczych, ktéore — jej zdaniem — pozwalajg ujawnié¢ i opisaé
system zasad tworzenia i odbioru literatury tego okresu, a tym samym uchwycié
jej historyczng swoisto§¢. W owych poszukiwaniach dominuje problematyka ga-
tunkéw literackich, najpierw obserwowanych na terenie prozy staropolskiej?,
a nastepnie poddanych ogladowi calo§ciowemu, ktéry zaowocowal w calosciowej
rekonstrukcji systemu genologicznego staropolszczyzny 2. Najnowsza ksigzka Mi-
chalowskiej, kontynuujgca dotychczasowsg problematyke, przynosi jednoczesnie
znaczne rozszerzenie pola badawczego. Calosci rozwazan nieustannie towarzyszy —
cho¢ nje formulowane bezpoérednio — pytanie o istote poezji staropolskiej jako
sztuki. Pytanie to zyskuje konkretny historyczny sens dzieki wielokrotnie do-
konywanemu usci$laniu czionu okre§lajgcego — sztuki, pojetej przez antyk
i nawigzujace do niego epoki jako wiedza, umiejetnogé, znajomosé¢ przepiséw zdo-
bywanych drogg intensywnych éwiczen, zglebienia tajnikéw teoretycznoliterackiej
tradycji czy wreszcie drogg nasladowania wzorcowych utworéw poetyckich, W swia-
domosci 6wczesnych teoretykéw — pisze autorka — ,praecepta stanowily wyktad-
nik »artystyczno$ci« utworu poetyckiego” (s. 213).

Zasygnalizowana w tytule odrebnosé problematyki badawczej dawnych epok
literackich sprowadza sie jednoczesnie, co Michalowska silnie podkresla, do
uwzglednienia dwoéch komplementarnych sfer zjawisk: teorii i praktyki twor-
czej 3.

Ksigzka sklada sie z trzech cze$ci. Cze$é 1, zatytulowana ,,Rodzaj” i ,Gatunek”,
traktuje o rozwoju refleksji genologicznej od jej zarania do czas6w nowozytnych,
odznaczajgcych sie rozkwitem my§$li teoretycznoliterackiej. Przeglad ten zamyka
(podobnie bedzie w dalszych partiach pracy) prezentacja stanu $wiadomo$ci geno-
logicznej zadokumentowanej w poetyce i poezji staropolskiej. Omawiajac dzieje
relacji miedzy dwiema gléownymi kategoriami: rodzajowa i gatunkowa, Micha-
towska udowadnia bezpodstawnos§¢ obiegowego przeswiadczenia o przyporzadko-
waniu drugiej z tych kategorii — pierwszej z nich. Kategorie rodzajowe i gatun-
kowe nie byly stale. Zmienialy sie zwlaszcza pojecia rodzajowe, co w konsekwencji
prowadzito do luznego z nimi zwigzku poje¢ gatunkowych. Autorka uswiadamia,

1T, Michalowska, Miedzy poezjg a wymowg. Konwencje i tradycje sta-
ropolskiej prozy nowelistycznej. Wroctaw 1970.

2T, Michatowska, Staropolska teoria genologiczna, Wroclaw 1974.

% Dualizm ten odnosi sie réwniez do dokonanego przez autorke rozroznienia
wiedzy genologicznej na aprioryczng (wywodzaca sie z poetyk) i aposterioryczng
(wywodzacg sie z utworow).
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iz zrozumienie obu rodzajéw pojeé¢ staje sie mozliwe jedynie w $wietle ustalen
poetyki historycznej. We fragmencie poswieconym pogladom genologicznym funk-
cjonujacym w staropolszczyznie na szczegblng uwage zastuguje analiza tzw. wielo-
czeéciowego podzialu poezji, tj. grupowania gatunkéw nie wedlug kryterium
rodzajowego. , Wieloczesciowoé¢” doprowadzila do wyodrebnienia przez teorig sta-
ropolska poezji lirycznej, epigramatycznej, artyficjalnej, a wiec poje¢ ponadgatun-
kowych, utworzonych wedlug niejednolitych kryteriéw. Trudno$é¢ znalezienia jedno-
rodnego kryterium porzadkujacego sklonila autorke ksiazki do opinii, iz ,wypada
potraktowaé gatunki jako autonomiczne, zindywidualizowane systemy semio-
tyczne, przykladalne -~ bez posrednictwa kategorii rodzajowej — do »ogdlnego
systemu literatury« epoki staropolskiej” (s. 128, podkresl. B. F.).

Zmiennosé obu kategorii genologicznych, plynno$é tgczacych je elementéw, naj-
wyrazniej ukazala autorka w rozdziale poswieconym liryce. Pojzcie to w renesan-
sowej teorii literatury nie bylo utozsamiane ani z rodzajem, ani z gatunkiem.
I jakkolwiek w miare rozwoju Owczesnej refleksji badawczej definicja liryki
zostala znacznie uscislona, to jednak do konca pozostala ,genologicznie niejedno-
znaczna’,

Do zagadnien poruszanych w czesci 2, W kregu mysli o poezji, nalezy kluczo-
we dla poetyki historycznej zagadnienie regul poetyckich. Autorka nawigzuje do
Horacjanskiego i neoplatonskiego dylematu: czy sztuka (a wiec reguly), czy na-
tchnienie jest Zrédlem poezji? Historia regul, przepisow poetyckiego postepowania
dowodzi, zdaniem Michalowskiej, duzej samodzielnoici autoréw poetyk nowozyt-
nych, zwlaszcza renesansowych, wobec antycznych Zrédet ich inspiracji. Bardzo
wymownym przykladem usamodzielniania sie nowozytnej teorii sformulowanej sa
ulegajgce stopniowej kodyfikacji gatunki poetyckie. Postepujgce zwigkszanie sig
ich liczby (o gatunki proweniencji biblijnej, a takze nowozytnej) mozna zaobser-
wowa¢é zarOwno na terenie poetyki europejskiej, jak i rodzimej.

Na szczegblng uwage zastuguje fragment rozdzialu zatytulowanego: Poetyka
i poezja. (Problemy interpretacji poezji staropolskiej). Autorka ustosunkowuje sie
tam do kontrowersji zaistnialej na gruncie dzisiejszych badan nad literaturg
staropolskg, a dotyczacej oceny przydatnosci poetyk (i retoryk) do poznania twér-
czo$ci powstatej w czasach ich funkcjonowania. Pytanie: ,,Czy mozna dzi§, bez oba-
wy arbitralnosci, zakwestionowaé zwigzek »poetyki sformulowanej« z »praktykgc,
skoro nasza wiedza o pierwszej z nich jest w stadium ledwie zalgzkowym?”
(s. 142) — nalezy potraktowaé jako zajecie postawy w tym sporze. Postawe te
jeszcze wyrazniej okreéla nastepujgca konstatacja: ,,Godzimy sie latwo co do
zasadno$ci interpretowania dawnej poezji w kontekscie filozofii, $wiadomo$ci spo-
lecznej, religii, tradycji literackiej lub osobowosci twdrcéw. Postulat objasniania
literatury takze poprzez odestanie do — stworzonej w obrebie tej samej kultury —
teorii literackiej budzi natomiast nieustanne powatpiewania [...]” (s. 143).

Michalowska przekonywajgco udowadnia, iz zwigzek teorii i tworczosci
w dawnych, przedromantycznych epokach literackich jest bezsporny. Obie dziedzi-
ny nawzajem si¢ warunkuja do tego stopnia, ze nieuwzglednienie tego faktu moze
zadecydowaé¢ o anachronicznosci i ahistorycznosci podejécia badawczego. Autorka
stara si¢ pokaza¢ brak wyraznej, sztywnej granicy miedzy teoriy a praktyka
tworcza. Pierwsza z nich wyrastala na podlozu dokonan artystycznych, a jedno-
czesnie stymulowala kolejne dokonania. Ksigzka odslania mechanizmy wzajemnego
przenikania sig poetyki i poezji. Dlatego zapewne przestrzegany jest tu podziat
teorii na sformulowang i niesformutowans, zakodowang w $wiadomosci zbiorowej,
a realizujacyg sie¢ w praktyce twoérczej. Oba te systemy norm poetyckiego tworzenia:
zwerbalizowany i niezwerbalizowany, nietozsame zakresowo, funkcjonowaly jedno-
czesnie. Nieuwzglednienie ich obu w badaniach historycznoliterackich wigze sie
z ryzykiem wyciggniecia falszywych wnioskéw interpretacyjnych.
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Michatowska ilustruje swoje wywody konkretnymi analizami. I tak np. we
fragmencie zatytulowanym znaczgco: ,, Do lutnie” — utwér niezwykty? — poddaje
ogladowi ,w $wietle poetyki” wiersz Jana Andrzeja Morsztyna. Zabieg ten po-
zwala wykaza¢ konwencjonalno$¢ i regularno$¢ (w sensie zaktualizowanych norm
teoretycznych) tego pozornie niezwyklego, oryginalnego utworu4.

Koncowa cze$é publikacji, pt. Swiat wyobraéni: przestrzer i czas, ma charakter
nieco inny od poprzednich. Jakkolwiek w dalszym ciggu poswiecona jest kluczo-
wemu zagadnieniu relacji miedzy poetyka (zwlaszcza staropolska, omdéwiong na
bardzo szerokim tle) a praktykg tworcza, punkt ciezkosci przenosi na owg prak-
tyke. Dowodzg tego tytuly kolejnych rozdzialdéw: Kochanowskiego poetyka prze-
strzeni; Znaki czasu w poezji Kochanowskiego; Cztowiek i czas. (Wqtki temporalne
w poezji polskiego baroku). Michalowska ukazuje spos6b, w jaki te wazne od
wiekOw watki myslowe przeobrazone zostaly w motywy polskiej poezji renesan-
sowej 1 barokowej (w tej ostatniej uwzglednia autorka jedynie motyw czasu).
Umieszcza je jednoczesnie w kontekscie szacownej i bogatej tradycji.

Omawiana cze$¢ ksigzki jeszcze silniej niz poprzednie zaakcentowala roézino-
rodnos§é Zrédet kultury nowozytnej. Warto zaznaczyé, ze praca Michalowskiej
w calym swoim przebiegu, w cze$ci 3 zilustrowanym najliczniejszymi przykladami,
uswiadamia fakt, iz kultura europejska stanowi efekt oddzialywania réznorodnych
elementéw, a jej kamieniem wegielnym jest pelne sprzecznosci wspoélistnienie
tak odmiennych tradycji jak grecko-rzymska i judeo-chrzescijanska. Swiadczy
o tym choéby wplyw kosmologii biblijnej na wyobraZnie renesansowych neopla-
tonikéw, jednoczesnie ulegajacych silnym inspiracjom antyku. Autorka pokazuje,
jak czesto watki mys$lowe o tak odmienej proweniencji zlewaly sie, z biegiem
czasu, w jeden nurt. Wymowng tego egzemplifikacje stanowig czeste u Kochanow-
skiego rozwazania nad wiecznoscia — atrybutem Stwoércy — i na ich tle snute
przez poete refleksje nad fragmentarycznym, zmiennym w swoim przebiegu czasem
ludzkim; oba motywy, przenikajace my$l nowozytng, wywodzg sie zaréwno
z chrze$cijanstwa, jak i ze starozytnosci. Jako inny przykiad postuzyé moie motyw
Boga — budowniczego $wiata. Ten bardzo stary topos wywodzi sie i z mysli
Platonskiej (Timaios), i z wierzen hebrajskich (Ksiega Rodzaju).

,Odwieczne”, wielokrotnie opracowywane toposy: miejsca i czasu, przejmowatla
my$l teoretyczna renesansu. W efekcie wiec i w tym przypadku wyobraznia
poetow sterowana byla za pomocag regul przedstawiania $wiata, formulowanych
w jezyku poetyk i retoryk, jak réowniez konwencji wywiedzionych z wzorcowych
realizacji tych toposéw. Ze owo sterowanie nie oznaczalo calkowitego skrepowania
swobody tworczej, a zatem biernego powielania wzoréw oraz realizowania teore-
tycznych zalecen, dowodzi opisana przez autorke, poparta licznymi przyktadami
z Kochanowskiego, wizja $wiata uksztaltowana w aspekcie czasowym 1 prze-
strzennym, a ukazana przez pryzmat osobistych doznan poety. Michalowska mo-
tywy czasu i przestrzeni w twoérczosci Jana z Czarnolasu prezentuje na bardzo
szerokim tle. Uwzglednia zaréwno systemy filozoficzno-estetyczne i religijne, jak
tez poezje, zwlaszcza grecko-rzymska, stanowigca wzorzec literackiego ksztaltowa-
nia omawianych motywoéw. Ponadto ukazane zostaly zaktualizowane w tych utwo-
rach normy i zasady zawarte w antycznych poetykach i retorykach. Szczegdlnie
wymowny przyklad takiego postepowania badawczego stanowia przejgte przez
Kochanowskiego toposy miejsc. Autorka informuje o stanie §wiadomosci teoretycz-

4 Obie pary pojeé: konwencjonalno$é i regularno$é oraz oryginalno$é¢ i nie-
zwyklosé, wywodzg sie z odmiennych estetyk. W czasach renesansu i baroku ta
pierwsza para wlasnie uzyskala walor artyzmu — z przyczyn dokladnie wyjasnio-
nych przez autorke ksigzki.
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nej w tym zakresie, o funkcjonujgcych w czasach czarnoleskiego poety regulach
opisu literackiego, ustalonych przez Cycerona i Kwintyliana, a w dobie nowozytnej
przez Skaligera; informuje takze o modelowych obrazach przestrzennych w epice
starozytnej oraz w lirykach i elegiach rzymskich. Na takim tle Kochanowski jawi
si¢ jako $wiadomy kontynuator wypracowanych w tradycji antycznej sposobow
poetyckiego ujmowania wizji przestrzennych. Jednoczesnie zas odkrywa oblicze
poety nowozytnego, zastane wzorce imitujacego z pozycji twércy, ktéremu nieobce
sg wspoélczesne mu poglady filozoficzne.

Problematyce temporalnej poswiecony zostal takie koncowy rozdzial czesci 3.
Motyw czasu stal sie jedng z gléwnych cech charakterystycznych polskiej poezji
barokowej. Zwigzane z tym tematem konstatacje nabierajg jeszcze bardziej inte-
resujacej wymowy w zestawieniu z weczesniejszymi rozwazaniami, ukazujacymi
sposéb poetyckiego ,,odczuwania” czasu przez najwybitniejszego tworce polskiego
renesansu. Zestawienie takie pozwala dostrzec znamienne dla obu epok literackich
réznice, tym bardziej znaczace, ze ukazane na przykladzie tego samego watku
i z uwzglednieniem tej samej tradycji. Pogodna, a w kazdym razie daleka od
negacji sensu ludzkiego istnienia tonacja utworéw Kochanowskiego, w ktore wpi-
sana zostala refleksja nad czasem i zwigzana z nig $wiadomos$¢ przemijania, wynika
z wielu przestanek. Nalezy do nich chrzescijanska wiara w nie$miertelnos¢ duszy,
tkwigca takie w zdominowanych przez mys$l antyczng poglgdach neoplatonikéow
wloskich, prze§wiadczonych o unie$Smiertelniajacej roli ludzkiej aktywnosci, zwlasz-
cza twoérczej. Z prze§wiadczenia tego wyplywala niezwykle istotna wiara w uwiecz-
niajacg moc slawy poetyckiej. O sposobie pojmowania czasu przez czarnoleskiego
tworce decydowala réwniez jego postawa kontemplacyjna, pozwalajgca dostrzegaé
w poddanym cyklicznym, harmonijnym zmianom s$wiecie fizykalnym obiekt este-
tyczny. Odmiennosé barokowej poezji wigzala sie w duzym stopniu, zdaniem
Michalowskiej, z przesunigciem akcentu na niszczycielskg role czasu. Tendencja
ta byla rezultatem przeobrazen, jakim ulegla potrydencka Europa, siegajaca po
inne elementy zastanej tradycji niz te, ktérymi zywil sie renesans.

Nalezaloby oczekiwaé¢ podjecia przez autorke uzupelniajgcych rozwazan na
temat przetransponowania XVII-wiecznych koncepcji przestrzennych na teren pol-
skiej poezji barokowej. Omawiany obecnie fragment ksigzki zawiera zresztg
wzmianke o roli, jaka teoria nieskonczonosci odegrala w podwazeniu renesansowej
wizji zamknietego wszech§wiata oraz w zachwianiu poczucia ludzkiego bezpie-
czenstwa.

Wsrod konstatacji dotyczacych kategorii temporalnej w polskiej poezji baroko-
wej Michalowska uwydatnia pesymistyczng tonacje wielu owczesnych wierszy,
zlagodzong przekonaniem o religijnym przeznaczeniu czlowieka. Otdéz jako przy-
klad obrazowania w tego typu utworach (w tonacji ,vanitas”) autorka wymienia
uzywane czesto przenosnie ewokujgce krucho$¢ ludzkiego istnienia, ws$rdod nich
»trzcing chwiejacg sie na wietrze”. Metafora trzciny przywolana zostala niejako
w kontekscie wczesniej wymienionego nazwiska Pascala. I tu budzi sie watpli-
wosé: czy istotnie ta biblijna metafora chwiejacej sie trzciny uzyta zostala przez
wybitnego mysliciela XVII w. dla zobrazowania pesymistycznej koncepcji antro-
pologicznej? Jak pisze Michalowska, renesansowe przekonanie o godnosci i wiel-
kosci czlowieka uleglo w baroku zalamaniu, poglebionemu jeszcze w wyniku
ustalen Owczesnej nauki, ktéora uswiadamiala czlowiekowi jego malosé wobec
ogromu i nieskonczonosci wszechsSwiata.

Whnioski te, niewagtpliwie stuszne w odniesieniu do przytoczonych w omawianej
pracy przykladéw z literatury polskiej, w zestawieniu z poglagdami Pascala powin-
ny ulec znaczgcej korekcie. Znane doskonale przyrownanie czlowieka do watlej,
chwiejnej trzciny zawarte zostalo w rojgcym sie od paradoksow rozdziale Mysli
zatytulowanym Cechy wielko§ci cztowieka (podkresl. B. F.). Moze warto za-
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cytowa¢ fragmenty tego rozdzialu, ktore korespondujgc z ustaleniami Michalow-
skiej, $wiadczg jednoczesnie o zlozonosci XVII-wiecznych Kkoncepcji antropolo-
gicznych, koncepcji, z jakich wyrasta tworczosé poetycka:

sCzlowiek jest tylko trzcing, najwatlejszg w przyrodzie, ale trzcing
myS$Slacg [..]°; ,Cala nasza godno$é spoczywa tedy w my$§li. Z niej
trzeba nam sie wywodzi¢, a nie z przestrzeni i czasu, ktorych nie
umieliSmy zapelnié” 5,

Na zakonczenie warto jeszcze raz podkreslié, iz glowny walor ksigzki polega
na udokumentowaniu wagi tytulowego problemu. Swiadomos$é teoretyczna to inte-
gralny skladnik dawnej kultury literackiej, ksztaltujacy warsztat pisarski ow-
czesnych tworcoOw. Autorka przekonujgco dowodzi, iz renesansowa i barokowa
wiedza teoretyczna stanowi niezbedne narzedzie poznawcze dzisiejszego badacza
dazacego do prawidlowego odczytania dawnej tworczosci.

Ksigzka Teresy Michalowskiej adresowana jest glownie do znawcéw literatury
staropolskiej. Juz tytul pracy sygnalizuje swoistg problematyke badawcza zwigzanag
z ta epokg. Wspomniany krag glownych odbiorcéw nie wyklucza oczywiscie z ich
grona badaczy zajmujgcych sie' podiniejszymi epokami literackimi. Dla tych
wlasnie czytelnikow przeglad usystematyzowany najistotniejszych watkéow my-
slenia o dawnej poezji nabiera dodatkowej funkcji — stuzy uswiadomieniu funda-
mentalnej réznicy miedzy wspoéiczesng nam a dawng sztukg stowa.

Barbara Falecka

Zofia Sinko, POWIASTKA W OSWIECENIU STANISEAWOWSKIM.
Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk—¥.0dz 1982, Zaklad Narodowy im. Ossolin-
skich — Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, ss. 332 -+ 6 wklejek ilustr.
»Studia z Okresu Oswiecenia”, Komitet Redakcyjny: Elzbieta Aleksan-
drowska (red. naczelny), Teresa Kostkiewiczowa, Zdzistaw Li-
bera. Tom XX. Polska Akademia Nauk. Instytut Badan Literackich.

Najnowsza ksigzka Zofii Sinko wypelnia powazng luke w badaniach nad pol-
skim O$wieceniem. Doczekal sie nareszcie monografii gatunek, ktérego sytuacje
dotychczasows okres$lal swoisty paradoks: przeswiadczeniu o jego charakterystycznej
»o$wieceniowosci” towarzyszyl niemal kompletny brak praktycznego zainteresowa-
nia ze strony badaczy. Syntetyczne, podrecznikowe ujecia dziejéw prozy fabularnej,
z reguly nastawione przede wszystkim na historie powie§ci, zaledwie marginesow
uzyczaly powiastce. Trudno tez bylo do niedawna nawet o pelniejszg czy bardziej
precyzyjng jej-definicje.

Dopiero ostatnie lata przyniosty pewne istotne zmiany w tym zakresie. Za-
poczatkowal je Stownik literatury polskiego Oswiecenia (1977) hastem Powiastka,
piora Ireny Kitowiczowej. Artykul jej daje pierwsza probe opisu poetyki tego
gatunku w kategoriach strukturalnych. Kolejnym przyblizeniem genologicznej pro-
blematyki powiastki bylo opracowane przez Krystyne Antkowiak hasto Conte
philosophique w Materialach do ,Stownika Rodzajéw Literackich”; analize cech
gatunkowych powiastki filozoficznej poprzedzajg tu rozwazania ogélniejsze — o po-
wiastce w szerokim rozumieniu slowa, traktowanej w opozycji do bajki, noweli
i powiesei 1.

5 B, Pascal, Mysli, Przeklad T. Zeleskiego. Warszawa 1968, s. 117, 118,
Podkresl. B. F,

1 K. Antkowiak, Conte philosophique, ,Zagadnienia Rodzajow Literackich”
1979, z. 2, s. 103—103.



