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DWA KOMENTARZE DO ,DZIADOW” DREZDENSKICH

»Z matki obcej”

Semantyka imion w literaturze europejskiej siega starozytnosci kla-
sycznej, a jest nadal zywotna, jak o tym $wiadczy tworczosé Stanistawa
Ignacego Witkiewicza. Ale jej przejawy i funkcja artystyczna sg wyra-
zem bardzo odmiennych zamiaréw autorskich. Nie kazdy zresztg pisarz
okazuje w tym zakresie szczegblng wrazliwosé, nie kazdy chce owg se-
mantyks operowaé i niekiedy nig igraé.

Imiona i nazwiska bohateréw literackich moga oddzialywaé¢ swym
etymologicznym znaczeniem; to ich funkcja najdawniejsza, ktéra sig
zrodzila na terenie komedii starozytnej, a przetrwala w réznych posta-
ciach do dzi$§ dnia. Ale zgola inny charakter ma semantyka onomastycz-
na, gdy bez zadnego powiazania z etymologig oddzialywa $wiatem sko-
jarzen psychologicznych czy moralnych okre$lonej postaci mitologicznej,
historycznej czy literackiej. Imiona takie, jak Prometeusz, Hektor, Ham-
let, Faust, Don Kichot, Don Juan i wiele innych analogicznych sa utrwa-
lonymi symbolami okres§lonych postaw duchowych i typéw psychicz-
nych. Z tymi imionami kojarza sie odrebne $wiaty przezy¢, zagadnien,
pragnien i dokonan.

Mickiewicz byl specjalnie uczulony zaréwno na semantyke etymolo-
giczna, jak i na symbolizujgea okreslony zakres zycia duchowego. Trud-
no o bardziej wymowny dowéd jak to, ze widzagc w Dziadach jedno dzie-
lo, odtwarzajgce jego dzieje wewnetrzne, nadal swym sobowtérom literac-
kim imiona: jednemu Gustaw, drugiemu Konrad, i kazal temu ostatnie-
mu napisa¢ na S$cianie: ,,Gustavus/obiit [...]/ Hic natus est/Conradus”.

Jak mocno tkwila w nim $wiadomos$¢, ze imie moze byé symbolem
duchowej istoty czlowieka, o tym $wiadezy dwuwiersz, ktéry mial wejsé
do cyklu Zdan i uwag, ale pozostal w autografie:

IMIE

Jakie na przysztym S$wiecie bedziesz nosié imie?
Imie Ojca, ktéry cie do rodziny przymie.
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Pomijajac na tym miejscu humorystyczne i satyryczne wyzyskanie
etymologicznego znaczenia nazwisk w Panu Tadeuszu, zobaczmy, jak
Mickiewicz wyzyskuje te semantyke imion w Ksiegach narodu pol-
skiego, gdy méwi o monarchach, co dokonali pierwszego rozbioru Polski:

Fryderyk, ktérego imie znaczy przyjaciel pokoju, wynajdywal
wojny i rozboje przez cale zycie, i byl jako Szatan wiecznie dyszacy wojng,
ktory by przez poSmiewisko nazwal sie Chrystusem, Bogiem pokoju.

Katarzyna za$ znaczy po grecku czysta, a byla najwszeteczniejsza
z kobiet, i jakoby Wenera bezwstydna, nazywajaca sie czysta dziewica.

Za§ Maria Teresa nosila imie najpokorniejszej i niepokalanej Matki
Zbawiciela, aby wy$miaé pokore i §wigtosé.
Bo byla diablicg dumng i prowadzila wojny dla podbicia ziem .cudzych.

Tutaj etymologia stluzy do ujawnienia glebokiej sprzecznosci, jaka
zachodzila miedzy imionami tych ludzi i moralng ich istots. Zgota ina-
czej wyzyskana jest etymologia imion i nazwisk tych ludzi, ktérzy byli
odpowiedzialni za odmoéwienie pomocy Polsce podczas wojny 1830/31
roku. Do nich nalezal przede wszystkim Casimir Périer, o ktéorym czy-
tamy takie refleksje:

A rzadzca ten nazywal sie Kazimir Périer, imieniem stawianskim a na-
zwiskiem romanskim. Imie jego znaczy skaziciela, czyli zniszczyciela miru, to

jest pokoju, a nazwisko znaczy od stowa perire albo périr, zgubiciela,
czyli syna zguby. A imie to i nazwisko jest antychrystowe!.

Dochodzg do tego jeszcze dwa nazwiska ludzi, ktérzy jako pisarze
pochwalali monarchoéw uprawiajacych zbrodnicza polityke:

Pierwszy nazywal sie Machiawel, co znaczy z greckiego: czlowiek
chciwy wojny; iz jego nauka prowadzila do wojen ustawicznych, jakie
byly miedzy poganami Grekami.

Drugi za$ zyje dotad, i zowie sie Ancillon, co znaczy z laciiiskiego:
syn niewolnicy; iz jego nauka prowadzi do niewoli, jaka byla u lacin-

nikéw.
Mickiewicz wywodzi jego nazwisko od lacinskiego ,ancilla” — ‘nie-
wolnica’. — By! on potomkiem pastora hugonockiego, ktéory opuscil

Francje po odwolaniu przez Ludwika XIV edyktu w Nantes, zapew-
niajgcego wolno$¢ wyznaniowsg. Rodzina pastora ulegla zniemczeniu
i wymieniony przez Mickiewicza Ancillon by! pruskim ministrem, ktoéry
odnosit sie wrogo do emigrantéw po powstaniu hstopadowym co sie
znalezli na terytorium pruskim.

Jak widaé z tego, co tu bylo powiedziane, Mickiewicz mial wyjat-
kowsg wrazliwo§¢é na semantyke onomastyczng. Zapamietawszy to,
odejdzmy od niego na chwilg, aby sie zastanowi¢ nad uzywanymi w Pol-

1 A, Briickner (Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Krakéw 1927,
s. 333) uznaje podang tu etymologie imienia ,JKazimierz” za bledna.
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sce imionami. Sg one bardzo réznego pochodzenia. Pomijajagc imiona slo-
wianskie, ktérych semantyka ulegla zatarciu albo falszywemu pojmowa-
niu, wymienimy nastepujace rodzaje wedle ich pochodzenia. Sg to —
imiona biblijne: Adam, Jan, Jézef, Jakub, Pawel, Ewa, Maria, Marta,
Anna, Salomea; imiona te, spolonizowane i dalekie nieraz od oryginal-
nego brzmienia, s dla uzytkownika polszczyzny semantycznie niedo-
stepne. Z kolei pewna ilo§¢é imion powstatych na gruncie jezykéw zachod-
nioeuropejskich, jak: Karol, Henryk, Edward, Edwin, Edmund, Jadwiga,
Teresa, Malgorzata; tu sytuacja pod wzgledem semantycznym réwnie
beznadziejna jak poprzednio. Wreszcie imiona wziete z jezykéw staro-
zytnych: greckiego i lacinskiego.

W tym ostatnim wypadku reagowanie na ich semantyke zalezy od
znajomos$ci jezykoéw klasycznych: dla tych, co je znaja, etymologia imion
starozytnych jest zrozumiala, dla tych, co nie znaja, réwnie niedostepna
jak wtedy, gdy chodzi o imiona biblijne czy zachodnioeuropejskie. Jest
rzeczg oczywisty, ze wyjatkowo uprzywilejowani okazg sie specjalisci
w zakresie filologii klasycznej.

Kto bowiem z ludzi nie znajgcych laciny zdaje sobie sprawe z tego,
ze Feliks to ‘szczesliwy’ (niektdrzy spolonizowali go na: Szczesny), Wik-
tor oznacza ‘zwyciezce’, Wincenty to ‘zwyciezajgcy’, Walenty — ‘zdro-
wy, mocny, nienaruszony’, Klemens — ‘lagodny, delikatny, milosciwy’,
Benedykt — ‘blogostawiony’, a Bonifacy — to ‘dobrze czynigcy’; nato-
miast Klara — to ‘jasna, szlachetna, znakomita’, podczas gdy Beata — to
‘szczesliwa, blogostawiona’, a Renata — ‘odrodzona’?

Z kolei imiona greckiego pochodzenia: Eugeniusz — ‘szlachetnie uro-
dzony albo szlachetnego ducha’; Eustachy — ‘bogaty w klosy’; An-
drzej — ‘mezny’; Filip — ‘ten, co lubi konie’; Hipolit -— ‘ten, co wyprze-
ga konie’; Makary — ‘szcze§liwy’; Hilary (stowo greckie i lacinskie) —
‘wesoly’; Polikarp — ‘obfitujgcy w owoce’; Teofil — ‘Bogumil’; Teodor —
‘Bozydar’ (spolszczony na: Bogdan); kobiety zas: Irena (greckie: eire-
ne”) — ‘pokéj’; Zofia — ‘madros¢’, Katarzyna (jak to wytknat carycy
Mickiewicz) — ‘czysta’, a Barbara — ‘obca’.

Wréémy do Dziadéw. Gdyby Goszezynski nie zapisal rozmowy
z Mickiewiczem, podczas ktérej ten sie przyznal, ze krelge wizje wypro-
rokowanego przez Ksiedza Piotra ,namiestnika na ziemnym padole”
mial na mysli siebie, to i tak tekst utworu przekazalby te wiadomosé.
W pierwszej czesci Widzenia Ksiedza Piotra mowa jest o mlodziezy pol-
skiej, wywozonej w kraj daleki przez tyrana (nie na darmo przydaje mu
sie miano Heroda, co mial na sumieniu rzez niewinigtek), ale nagle obja-
wia sie zdarzenie pocieszajgce:

Patrz — ha — to dziecie uszto — rosnie — to obronca!
Wskrzesiciel narodu, —
Z matki obcej; krew jego dawne bohatery,
A imie jego bedzie czterdziesci i cztery.
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Kto uszedi? W przedmowie do dziela czytamy: ,Z tylu wygnancow
jednemu tylko dotad udalo sie wydoby¢ z Rosji”. Tak jest w druku, ale
w autografie kornickim zdanie to pierwotnie mialo byé bardziej jedno-
znaczne, bo jego dalszy ciagg brzmi: ,autorowi ni..”, a wigc mialo
brzmieé: ,niniejszego dzieta”. Poeta to skreslil z tego samego powodu,
dlaczego wymienil siebie w formie peryfrazy: ,,Z matki obcej”, co zna-
czy: ‘syn kobiety imieniem Barbara’. Takie imie chrzestne nosila oczy-
wiscie matka poety.

Wielkosé Mickiewicza jako poety przestonila dla postronnych to, ze
byl on przede wszystkim filologiem klasycznym. Pod kierunkiem Grodka
pisal swa prace dyplomowsg, a w przyszlosci mial zablysna¢ jako pro-
fesor literatury lacinskiej w Lozannie, a jeszceze pdzniej jako autor ody
skomponowanej na wzér Horacego: Ad Napolionem III Caesarem Au-
gustum Ode in Bomersundum captum.

Ot6z w uchu Mickiewicza, ktéry byl znakomitym filologiem klasycz-
nym, imie jego matki, ktérg bardzo kochal, musialo graé¢ swoim greckim
znaczeniem: Barbara — ‘obca’, cho¢ byla jak najbardziej swoja. A jak
bardzo poeta jg kochal, to wiemy nie tylko z tego, ze filomaci ukrywali
przed Adamem wiadomos¢ o jej Smierci az do chwili, gdy on przybyt
z Kowna do Wilna na $wieta Bozego Narodzenia w r. 1820, ale i z tego,
ze jg uczcil w Dziadach drezdenskich jeszcze w inny sposéb.

W Prologu Aniol méwi nad pélsennym Wiezniem:

Modlono sig za toba na ziemi i w niebie,
Wkroétce muszg tyrani na §wiat puscié ciebie.

Kto sie modlit na ziemi, tego sie dowiemy =ze sceny miedzy Ewg
i Marceling, ale kto w niebie? I to zostalo powiedziane na poczatku Pro-
logu przez Aniota-Stréza:

Niedobre, nieczute dziecie!
Ziemskie matki twej zaslugi,
Prosby jej na tamtym S$wiecie
Strzegly diugo wiek twoj mlody
Od pokusy i przygody:

Pytanie teraz, dlaczego Ksigdz Piotr méwigc o przyszltym wskrzesi-
cielu narodu nie powiedzial, ze bedzie nim syn Barbary, tylko uzy! pe-
ryfrazy, gdzie imie matki zostalo podane w polskim przekladzie?

Rozstrzygnely tu zaréwno dyskrecja w mowieniu o wlasnym poslan-
nictwie, jak w o wiele silniejszym stopniu uwznio$lona stylizacja pro-
roczego tekstu, jakim jest Widzenie Ksiedza Piotra. Stylizacja — na-
zwijmy ja po imieniu — apokaliptyczna.

I tu kolej na szczegdlng role, jakg odgrywa w Dziadach drezdenskich
Apokalipsa. Wymieniony jest nawet jej tytul, gdy Duch przekomarzajae
sie z Ksiedzem Piotrem przed zastosowaniem egzorcyzmoéw, rzuca rézne
pytania, a wsréd nich jedno:

A wiesz, w Apokalipsie co znaczy bestyja? —
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Zanim to pytanie padlo, parafraza jednego z ustepéw Apokalipsy da-
je wyjasnienie, co sie stalo z Konradem, gdy nie wyméwiwszy slowa:
»,carem” — pada na ziemie. Po tym upadku Konrad po raz pierwszy
zaczyna moéwié, gdy Ksigdz Piotr jeszcze przed wygnaniem zlego Ducha
probuje zwrocié sie do lezacego. Slowa Konrada brzmia:

Przepasé — tysigc lat — pusto — dobrze — jeszcze wigcéj!
Ja wytrzymam i dziesieé tysigcow tysiecy —

Modlié sie? — tu modlitwa nie przyda sie na nic —

I bylaz taka przepas$é bez dna i bez granic? —

Nie wiedzialem — a byla.

Juz dwukrotnie w moich dawniejszych publikacjach zwracalem uwa-
ge na zwigzek tego urywka z poczatkiem 20 rozdziatlu Apokalipsy, tutaj
przypominam to jeszcze raz:

I ujrzalem aniola zstepujgcego z nieba i majgcego w reku klucz prze-
pasci z lancuchem wielkim. I schwycil smoka, weza znanego od dawna, ktd-
rym jest diabel i szatan, i zwigzal go na tysiac lat. I wrzucil go do przepasci,
zamknal i polozyl nad nim pieczeé, aby wiecej nie zwodzil narodéw, dopdki
nie uplynie tysiac lat. A potem ma byé uwolniony na czas niewielki. [Prze-
kiad ks. E. Dabrowskiego.}

A wiec po swym upadku Konrad ma Swiadomosé, ze jest strgcony
w przepa$é, gdzie ma przebyé tysige lat. Po wygnaniu ztego Ducha, juz
wolny od opetania, zwraca si¢ do Ksiedza Piotra:
Dzwigasz mie! — kto§ ty? — strzez sie, sam spadniesz w te dotly.
Podaje reke, leémy — w gbére jak ptak lece —
Mile oddycham wonig — promieniami §wiece.
Kt6z mi dal reke? — dobrzy ludzie i anioty;

A gdy prowadzony na posluchanie do Senatora Konrad spotyka wy-
chodzgcego Ksiedza Piotra, odnosi wrazenie, ze to jest ten sam czlowiek,
ktorego widzial we $nie, jak go wyrywal z otchiani.

Tak wiec Apokalipsa ma decydujace znaczenie dla zrozumienia istoty
upadku Konrada i dla stwierdzenia, ze wszystkie przezycia jego, poczy-
najac od Improwizacji, a konczac na wydobyciu z przepasci, zostaly
w jego pamieci jako sen.

Na tym nie koniec. Styl Widzenia Ksiedza Piotra jest ksztaltowany
na wzorach Apokalipsy, obfitujgcej w plomienne poréwnania, przenoénie
i liczne peryfrazy, jak choc¢by zwrot: ,,walczy¢ mieczem ust”. Do Chrys-
tusa odnoszg sie¢ takie wyrazenia peryfrastyczne, jak:,pierworodny spo-
$réd umartych”, ,ksigze wszystkich kréléow”, a m. in. ,lew z pokolenia
Judy”, co sie znajdzie w tek$cie Dziadéw. Gdy Duch (oczywiscie zly)
stchorzywszy przed potega Ksiedza Piotra chece unikngé walki i mowi:
»St0j, nie klnij — st6j, odstgp od progu, / Wyjde”, ten mu odpowiada:

Nie wyjdziesz az si¢ upodoba Bogu.
Lew z pokolenia Judy tu Pan — on zwycigza:
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Wyrazenie to jest przytoczeniem wersetu Apokalipsy (5, 5), ktory
brzmi:

Nie placz! Oto zwyciezyt lew z pokolenia Judy, potomek Dawida, aby
otworzy¢ ksiege i rozerwaé jej siedem pieczeci.

Apokalipsa operuje czesto réznymi liczbami, ale najczeéciej pojawia
sie sakralna liczba siedem, znajdujgca tu szerokie zastosowanie. Licz-
ba funkcjonuje réwniez jako odpowiednik czyjego$ imienia.

W rozdziale 13 czytamy, ze prorok ujrzal jedng bestie wychodzacy
z morza, a drugg z ziemi. Tej pierwszej, ktéra miata siedem gléw i dzie-
sie¢ rogéw, a na rogach jej dziesie¢ koron, a na glowach jej slowa bluz-
nierstwa, smok (= szatan) udzielil sily swojej i wladzy wielkiej. Ta
druga bestia wyglada inaczej:

I ujrzalem inng bestie wychodzaca z ziemi, a miala dwa rogi podobne do
rogow Baranka i méwila jak smok. I uzywala wszelkiej wladzy bestii pierw-
szej w jej obecno$eci i nakionila ziemie z mieszkancami jej do oddawania czci
bestii pierwszej [..]. [Sprawila tez], ze wszyscy mali i wielcy, bogaci i ubodzy,
wolni i niewolnicy, bedg mieli znamie na prawej rece albo tez na czolach.
Aby nikt nie mégt kupowaé albo sprzedawaé, jeno ten, kto ma znamie albo
imie bestii, albo tez liczbe imienia jej. Tu jest madro$é. Kto ma rozum, niech
zliczy liczbe bestii. Bo jest to liczba czlowieka, a liczba jego sze$éset sze$é-
dziesigt i szes$é.

Autor Apokalipsy nie ujawnia tajemnicy tej liczby, podobnie Ksigdz
Piotr nie wyjasnia, dlaczego przyszly wskrzesiciel narodu bedzie
mial imie czterdziesci i cztery, a gdy zostanie namiestnikiem na ziem-
skim padole, juz je nosi. Posredni dowdd, ze slowo ,,imie” nie oznacza tu
imienia, tylko tytul wynikajacy z otrzymanego postannictwa.

Jesli w Apokalipsie liczba siedem wysunela sie na czolo, to w Widze-
niu Ksiedza Piotra takg sakralng liczbg o tajemniczym znaczeniu jest
trzy. Przypominam, jak sie rysuje oczom proroka 6w ,namiestnik na
ziemnym padole”:

Maz straszny — ma trzy oblicza,
On ma trzy czola.

Jak baldakim rozpieta ksiega tajemnicza
Nad jego glows, ostania lice.
Podnézem jego sg trzy stolice.

Trzy konce $wiata drza, gdy on wola;

I slysze z nieba glosy jak gromy:

To namiestnik wolnosci na ziemi widomy!

W tym obrazie mamy dalsze szczegdly wziete z Apokalipsy: owa
ksiega tajemnicza (w Apokalipsie zamknieta na siedem pieczeci) i glos
wolajacy z nieba, styszalny tylko apokaliptycznemu wizjonerowi.

W charakterze uzupelnienia dodajmy jedng informacje: o ile wiele
szczeg6léw Widzenia ma swe zrodlo w Apokalipsie, o tyle obraz meza
o trzech obliczach i trzech czolach pochodzi z innej tradycji. Az do dru-
giej polowy XVI w. zdarzaly sie wypadki, ze w sztuce, na dzwonach,
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a nawet uzytkowych meblach prébowano dogmat Tréjcy ilustrowaé
w postaci glowy o trzech twarzach. Wyzyskali to glosiciele antytrynita-
ryzmu (przede wszystkim Georgius Blandrata), kladgc nacisk na to, ze
dogmat 6w prowadzi do karykaturalnych wyobrazen o Bogu 2 Zaczeto
wiec takie wyobrazenia Troéjcy tepié, co nie od razu znalazlo postuch,
a w szczegllnosci na terenach wyznania prawostawnego i unickiego.
W Supraslu (w poblizu Bialegostoku) w stynnym Opactwie Bazylian-
skim znajdowal sie dzwon z wyobrazeniem glowy o trzech twarzach,
przeniesiony pdzniej do dzwonnicy katedralnej w Wilnie. To jedno miej-
sce, w ktorym Mickiewicz mogt oglada¢ podobng glowe. Ale w Wilnie
jest jeszcze inna sposobno$¢ do obejrzenia czego$ takiego, a mianowicie
slynny kosciél Swigtych Piotra i Pawla na Antokolu, w ktérym poeta na
pewno nieraz bywat. Bezposrednio po przekroczeniu portalu znajdujemy
sie tam pod chorem, wspartym na wielu slupach; na kazdym z nich
znajduje sie wyrzezbiony symbol jakiegos ludzkiego grzechu, a wsrod
nich glowa o trzech twarzach. Kosciél powstal w drugiej polowie XVII
wieku, gdy takie przedstawianie dogmatu Trdjcy juz bylo powszechnie
uznawane za grzech. Mozliwe zresztg, ze piecioletni okres pobytu w Ro-
sji mogl da¢ poecie sposobnosé do zetkniecia sie z podobnymi wyobraze-
niami w sztuce pdlnocnej Europy.

Tak wiec uwznioslona pod wplywem Apokalipsy stylizacja Widzenia
Ksiedza Piotra zawazyla na pomysle, aby przekazaé w formie peryfrazy
szczegdl autobiograficzny, utozsamiajgcy autora z jego literackim sobo-
wtérem 3,

Dwie dusze w czlowieku

W roku 1834 ukazal sie w Paryzu francuski przekilad II i III czesci
Dziaddéw, do ktérego Mickiewicz napisal przedmowe. Nie kryl w niej, ze
dzielo nie jest zakonczone i ze majg nastgpi¢ czesci dalsze, ktore wraz
z dotychczas ogloszonymi utworzg calo$é organiczng. Sformultowal réw-
niez idee, wigzaca ze soba poszczegdlne czesci, w sposéb nastepujacy:

Wiara we wplyw $wiata niewidzialnego, niematerialnego na sfere ludz-
- kich my§li i dziatan jest ideg macierzysta poematu polskiego.

2 O tym szerzej w mojej ksigzce: Grzegorz Pawel z Brzezin, Monografia z dzie-
jow polskiej literatury arianskiej XVI wieku. Krakow 1929, s. 202—206.
3 Apokalipsa doczekala sie dwukrotnie echa w Panu Tadeuszu, obydwa razy
w ksiedze VIII. Kometa, na ktéra goscie soplicowscy pogladajg z trwogg, zostala
upodobniona do apokaliptycznego smoka, ktbérego ogon ciagnat za sobg trzecig
cze$¢ gwiazd niebieskich (w. 109—116; Apok. 12, 3—4). A gdy Gerwazy pragnie
wymusié na Protazym oficjalng intromisje Hrabiego do zamku i do dworu Sopli-
coéw, oSwiadeza mu, wedle wlasnych sidéw, ,grzecznie”:
jesli ciemno Wasci,
To scyzorykiem skrzesam ognia, ze Waszeci

Zaraz w S$lepiach, jak w siedmiu ko$ciotach zaswieci.
(w. 742—744; Apok. 1, 12—23)
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Wyrazit w ten sposéb czes¢ prawdy o swym dziele, ale nie przemil-
czal, ze calg akcje wigze w jedno tajemnicza osobisto$¢, ktéra nadaje
dzielu pewng jednolito$é. Ta urojona postaé wystepuje zrazu pod imie-
niem Gustawa, a potem Konrada. Tu dopiero poeta ujawnil, co stanowi
o jednosci dziela, ale uczynilt to tak, aby zatrze¢ autobiograficzny cha-
rakter swego utworu.

Utozsamianie jednak bohateréw obu czesci jako jednej i tej samej po-
staci w réinych okresach jej zycia nastreczalo powaing trudnosé¢ fabu-
larng. Gustaw, cho¢ zachowuje sie w pierwszych dwoch godzinach
IV czesci Dziadéw jako czlowiek zyjacy, okazuje sie po przebiciu serca
sztyletem zjawg z tamtego $wiata, powtarzajagcg swe tragiczne dzieje
jako pokute za grzech samoboéjstwa. Aby uprawdopodobnié, ze nie byl
on upiorem, Mickiewicz konczy Dziady drezdenskie sceng 9, ktéra na
nowo kaze nam uczestniczyé w obrzedzie dziadow. -

Wystepuja w niej te same osoby, znane nam z II czesci utworu: ten
sam Guslarz, co woéwczas prowadzil cale misterium, i Pasterka, ktéra
tym razem zjawia sie jako Kobieta w zalobie. Nawigzujgc do tego, co
zaszlo przed laty podczas tamtego obrzedu, kieruje do Guslarza taka
prosbe:

Chce jednego widzieé ducha:
Tego, co przed laty wielu
Zjawil sie po mym weselu,
Co pos$réd duchéw gromady
Stanal nagle krwawy, blady,

I mnie dzikim okiem lowil,
I ani stowa nie méwil.

Na to Guslarz odpowiada zaskakujagcym przypuszczeniem:

On zyl moze, gdym go badal,
Dlatego nie odpowiadal.

Bo na duch6éw zgromadzenie,
W tajemniczg noc na Dziady,
Mozna wzywaé zywych cienie.
Ciala bedg u biesiady

Albo u gry, albo w boju,

I zostana tam w pokoju;
Dusza zwana po imieniu
Objawia sie w lekkim cieniu;
Lecz poki zyje, ust nie ma,
Stoi biala, glucha, niema.

KOBIETA
Co6z znaczyla w piersiach rana?

GUSLARZ
Widaé, ze w dusze zadana.

Mickiewicz dal w swoim czasie wystarczajacg motywacje, kim jest
zjawa, co sie nie poddaje zakleciom Guslarza; wyjasnia to wiersz Upidr,
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napisany w ostatniej chwili przed drukiem utworu, gdy poeta nie zdazy?l
wykonczy¢ I czeSci Dziadéw. Motywacja nowa byla wiec zbyteczna i roz-
mijajgca sie z fabulg Dziadéw wilensko-kowienskich. Ale w oczach auto-
ra wazniejszg sprawa wydawalo sie teraz zupelnie nowe ujecie stosunku
miedzy cialem i dusza, zaznaczone w wielu miejscach tekstu.

W ich $wietle czlowiek posiada dwie dusze. Jesli mozna wezwaé¢ na
obrzed dziadéw dusze czlowieka zyjgcego, ktéry w tym samym czasie
bierze udzial w biesiadzie, w grze, w boju, to znaczy, ze owa dusza we-
zwana jest inng duszg niz ta, co go ozywia w wymienionych dzialaniach.
Nazwijmy te ostatnig dusze wegetatywna, a wtedy ta pierwsza okaze
sie jakim$ tworem mogacym istnieé poza cialem, a wiec istotg niema-
terialng, czysto duchowg (trudno unikna¢ tego pleonazmu), nie podlega-
jacg prawom zycia biologicznego.

Takie ujecie dominuje w Dziadach drezdenskich i okaze swg aktual-
no$¢ w slynnym liryku lozanskim, ktérego pierwsza strofa brzmi:

Gdy tu méj trup w posrodku was zasiada,
W oczy zaglada wam i glofsno gada],
Dusza w ten czas daleka, ach, daleka,
Biaka sie i narzeka, ach, narzeka.

Ten czlowiek, co przebywa w tej chwili w otoczeniu innych ludzi
i pozostaje z nimi w bezposrednim kontakcie, jak kto§ zywy wsrod zy-
wych, zostaje nazwany trupem. Mozna by to interpretowaé tak, ze czlo-
wiek ten bierze udzial w zebraniu towarzyskim, jednak myS$lg jest gdzie
indziej, ale mimo to nazwanie go trupem, a wigc czlowiekiem bez du-
szy, zbliza cytowang strofe do sléw Guslarza w scenie 9 Dziadéw drez-
denskich. Potraktowanie pierwszej strofy lozanskiego liryku jako me-
tafory nie wplynie na takie pojmowanie wielu miejsc tekstu Dziadéw.
Zacznijmy od koncowego ustepu sceny 1. Suzin zwraca nagle uwage

na dziwny wyglad Konrada. Na to Frejend zapowiada, ze teraz dopiero
wszyscy uslysza piosenke lepszg od dotychczasowych, bo pélnoc to go-
dzina Konrada. Wtedy Jozef znéw podkre$la jego niezwykle zachowanie
méwigce:

Bracia! duch jego uszedl i biadzi daleko:

Jeszcze nie wrbcit — moze przyszio§é w gwiazdach czyta,

Moze sie tam z duchami znajomymi wita,

I one mu powiedza, czego z gwiazd docieka.

Jak dziwne oczy — btyszczy ogien pod powieks,

A oko nic nie moéwi i o nic nie pyta;

Duszy teraz w nich nie ma; blyszcza jak ogniska

Zostawione od wojska, ktére w nocy cieniu

Na daleka wyprawe ruszylo w milczeniu —

Nim zgasna, wojsko wroci na swe stanowiska.

Taki wyglad bohatera daje poeta przed serig wybuchow poetyckich,
ktére majg nastgpié: piesn” poganska, przygotowujgca postawg moralng
Improwizacje (,,z Bogiem, a chotby mimo Boga’), potem pierwszy wzlot,
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zakonczony zmierzeniem sie z krukiem, a wreszcie Improwizacja. Do
niej jeszcze wrécimy, bo to kulminacyjny punkt owego opuszczenia ciala
przez te drugg dusze, a teraz przyjrzyjmy sie scenom widzen: Ewy,
Ksiedza Piotra, Senatora.

Juz rozmys$lania Wieznia w Prologu o tajemniczej istocie snu przy-
gotowuja nas do uswiadomienia sobie, ze sen nie jest pamiecig ani gra
wyobrazni. Jest zyciem duszy, oczywiscie tej drugiej duszy, i od tego,
jaka ona w swej istocie jest, bedzie zalezal jej sen. Marzenia senne mogg
by¢ wyzyskane zaréwno przez anioléw, jak i przez szatanéw. Dlatego
Aniolowie wzywajg do ,,pilnowania mysli” i zapowiadaja:

Czy zla my$l wygra, czy dobra pokona,
Jutro sie w mowach i w dzietach pokaze;
I jedna chwila tej bitwy wyrzeka

Na cale zycie o losach czlowieka.

Sceny widzen sg potwierdzeniem i pokazaniem tej prawdy. Wszyst-
kie one $wiadczg o wejSciu duszy w bezposredni kontakt ze Swiatem
nadprzyrodzonym. Stad poprzedzenie Widzenia Ewy Chérem Aniolow,
ktérzy w jej duszy to widzenie stwerza, stad po Widzeniu Ksiedza Pio-
tra, ktore jest wizjg przyszlosci, Aniolowie schodzg widomie, aby wyjgé
z ciala jego dusze, a przed ranng modlitwg wréci¢ jg zyciu i zlozyé
w powicie czystych zmystéw, jak w kolebke zlota, stad wreszcie obraz
wladztwa diabléw nad duszg Senatora, ktérego dreczg we $nie historig,
jak wypadl z laski cara, a potem wydzierajg jego dusze ze zmysléw, jak
z okucia psa zlego, aby w koncu znowu zamknagé¢ jg w ciele, ktore jest
brudng psiarnis.

Wecigz zatem chodzi o te drugg dusze, podczas gdy pierwsza jako bio-
logiczny motor ciala jest z nim nierozerwalnie zlgczona.

Do tych samych stanéw, kiedy dusza niesmiertelna wychodzi z ciata,
nalezy zaliczy¢ scene dramatyczng (bo to nie jest monolog), ktérg Mic-
kiewicz nazwal Improwizacjq. Dlaczego tak nazwal? On sam byl wielkim
improwizatorem i ten rodzaj jego talentu osiggngl swéj punkt kulmina-
cyjny w latach pobytu w Rosji. Swiadkowie tych wystgpien przezywali
stany jakiego$ niewiarogodnego wzruszenia i zachwytu, czego wyrazem
mogt byc fakt, ze poeta Baratynskij padl przed Mickiewiczem na kolana
i wykrzyknal: ,,O, czemu ty nie jeste$s Rosjaninem!”

Ci sami $wiadkowie stwierdzali, ze w wyrazie twarzy Mickiewicza
zachodzily jakie§ zmiany, $wiadczgce o niezwyklych doznaniach, ktdre
on przezywal. Mickiewicz o tym wiedzial i nie omieszkal opisa¢ wyglad
Konrada, nim on zaspiewa swojg piesn o zemscie. Wszystkie te objawy
zewnetrzne, na ktore patrzac Jozef powie o oczach Konrada: ,,Duszy te-
raz w nich nie ma”, naprowadzajg na okreslenie stanu duchowego boha-
tera w chwili wyglaszania Improwizacji jedynie slowem ekstaza.

To slowo, przejete z jezyka greckiego i obecne we wszystkich jezy-
kach europejskich, znaczy po grecku: ‘wyjscie z siebie, zachwycenie,
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uniesienie’. W jezyku niemieckim ilo§¢ synoniméw jest wieksza i spro-
wadza sie- do takich okreslen, jak: ‘oddalenie sie od miejsca, duchowe
przesuniecie, obled, glebokie omdlenie, zachwyt, uniesienie’. Wiadomo,
ze to zjawisko psychiczne wystepuje w przezyciach religijnych (Teresa
z Avila, Jan od Krzyza) i bylo opisane przez réznych mistykéow. Psycho-
logowie (wierzacy i niewierzgcy) sg zgodni, gdy podkreslajg, ze czlowiek
w stanie ekstazy traci poczucie otaczajacej rzeczywistosci i przezywa
swiadomos$é kontaktu z rzeczywistoScig inng niz ta, ktora go otacza.

Jest rzeczg oczywistg, ze czlowiek zamkniety w czterech S$cianach
wieziennej celi, jéSli mowi, ze wyciaggnal rece az w niebiosa, ze kladzie
palce na gwiazdach i krecgc nimi zmusza je do wydawania miliona to-
now, czlowiek taki ,,wyszedl z siebie”; otaczajgca go rzeczywistos¢ prze-
stala dla niego istnieé. On porzucilt cialo, wyleciat z planet i gwiazd ko-
lowrotu, doszed! tam, gdzie graniczg Stwoérca i natura. Stangwszy tam
moéwi do Boga:

Jam tu, jam przybyl, widzisz, jaka ma potega!
Az tu moje skrzydlo siega.

Lecz jestem czlowiek, i tam, na ziemi me ciato;
Kochatlem tam, w ojczyznie serce me zostalo. —

On wie, ze jest duchem niesmiertelnym i ze to umozliwia mu wladz-
two nad materig. I caly dalszy przebieg tej dramatycznej sceny, ktorej
aktorami sg Bog i czlowiek, bedzie sie rozgrywaé¢ w tej innej rzeczywis-
tosci. Bég odpowiada naprzod milczeniem, potem stragceniem Konrada
w przepa$é; po uwolnieniu jego duszy spod wladzy szatana i wydobyciu
go z przepasci Konrad zapada w sen. I wszystko to, co przezyl od chwili
gdy duch jego uszedl, az do chwili gdy go wydobyto z przepasci, zostato.
w jego pamiegci jako sen. Mamy na to niedwuznaczne potwierdzenie
w tekscie Dziadéw. W zakonczeniu sceny 8 Konrad jest prowadzony do
pokoju Senatora i spotyka we drzwiach wychodzacego stamtad Ksiedza
Piotra. Wpatruje sie w niego i méwi:

Dziwna rzecz, nie widziatlem nigdy tej postaci,
A znam go, jak jednego z mych rodzonych braci.
Czy to we $nie! — tak, we $nie, teraz przypomnialem,

Taz sama twarz, te oczy, we $nie go widzialem.
On to, zdalo sie, Zze mie wyrywal z otchiani.

Ze takie przekonanie o istnieniu dwéch dusz w czlowieku nie jest
zgodne z pojeciami chrzescijanskimi, dowodzié nie potrzeba. Skad sie
wziglo u Mickiewicza? — Znéw wracamy do tego, ze byl on filologiem
klasycznym, albowiem filozofem najblizszym mu w tym wzgledzie okaze
sie Arystoteles. Nie catkiem, ale najblizszym.

Jego traktat O duszy, przelozony i opatrzony znakomitym komenta-
rzem, jest dostepny w jezyku polskim ¢ Wedlug Arystotelesa istniejg

t Arystoteles, O duszy. Przelozyl, wstepem, komentarzem i skorowidzem
opatrzyt P. Siwek. Warszawa 1972.
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trzy rodzaje duszy. Roslinna — pelnigca funkcje najnizsza, zdolnosé od-
zywiania sie i rosniecia; zwierzeca — zdolna juz do postrzegania, odczu-
wania przyjemnosci i przykrosci, posiadajgca uczucia i popedy, a wiec
objawy zycia psychicznego; wreszcie ludzka — obdarzona rozumem,
a wiec zdolno$cig poznawania i kierowania sig¢ wolg.

Tatarkiewicz analizujgc konsekwencje stanowiska Arystotelesa
stwierdza, ze nauka jego o rozumie jako najwyzszej zdolnosci duszy sta-
nowi wylom w zasadach jego psychologii, dgzgcej do zblizenia przeci-
wienstwa ciala i duszy. Wszystkie funkcje duszy sg zwigzane z cialem
i dzielg jego los, a rozum czynny, jako motor duszy, bedgc wolnym od
materii, jest niezniszczalny, a przeto natury raczej boskiej niz ludzkiej.
Przez rozum czynny dusza jest mikrokosmosem o wlasnej pierwszej
przyczynie. I jak Bég w makrokosmosie tak dusza w mikrokosmosie jest
wylomem z ogélnej zasady, jaka rzgdzi systemem Arystotelesa: ze wszel-
ka forma moze istnie¢ jedynie w lgcznosci z materig. Tymczasem Bog
i dusza sg samoistnymi formami. Byla to pozostalo$é platonizmu w Ary-
stotelesowskim pogladzie na $wiat 5.

Ujecie tych spraw w Dziadach jest zblizone do Arystotelesa w pod-
kresleniu roéznicy miedzy funkcjami, jakie peilni dusza wegetatywna,
ozywiajgca dzialania ciala, i rolg rozumu jako czego$, co nie jest zwig-
zane z materig. Ale na tym podobienstwo sie konczy. Ujecie duszy jako
istoty nieSmiertelnej i mogacej dziala¢ po opuszczeniu ciala — wkracza
w sfere pojeé chrzescijanskich, niekiedy w ich ludowej interpretacji.

To, co tu zostalo powiedziane, jest komentarzem do zawartosci tres-
ciowej dziela, ale ma réwniez znaczenie dla ustalenia jego tekstu. Posia-
damy tylko jeden autograf Improwizacji, zawarty w przekazie rekopi$-
miennym znajdujagcym sie w Koérniku. Od tekstu pierwodruku i wszyst-
kich wydan pdzniejszych az do Jubileuszowego wlgcznie brzmienie auto-
grafu odbiega w wersie 91.

Pierwodruk: ,,Zrzuce cialo i tylko jak duch wezme pi6ra”.

Autograf: ,,Rzuce ciato i tylko jak duch wezme piéra”.

Czy redakcja pierwodruku mogla odpowiadaé¢ intencji autora? Zwo-
lennicy istnienia tzw. kanonicznego tekstu maja w takich wypadkach
gotowsg odpowiedz, ze poeta mogl robige korekte tak poprawié. Kate-
gorycznie odrzucam ten argument sugerujacy, ze autor mégl zmienié¢
sw6j dobry tekst na gorszy. W praktyce pisarskiej Mickiewicza mogto
sie tak wydarzy¢, ze jaki§ niefortunny doradca sklonil poete do zmiany
szczeg6low merytorycznych, jak owo nieszczesne: ,,aby konfederatom”,
zamiast: ,,azeby Jasinskiemu”, w II ksiedze (w. 287) Pana Tadeusza, pod-
suniete przez korektora Janskiego dla rzekomego uporzadkowania chro-
nologii poematu, ale zeby zmieni¢ slowo dobre na gorsze, na to by sie
Mickiewicz nie dal naméwié.

Dlaczego gorsze? — Zacznijmy od semantyki stéw takich, jak: ,rzu-

5 W. Tatarkiewicz Historia filozofii, T. 1. Lwéw 1931, s, 137—138.
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cad¢”, ,rzuci¢”, ,,zrzucaé” i ,,zrzuci¢”. Pierwsze dwa majg dwa podstawowe
znaczenia: ‘cisngé’ i ‘porzucaé’ a poza tym tworzg wiele polgczen frazeo-
logicznych, ktérych semantyka jest bardzo zréinicowana, zaleinie od
zespolenia z innymi wyrazami. Natomiast dwa nastepne slowa mogg zna-
czyé: ‘stracié¢’, ‘gwaltownie zdja¢ z siebie’, ‘zburzyé’ ‘pozbawi¢ wladzy’.
Jest oczywiste, ze odcienn uczuciowy tych ostatnich znaczen jest ujemny
i zadne z nich nie odtwarza stosunku duszy do ciala wedlug pojeé, ktore
obowiazujg czytelnika Dziadéw. Bardzo typowym zastosowaniem stowa
»Zrzucié” jest urywek w Konradzie Wallenrodzie (VI, w. 142—143), gdy
bohater po rozmowie z Aldong: ,Zerwal plaszcz, pancerz, roztargal
odzienie / I z piersi zrzucil wszystko — proécz zgryzoty”.

Jedynie odpowiadajgce intencji autora moze byé tylko: ,rzuce cialo”,
tzn.: ‘opuszcze, rozstane sie, porzuce’, dla oddania zamiaru wyjscia z cia-
la bez jakiejkolwiek przymieszki ujemnych uczué pod jego adresem.

Do tego dolgcza sie pewna wlasciwo$¢ jezyka Mickiewicza, zresztg
wspolna z wieloma innymi ludZmi moéwigcymi po polsku. Stowo zrzucaé
nie pojawia si¢ nigdy w autografach Mickiewicza, ktory postugiwal sie
tylko uproszczong artykulacja: ,,zrucac¢”, ,zruci¢”,,zrucony”. Jesli ,zrzu-
ca¢” wystepuje niekiedy w drukach, autograf, jesli si¢ zachowal, ma tam
zawsze forme uproszczong. Ale jest wiele wypadkow, gdy wbrew po-
prawiaczom: kopistom i korektorom, forma uzywana przez poete prze-
dostawatla sie do druku. Przyklady:

Pan Tadeusz

Panie Buchman, czy B6g nam chcial cara narzucié,

Czy diabel, ja z Waszecig nie bede sie klbcié;

Panie Buchman, gadaj Wa$éé jakby cara zrucié.
(ks. VII, w. 189—191)

+ Starzy Litwini wiedza o rydwanie owym,
Ze niestusznie pospolstwo zwie go Dawidowym,
Gdyz to jest wbz Anielski. Na nim to przed czasy,
Jechal Lucyper, Boga gdy wyzwal w zapasy,
Mlecznym goScificem pedzac w'cwal w niebieskie progi,
Az go Michat zbil z wozu, a wbz zrucit z drogi.
(ks. VIII, w. 79—84)

Stary stup debowy
Pochylil sie, bo juz byt wygnit do polowy,
Grozil upadkiem. Nieraz Sedziemu radzono,
Aby zrucil budowe wiekiem nadwatlong,
Ale Sedzia powiadatl, ze woli poprawiaé,
Anizeli rozrucaé albo tez przestawiaé.
(ks. IX, w. 689—694)

Dziady, czesé 111, Przeglqd wojska

Tak z domu oknem zrucony pies zdycha,
Kot miauknie tylko, lecz stanie na nogi
I znowu szuka do powrotu drogi,

(w. 167—169)
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Car byl w mundurze zielonym, z kolnierzem
Zlotym. Car nigdy nie zruca mundura;
Mundur wojskowy jest to carska skora,
Car roénie, zyje i — gnije Zolnierzem.

(w. 173—176)

Tak wiec zaréwno wzgledy semantyczne, jak i wlasciwosci jezyka
Mickiewicza przemawiajg za tym, ze tylko brzmienie autografu: ,,Rzuce
cialo”, odpowiada intencji autora.



