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TERESA SZOSTEK

FUNKCJONOWANIE EXEMPLUM
W SYSTEMIE RETORYKI STAROZYTNEJ
N

Retoryka jako sztuka (ars) dzieli sie na pie¢ czesci: inventio (héure-
sis) — pomysl; dispositio (tdksis) — uklad; elocutio (léksis) — wyslowie-
nie; memoria (mnéme) — pamieé; actio (hypdkrisis) — sposéb moéwienia,
gesty. Przedmiot retoryki (materia artis) tworzg trzy sztuki wymowy:
mowa sgdowa (genus iudiciale), mowa doradcza (genus deliberativum),
mowa pochwalna lub popisowa (genus demonstrativum).

Sztuka ulozenia i wygloszenia mowy dzieli sie na dalszych pie¢ cze-
$ci: exordium lub proemium — wstep; narratio — przedstawienie spra-
wy; argumentatio lub probatio — przeprowadzanie dowodu-wnioskowa-
nia; refutatio — zbijanie zarzutéw; peroratio lub epilogus — zakonczenie.

Kazda mowa posiada swg teze, ktéra wymaga obrony lub uzasadnie-
nia (zob. Quint. 5, wstep, 5) !, zasadniczy wiec trzon mowy stanowi ta jej
czest, w ktoérej orator przeprowadza wnioskowanie, czyli argumentatio.
Zgodnie z systemem starozytnej retoryki? rozrozni¢ mozna dwa sposoby
przeprowadzania argumentatio — wedlug Kwintyliana:

zastugg podzialu przekazanego przez Arystotelesa jest, Ze odr6znia on dwa

rodzaje probatio: jeden, kiedy moéwca bierze uzasadnienie spoza mowy, dru-

gi, kiedy wyprowadza je ze sprawy [causa] i w pewien sposéb sam stwarza;
dlatego tez tamten rodzaj nazywa sie atéchnus, tj. inartificiale; ten entéchnus,

tj. artificiale, [5, 1, 1]

Genus inartificiale obywa sie bez stosowania zabiegéw retorycznych
opierajac sie na praeiudicium, czyli przykladzie sluzagcym jako zasada

1 Lokalizacje skréotowe oparto na wydaniach: M. T. Cicero, De inventione.
W: M. T. Ciceronis Opera rhetorica. T. 1. Recognovit G. Friedrich. Lip-
siae 1908. — Rhetorica ad Herennium. W: jw. — M. F. Quintiliani Institu-
tionis oratoriae libri XII. Edidit L. Radermacher. Lipsiae 1907. — C. Ch.
Fortunatiani Artis rhetoricae libri III. W zbiorze: Rhetores Latini minores.
Emendavit K. Halm. Lipsiae 1863. Przeklady cytatow sporzadzila autorka ar-
tykutu.

2 Zob. H. Lausberg, Handbuch der literarischen Rhetorik. Miinchen 1960,
s. 190—236.
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sgdzenia, oraz na testes, czyli $wiadectwie $wiadkéw. Jak podaje Kwin-

tylian:
cale znaczenie praeiudicium dzieli sie na trzy rodzaje: ten, w ktérym rzeczy
[res] osadzane s3 na podstawie rownorzednych spraw [causae], dla ktorego
stuszniejszym okre$leniem jest termin exemplum; [..] [drugi to] osady odno-
szace sig do samej sprawy; [..] {trzeci], gdy rozstrzyga sie sprawe. [..] Wzmoc-
nione jest [praeiudicium] przede wszystkim w dwojaki sposéb: autorytetem
gloszacych je i podobienstwem rzeczy, ktoére sa rozstrzygane. [5, 2, 1—2]

Praeiudicium jest wiec dowodem generis inartificialis, zwigzanym jed-
nak ze stosowaniem exemplum i auctoritas. Exemplum pojawia sie tutaj
w swej funkeji podstawowej: ,jest czyim$ czynem lub powiedzeniem po-
danym z zaznaczeniem imienia czlowieka, ktéremu sie to przydarzylo,
lub imieniem autora powiedzenia” (Her. 4, 49, 62). Traktowane jest ono
jako oparcie si¢ na precedensie, ktéry pozwala osadzi¢ rozpatrvwang
kwestie. Przytoczone zostaje jako dowdd nie do obalenia, poniewai juz
raz bylo przedmiotem wnioskowania i zostalo ocenione. Podobnym opar-
ciem staje sie autorytatywna wypowiedZ rozsgdzajgca kwestie, zwana
auctoritas.

Drugi rodzaj wnioskowania — genus artificiale — wymaga juz za-
stosowania retoryki w przeprowadzaniu dowodu, ktéra to czynnos¢ od-
bywa sie w trojaki sposéb: przez signa, argumenta i exempla. , Kazde
[...] probatio artificialis zasadza sie albo na znakach, albo na argumen-
tach, albo na exemplach” (Quint. 5, 9, 1). W tym wypadku termin
,exemplum” pojawia sie jako okreslenie nadrzedne3. Oznacza bowiem
jedng z trzech metod przeprowadzania argumentatio, ktéra w dalsze]
czesci ulega podzialom wewnetrznym. Dzieje sie tak dlatego, ze exem-
plum nie dotyczy tu jakiego$ jednostkowego przypadku, lecz stanowi me-
tode wnioskowania.

Exemplum jest tym, co rzecz umacnia lub oslabia, badZ autorytetem czy
zdarzeniem z zycia jakiego$ czlowieka, badz tez jest samym zdarzeniem. [Cic.

.1, 30, 49].

Trzeci rodzaj z tych, ktére sa wprowadzane do sprawy spoza niej, Grecy
nazywaja parddeigma, ktére to okreSlenie ogblnie uzywane jest przy kazdymr
zastosowaniu podobienstwa oraz szczegblnie w tych sprawach, ktoére wspie-
rajg sie mocno na wydarzeniach historycznych. Nasi teoretycy wola uzywaé
terminu similitudo w wypadkach, gdy inni uzywaja okreS$lenia parabolé, tzn.
exemplum, jakkolwiek i to oznacza podobienstwo, i tamto exemplum. My,
usilujac tym wykladem przyblizyé problem, uwazamy, Ze oba okreslenia od-
powiadajg znaczeniu parddeigma, i sami uzywamy terminu exemplum. [Quint.
5, 11, 1—2]

$ Zob. F. P. Knapp, Vergleich und Exempel in der lateinischen Rhelorik
und Poetik von der Mitte des 12. bis zur Mitte des 13. Jahrhunderts. ,,Studi Me-

dievali” 1973, z. 1.
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Signa (znaki) zblizone sa do genus inartificiale, obejmuja bowiem
swym zasiegiem poszlaki — signa dubia, ktére sg non necessaria, oraz
dowody rzeczowe — signa mecessaria, czyli signa insolubilia (bezsporne),
indubitata (niewatpliwe), immutabilia (niezmienialne). Mimo ze $wiadczg
one same za siebie, to jednak wymagaja uzasadnienia, zgodnie z kté-
rym przypisane zostaja danej sprawie jako istotne dla niej. Dlatego tez
signa uznane za wazne dla sprawy musza by¢ z nig zwigzane i niejako
sie z niej wywodzic.

Druga metodg wnioskowania jest argumentum.

Argumentum jest to dow6d, przy ktérym wniosek wycigga sie dla jedne}
rzeczy w oparciu o inng, a watpliwoséci rozwiewane sg przez powolanie sie na
to, co niewatpliwe. [Quint. 5, 10, 11]

Argumentum jest wiec dowodem, ktéry wyprowadzony zostaje ze
sprawy. Poza nig praktycznie nie istnieje, poniewaz wyrwany ze swego.
kontekstu traci znaczenie i warunki zrozumiatosci. Natomiast wydobyty
ze sprawy i przez to zwigzany z nig nierozerwalnie — jest uzytkowany
jako metoda przeprowadzania dowodu. Kwintylian (zob. 5, 10, 12—14)
rozroznia siedem punktéw pewnosci, wedtug ktorych podstawe dla ar-
gumentum stanowi to, co jest: odczuwane zmystowo, powszechnie uzna-.
ne, zagwarantowane prawem, uzaleznione od miejscowego prawa zwy-
czajowego, zgodne z czym$ innym (poréwnywalne), sprawdzone, nie zbi-
jane przez przeciwnika. Dowdd ten ma wlasne wnioskowanie, okreslone:
terminem ratiocinatio.

Ratiocinatio jest mowa, w ktérej wybiera sie z rzeczy podobienstwo, ono
za§, pokazane i samo przez sie poznawalne, utwierdza sie wlasng sila i do-.

wodem [ratio]. [Cic. 1, 34, 57]

Ratiocinatio zwigzane jest z zastosowaniem argumentu jako dowodu,,
ktéry dzigeki wnioskowaniu pozwala rozwigza¢ kwestie¢ lub przekonat
stluchaczy o stusznosci poglagdow mowcey. Argumenta pelnig funkcje okre-.
$lang w lacinie mianem locus, a w odniesieniu do argumentum nazwa ta
brzmi: loci argumentorum lub loci communes. , Argumenty znajdujgce.
swe zastosowanie w wielu sprawach nazywamy loci communes” (Cic. 2,
15, 48) — ktére dzielg sie na dwie zasadnicze grupy: loci a persona i loci
a re.

Nie istnieje [..] kwestia, ktéra nie powstalaby w zwigzku z rzecza albo
osobg, ani tez nie moina moéwié o zZrédlach dowodoéw [loci argumentorum],.
jeéli nie dotyczg one rzeczy lub oséb. [Quint. 5, 8, 4—5].

Loci a persona nie sg tu interesujgce, poniewaz nie maja zwigzku
z exemplum,

Loci a re, czyli argumenty wyprowadzane z rzeczy, podzieli¢c mozna
w dwojaki sposob. Oto pierwszy z nich, proponowany przez Fortuna-
tiana:
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Artificiale genus argumentorum dotyczy czterech loci gléwnych: ante re,
in re, circa rem, post rem. [..] Circa rem [..] a simili [z podobiehstwa] locus
ma pigé rodzajow: exemplum, similitudo, fabula, imago, exemplum verisimile,
ktére pochodzi z komedii, a niektorzy dodajg jeszcze apologos, jak np. bajki
Ezopa. [2, 23]

W tym miejscu rowniez exemplum wystepuje w swej funkcji pod-
stawowej — tak jak przy praeiudicium -— stuzgc sprawie. Dokonuje sie
to przez porownywanie rozpatrywanej kwestii ze zdarzeniem, ktére miato
juz miejsce, czy tez z pewng prawidlowoscig, ktorej zaistnienia naleza-
loby oczekiwat. W ten sposéb zaznacza sie najpowszechniejsza forma wy-
stepowania exemplum.

Na podstawie stwierdzenia Kwintyliana, iz ,,wobec wszystkiego, co
sie¢ dzieje, pada pytanie: albo dlaczego, albo gdzie, albo kiedy, albo
w jaki sposob, albo przez co” (5, 10, 32) — Lausberg wyprowadza drugi
podzial loci a re, mianowicie: a causa, a loco, a tempore, a modo, a fa-
cultate, a finitione, a simili, a comparatione (te dwa ostatnie lgczg sie ze
soba), a fictione oraz a circumstantia. Locus a simili nie moze by¢ od-
dzielony od erxemplum i ma te samg metode wnioskowania — wniosko-
wanie przez inductio. Locus a comparatione zwigzany jest z locus a si-
mili, réznica za§ miedzy nimi polega na tym, ze ten drugi sluzy poréw-
nywaniu spraw rownorzednych, pierwszy natomiast zestawia rzeczy
nier6wnorzedne . Jak podaje Kwintylian: ,,0 tym, ze co$ jest zblizone
lub poréwnywalne, mozna mowi¢ wtedy, gdy da sie [..] wyprowadzi¢
rzeczy mniejsze z wiekszych i odwrotnie” (5, 10, 87). Wowczas sytuacja
do ktérej przyrownane zostaje exemplum, jest minus, a exemplum jest
maius — badz tez przeciwnie. Poréwnania takiego mozna dokona¢ za
pomocg exemplum i dlatego wnioskowanie w oparciu o locus a compa-
ratione i locus a simili wigze sie z zastosowaniem exemplum jako argu-
mentu.

O poréwnywalno$ei mozna moéwié wtedy, gdy w rzeczach réinych da sie

znalezé jakie$ podobienstwo. Istniejg trzy formy podobienstwa: obraz [imago],
poréwnanie [conlatio] i przyktad [exemplum]. [Cic. 1, 30, 49]

Locus a fictione zwigzany jest z exemplum zwanym verisimile — tzn.
»rzeczg nieprawdziwg [ficta res], ktéra jednak moglaby sie wydarzyé,
jak np. argumenty zaczerpniete z komedii” (Her. 1, 8, 13). Wedlug autora
Ad Herennium dopuszczalne jest tworzenie exemplum, jesli brak takiego,
ktére odpowiadaloby sytuacji. Mimo ze wymyslone lub wzigte z litera-
tury, exemplum musi nosi¢ cechy prawdopodobienistwa:

exemplum jest zle, jesSli jest tak wymyslone, Ze wymaga sprostowania, albo

tak niestosowne, Ze nie nadaje si¢ do nasladowania, albo wieksze lub mniej-

sze niz rzecz tego wymaga. [Her. 2, 29, 46]

{Lausberg, op. cit, s. 218,
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Fortunatian stwierdza, ze ,zrédla dowodow [..] nie tylko badamy,
lecz takze rozszerzamy’ (2, 31). Owo obszerniejsze wyslowienie sie okre-
$lone jest w retoryce terminem amplificatio, a odnosi sie nie wylgcznie
do argumentatio, lecz do wszystkich czesci oratio. Lausberg podaje czte-
ry genera amplificationis, czyli sposoby, jakimi sie postugiwano dla roz-
winiecia dowodzenia: incrementum (stopniowe wzrastanie); comparatio,
gdzie chet szerszego wyslowienia sie pozwalala na poréwnywanie sytua-
cji takze w oparciu o exemplum; ratiocinatio, gdzie zastosowany zostaje
domyst, congeries (przy uzyciu synoniméw). Amplificatio dotyczac calej
mowy obejmuje swym zasiegiem loci communes, a w tym: certae rei
amplificatio oraz dubiae rei amplificatio, zwigzane z questio finita i quae-
stio infinita. W rozwigzywaniu tej ostatniej pomocne moze sie okazaé
exemplum, albowiem kwestia ta odnosi sie do sprawy ogoélniejszej niz
rozpatrywana w mowie.

Trzecim obok signa i urgumentum sposobem, ktérym mozna przepro-
wadzi¢ probatic (argumentatio), jest exemplum, wystepujgce tu w roli
wspomnianego juz pojecia nadrzednego. Kwintylian okresla exemplum
jako ,,wspomnienie czynéw lub zdarzen uzytecznych do udowodnienia
tego, co sie zamierza udowodnié¢” (5, 11, 6). Exemplum ma swoje wlasne
probatio, czyli inductio (podobnie jak argumentum rozpatrywane przez
ratiocinatio), odrebng forme literackg — commemoratio, a takze znajdu-
jace sie poza sprawg swoje zrodla. Wedlug nich mozna podzieli¢ exempla
na grupy: exemplum historyczne, ,historia — sg to zdarzenia zapomnia-
ne prawie w naszych czasach” (Her. 1, 8, 13), oraz exemplum poetyckie,
ktore Kwintylian dzieli na dwa rodzaje: wyziszy, tj. poetica fabula (5, 11,
17), oraz nizszy, tj. exemplum wverisimile, fabellae (3, 11, 19). Exemplum
poetyckie nalezgce do wyzszego rodzaju wywodzi sie z tragedii, nato-
miast exemplum poetyckie nizszego rodzaju ma swe zrédla w komedii.
Z podzialu tego wynika, iz exemplum mozna bylo powolywat w oparciu
o historie oraz — na réwni z nig traktowang — literaturg. Fakt czerpania
exempium ze zrodet literackich nie wplywal ani na jego wiarygodnose,
ani na wage.

Exemplum posiada tez swojg odrebng forme literackg (commemora-
tio), istniejagca w dwoch postaciach: narratio i brevitas. ,,Czasem opowia-
da sie cale zdarzenie [...], a czasem wystarczy o nim napomknac¢” (Quint.
5, 11, 15—16). Gdy exemplum wystepuje w formie narratio, stanowi ono
digressio w obrebie argumentatio i nie mozna powiedzieé, zeby dlugosé
przytaczanego exemplum swiadczyla w jakikolwiek sposéb o mowcy.

Jako stojace poza sprawg ma exemplum, jak wspomniano, wlasng
metode wnioskowania — inductio. Cycero podaje, ze ,inductio jest mo-
wa, ktora z rzeczy niewatpliwych wychwytuje zgodnosci w nich zawar-
te 1 za pomocg tych zgodnosci wyjasnia przez podobienstwo rzeczy wat-
pliwe” (1, 31, 51). W ten sposob wnioskowanie poprowadzone zostaje na
zasadzie szukania podobienstwa i dzieki jego istnieniu pozwala osadzic¢

4 — Pamietnik Literacki 1986, z. 1
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sprawe. Kwintylian rozréznia trzy sytuacje, w ktérych mozna przepro-
wadzi¢ wnioskowanie przez inductio — ,,musi zaistnie¢ albo podobien-
stwo, albo réznica, albo przeciwienstwo” (5, 11, 5). Na podstawie tego
twierdzenia wyodrebni¢ mozna exempla similia, dissimilia i contraria,
ktore ulegaja jeszcze dalszym wewnetrznym podpodzialom. Exemplum
simile dzieli sie na: exemplum totum simile, ktore pozwala na zestawie-
nie dwoch réwnorzednych spraw oraz na wykazanie pelnego podobien-
stwa; exemplum impar, kiedy podobienstwa wyszukiwane sg w sprawach
o roéznej wadze, i dlatego dzieli sie ono dalej na: exemplum ex maiore
ad minus ductum i exemplum ex minore ad maius ductum. Exemplum
dissimile obejmuje réznice w wielu zakresach: ,,dotyczy rodzaju, sposo-
bu, czasu, miejsca i innych” (Quint. 5, 11, 13). Przez zastosowanie exem-
plum contrarium przeciwstawia sie wzajemnie sprawy calkowicie rozne.

Wedlug Kwintyliana exemplum stanowi szczegdlny przypadek simi-
litudo i jest z nig $ci§le zwigzane: ,similitudo ma wiasciwosci podobne
jak exemplum” (5, 11, 22), ,stuzy tez do przyozdabiania mowy. Przede
wszystkim wspomaga to wszystko, co odnosi sie do probatio [...], a z tego
najwazniejsze jest exemplum’” (5, 11, 5—6). Na zwigzek istniejacy miedzy
similitudo a exemplum zwraca tez uwage autor Ad Herennium (zob. 4,
49, 62). Kwintylian uwaza, ze similitudo jest pojeciem nadrzednym wo-
bec exemplum, i dlatego uzywa dla obu poréwnan jednego terminu grec-
kiego — parddeigma. Proba rozroznienia precyzyjnego tych zakresow
napotyka pewne trudnos$ci, poniewaz Cycero oddzielal nie tylko exem-
plum od similitudo, ale jeszcze conlatio od exemplum, a Kwintylian
zlgczywszy te dwa ostatnie pojecia, catos¢ podporzadkowal okresleniu
similitudo. Wydaje sie, ze roznica miedzy exemplum a similitudo polega
na tym, ze similitudo jest ahistoryczna i dotyczy wylacznie natury oraz
zycia ludzkiego, natomiast exemplum obejmuje wydarzenia historyczne
i fikcje poetycks, co nie pozostaje bez wplywu na rodzaj powolywanych
zrodet 5. Ani w jednym, ani w drugim wypadku sama informacja o prze-
biegu jakiego$ zdarzenia nie determinuje przynaleznosci do exemplum
lub similitudo.

Similitudo jest, podobnie jak exemplum, zwigzana ze sprawa, ale stoi
poza nia. Posiada rowniez wlasng odrebng forme literackg w postaci
krotkiej wzmianki.

W doé¢ Scistym i trwalym zwigzku z exemplum pozostaje takze
auctoritas:

z zewnatrz dochodzi do sprawy réwniez auctoritas. Termin wziety od Gre-

koéw, ktorzy uzywali okreslenia kriseis, oznaczajacego rozstrzygniecie lub osad,

nie taki, ktéry pochodzi z samej sprawy (poniewaz wtedy jest to exemplum),

ale taki, ktéry mozna przypisaé narodom, ludom, medrcom, slawnym obywate-
lom czy znakomitym poetom. [Quint. 5, 11, 36—37]

5§ Zob. Knapp, op. cit, s. 473,
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Auctoritas ma rowniez i ten zwigzek z exemplum, iz posiada udoku-
mentowanie — chotby tylko pamieciowe — historyczne, a ponadto bliska
jest ona preeiudicium. Z tym, ze praeiudicium dotyczy konkretnej spra-
wy, natomiast auctoritas stoi poza nig, podobnie jak similitudo i exem-
plum, Zrédlem autorytetéw sg powszechnie znane maksymy, cytaty poe-
tyckie itp. Jesli pojawiajg sie w mowie teksty o charakterze ,,czystego”
cytatu opatrzonego imieniem autora, to takie formy nazywane sg auto-
rytetami. Jesli natomiast podana zostaje sytuacja, w jakiej ta wypowiedz
pada, i nie jest to kontekst wziety z wyglaszanej mowy, to auctoritas
staje sie exemplum, tzn. przedstawia sytuacje, ktora przyréwnywana jest
do sprawy.

Argumentatio ma swoj wewnetrzny podzial, ustalajgcy porzadek prze-
prowadzania wnioskowania. Kwintylian podaje podzial trzyczesciowy:
intentio, adsumptio, conexio (zob. 5, 14, 6). Cycero przedstawia piecio-
stopniowg metode wnioskowania: propositio, approbatio, adsumptio, ad-
sumptionis approbatio, complexio (zob. 1, 37, 67). W czwarte] czesci wnio-
skowania uzyte zostaje exemplum: , w rzeczach ustalonych i rozumia-
nych, w watpliwych natomiast stosuje sie dowody” (Cic. 1, 38, 68). Autor
Ad Herennium podaje takze pigciostopniows metode wnioskowania: pro-
positio, ratio, rationis confirmatio, exornatio, conpelxio. Exemplum znaj-
duje swoje miejsce w exornatio, stuzgc uzasadnieniu i dopelieniu wnio-~
skowania (zob. Her. 2, 29, 46).

Exemplum w starozytnym systemie dowodu retorycznego pojawia sie
trzykrotnie, za kazdym razem w odmiennej funkecji. W argumentatio,
czyli przeprowadzaniu dowodu metodg genus inartificiale, gra exemplum
role precedensu — zdarzenia, do ktérego mozna sie odwolaé nie uzasad-
niajgc decyzji wyboru, z uwagi na to, ze byla ona zrozumiala dla stu-
chaczy. Przy zastosowaniu genus artificiale wystepuje exemplum jako
jedna z trzech metod argumentatio, poslugujaca sie wlasnym sposobem
wnioskowania (inductio). W obrebie tej metody argumentatio ponownie
pojawia sie exemplum w swej funkcji podstawowej i pierwotnej, tzn.
jako krotkie lub dluzsze opowiadanie bedace paralelg wobec kwestii roz-
patrywanej w mowie. Na uwage zastuguje podkreslenie, iz wszystkie po-
dzialy wewnetrzne exemplum sz nawzajem od siebie niezawiste. To sa-
mo exemplum moze by¢ ex maiore ad minus ductum, historyczne, po-
wolane a simili, w formie narratio. Dzieki exemplum moze zosta¢ uzasad-
niona poprzez inductio teza mowy, a zastosowanie takiej wlasnie meto-
dy przeprowadzania dowodu pozostaje do decyzji mowcy, ktory poshu-
guje sie sposobem najbardziej mu odpowiadajgcym. Uzycie exemplum
w ratiocinatio argumentationis nie wyklucza wilgczenia innych metod
réwnolegle do juz wymienionej.



