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ANNA GRZESKOWIAK-KRWAWICZ

PRZEKLADY PISM MABLYEGO
W POLSCE STANISEAWOWSKIEJ

Jednym z przejawdéw ozywienia umyslowego w drugiej polowie
w. XVIII w Polsce byl gwaltowny wzrost zainteresowania zachodnig
literaturg i filozofig, a takze teorig panstwa i prawa. To ostatnie zagad-
nienie bylo szczegoélnie wazne wobec koniecznosci reformy panstwa, ktora
miata by¢ jednym z czynnikéw zapobiegajacych upadkowi Rzeczypospo-
litej. Skupienie uwagi na doktrynach prawnych korespondowalo z tra-
dycyjnym uczestnictwem szlachty polskiej w sprawach panstwa, co zna-
lazlo wyraz juz w okresach weczesniejszych!, a z chwilg przelamania
sarmackiej ksenofobii spowodowalo réwniez zywe zainteresowanie twor-
czoScig pisarzy obcych po$wiecong kwestiom form rzgdu i ustroju. Czy-
tano prace na te tematy w oryginalach, ale pojawialo sie coraz wiecej
tlumaczen, przy czym systematycznemu skracaniu ulegal czas miedzy
pierwszym wydaniem dziel! a ukazaniem sie ich polskich przekladéw.
Jeszcze Duch praw Monteskiusza czekal na tlumaczenie blisko 30 lat 2,
ale juz dziela wydane w drugiej polowie wieku ukazywaly sie po polsku
po kilkunastu czy nawet kiku latach. Duze zastugi mialy w tej dziedzi-
nie periodyki, przede wszystkim ,Monitor” oraz ,,Zabawy Przyjemne
i Pozyteczne”, publikujace przeklady fragmentéw rozpraw obcych lub
zapoznajgce z ich trescig i ideami 3.

Jest zrozumiate, ze wsrod filozofow, ktérzy zajmowali sie teorig pan-
stwa, najwieksze zaciekawienie wywolywali autorzy ukazujacy zalety
rzagdéw republikanskich, stad duza popularno$¢ pism Jeana-Jacques'a

1 Zob. H. Olszewski, Dokiryny prawno-ustrojowe czaséw saskich. Warsza-
wa 1961, passim.

2 Wydane przez J. Czarnka tlumaczenie ukazalo sie w r. 1777, a pierwsze wy-
danie oryginalu — w 1748 roku.

3Zob. E. Aleksandrowska: ,Zabawy Przyjemne i Pozyteczne” 1770—
1777. Wroclaw 1959, zwlaszcza s. 219 n.; wstep w: ,,Monitor” 1765—1785. Wybér.
Wroclaw 1976. BN I 226.
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Rousseau 4. Do takich pisarzy nalezal réwniez Gabriel Bonnot de Mably,
nic wiec dziwnego, ze byl on dobrze znany w Polsce. Publicysci polskiego
Oswiecenia powolywali sie na jego zdanie, a Wincenty Skrzetuski pisal,
iz ,,0.X. de Mably znajomy jest dobrze powszechnosci z pism swo-
ich [...]” 5. Dobitnym potwierdzeniem autorytetu, jakim cieszy! sie Mably
wsréd oswieconych Polakow, byl fakt, iz wlasnie do niego, obok Rousseau,
zwrdcil sie¢ w imieniu konfederatéw barskich Michal Wielhorski z prosbha
o przygotowanie projektu formy rzgdu w Polsce 8. Dzietko to ukazalo
sie w r. 1781, jednak na jezyk polski nie zostalo przetlumaczone?.

W wieku XVIII doczekaly sie tlumaczenia cztery utwory Mably’ego.
Trzy z tych przekladéw znane byly od dawna, a sg to: dokonane przez
Samuela Chroscikowskiego tlumaczenie rozprawy Entretien de Phocion
sur le rapport de la moral avec la politique (Amsterdam 1763) pod pol-
skim tytulem Rozmowy Focjona o zwigzku obyczajnosci z polityka (War-
szawa 1771); tlumaczone przez Adolfa Kamienskiego Observations sur
les Grecs (Genéve 1749) jako Uwagi mad historyjqg greckq (Warszawa
1771) i przelozony przez Wincentego Skrzetuskiego traktat De la legisla-
tion ou principes des lois (Amsterdam 1776) — O prawodawstwie, czyli
o pierwszych zasadach praw (Warszawa 1783). Wszystkie trzy publikacje
zawierajg w tytutach informacje, ze sg ttumaczone z francuskiego, a prze-
klady Kamienskiego i Skrzetuskiego podajg réwniez autora dziela. Wy-
dania te zostaly opatrzone wstepami tlumaczy, najciekawsza jest chyba
przedmowa Adolfa Kamieniskiego, stanowigca jednoczesnie dedykacje dla
Jana Nepomucena Kamienskiego, starosty lubeckiego. Tlumacz nie ogra-
nicza sie tu do pochwal Mably’ego, ale podejmuje polemike z niektérymi
jego pogladami, a przede wszystkim z jego opinig o prawach Likurga
i o ich znaczeniu dla zachowania wolnos$ci Grecji. Doceniajgc ich role,
Kamienski znacznie wiekszy nacisk niz autor oryginalu potoiyl na okru-
cienstwo tych praw, szczegblnie za$ ostro zganil stosunek rodowitych
Spartan do Helotow 8. Dobrze $wiadczy o erudycji ttumacza fakt, ze znal

4 Bibliografia polska K. Estreichera podaje 6 XVIII-wiecznych tlumaczen
5 utworéw J.-J. Rousseau, a takze polemiki z jego pismami (Estr. XXVI, 393).

5W. Skrzetuski, wstep w: [G. Bonnot de Mably], O prawodawstwie,
czyli o pierwszych zasadach praw. Warszawa 1783 [bez pag.]. Prace Mably’ego
Le droit public Sur les traites zalecal jako podrecznik dla szké6l Komisji Edukacji
Narodowej F. Bielinski (Sposéb edukacyi w XV listach opisany. B.m., 1775,
s. 17).

6 Zob. A. Sylwestrzak, G. Blonnot] de Mably doradcq Polakéw. ,Studia
Filozoficzne” 1972, nr 7/8, s. 100 n. — M. Blaszke, Mably. Miedzy utopiq a re-
formq. Wroctaw 1985, s. 174 n.

7[G. Bonnot de Mablyl, Du gouvernement et des loix de la Pologne.
Londres [wilasc. Paris] 1781.

8 A, Kamienski, wstep w: Uwagi nad historyjq greckq, czyli o przyczy-
nach pomyS$lnoéci i nieszczeécia Grekéw [..], napisane od Pana de Mably. Warszawa
1771, s. VIII n., X. ’
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juz polemike z ksigzkg Mably’ego, ktora to polemika ukazala sie we Fran-
cji w r. 1769, a wiec dwa lata przed wydaniem tlumaczenia polskiego °.

Przedmowy tlumaczy dwdch pozostalych dziet sg mniej interesujgce,
ograniczajg sie do pochwal przekladanej pracy i jej autora. Skrzetuski
informuje np., iz Mably na prosbe Amerykanéw byl konsultantem ich
konstytucji 0. Autorzy przedméw wyjasniaja réwniez wprowadzone
przez nich zmiany w tekstach.

MoéwiliSmy dotychczas o trzech, latwych do zidentyfikowania i zna-
nych od dawna, przekladach dziel Mably’ego. Jednakze istnieje jeszcze
jeden nie zauwazony do tej pory !, a chyba najciekawszy XVIII-wieczny
przeklad rozprawy tego autora. W przeciwienstwie do poprzednich nie
zaznaczono w nim w zaden sposob, iz jest to tlumaczenie, a pewne zmia-
ny dokonane przez translatora utrudnity zidentyfikowanie przekladanego
dziela. Publikacja, ktérg chce przedstawié, ukazala sie w oficynie Piotra
Dufoura 2 z datg 1791, juz po $mierci Mably’ego, jako pokazna, liczaca
282 stronice in 8° rozprawka pod tytulem O prawie i powinnosciach oby-
watela. Calkowita anonimowo$¢é owego wydania byla przejawem dosé
powszechnego 6wczesnie obyczaju '®. Problem autorstwa tekstu nie zo-
stal rozwigzany, chociaz praca O prawie i powinnosciuch obywatela byla
znana historykom, a przede wszystkim bibliografom poczgwszy od Estrei-
chera . Do niedawna traktowano jg jako dzielko oryginalne. Mozliwosé
przekladu zasugerowal dopiero Stanistaw Hubert, zwracajge przy tym
uwage na wysoki poziom rozprawy i wykazang przez autora dobrg zna-
jomosé instytucji angielskich i francuskich. Jednakze przypuszczal on,
ze rozprawa ta moze by¢ tlumaczeniem jakiejs 6wczesnej publikacji fran-
cuskiej bronigcej zasad rewolucji ®. Nie zwrdcit natomiast uwagi, podob-
nie jak inni badacze, na zbiezno$¢ istniejacg juz w samym tytule anoni-
mowych rozwazan O prawie i powinnosciach obywatela z wydang w Pa-

9 Ibidem, s. VIII. Kamienski podal tytul dzielka i spolszczone nazwisko autora:
Wowillier {wtadc. J. F. Vauvilliers], Examen historique et politique sur
la législation de Licurge en réponse aux doutes proposés par Mably sur lordre
naturel des sociétés. Paris 1769.

0 Skrzetuski, op. cit.

11 Najnowsza praca na temat filozofii Mably’ego wydana przez M. Blaszke
(op. cit, s. 12) podaje jedynie 3 omowione wyzej tlumaczenia; sygnalizowalam ten
problem w artykule Nieznane ttumaczenie rozprawy G. Bonnot de Mably (,,Czlo-
wiek i Swiatopoglad” 1984, nr 4).

12 Pozostale tlumaczenia wydano: u Groélla (Uwagi nad historyjq greckq [...]
i Rozmowy Focjona [..]) oraz w Drukarni JK.Mci i Rzeczypospolitej u XX. Scho-
larum Piarum (O prawodawstwie [...]).

18 Zob. W. Smolenski, Publicy$ci anonimowi z konca wieku XVIII. War-
szawa, b.r., s. 50.

14 Estr. XXV, 222, Zob. tez Bibliografia filozofii polskiej. Opracowano [..] w
oparciu o materiaty zebrane przez A. Bara. T. 1. Warszawa 1955, poz. 935.

135S, Hubert, Poglgdy na prawo narodéw w Polsce czaséw Oswiecenia.
Wroclaw 1960, s. 191.

.
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ryzu w r. 1789, juz po $mierci autora, rozprawag Mably’ego Des droits
et des devoirs du citoyen. Na zbiezno$é te nie zwrocili uwagi takze wy-
dawcy tlumaczenia tej rozprawy, ktére ukazato sie w r. 1956, uznajgc je
za pierwszy polski przeklad 18,

Oproécz braku jakiejkolwiek informacji, ze dzielo O prawie i powin-
no$ciach obywatela nie jest utworem oryginalnym, pewnym utrudnie-
niem w jego zidentyfikowaniu byl fakt, iz nie jest to ttumaczenie dostow-
ne, mozna by je nazwa¢é raczej spolszczeniem. Zmiany wprowadzone przez
tlumacza sg o wiele wieksze niz w rozprawach oméwionych poprzednio,
chociaz dotyczg gléwnie strony formalnej. Sposréd znanych wecezesniej
tlumaczenn najwiekszych zmian dokonal w rozprawie O prawodaw-
stwie [...] Wincenty Skrzetuski. Polegaly one jednak przede wszystkim
na skrétach, co tlumacz zaznaczyt we wstepie. Najpowazniejszym bylo
opuszczenie ostatniego, zapewne zbyt wolnomyslnego rozdzialu rozprawy:
Des lois nécessaires pour établir Punion entre la religion et la philoso-
phie. Rozdzial ten zamyka wydanie francuskie, natomiast edycja polska
konczy sie rozdzialem O potrzebie religii, zewnetrznej czci i obrzqdkéw
publicznych, bedgcym tlumaczeniem przedostatniego rozdzialu oryginatu
francuskiego — De la nécessité d’un cult public. Tlumaczenie Kamien-
skiego nie zawiera praktycznie zadnych zmian, a Chroéscikowskiego —
bardzo niewielkie, natury merytorycznej, a nie formalnej, omoéwione
zresztg we wstepie 7. Wszystkie te przeklady zachowaly formy podawcze
oryginalow — np. rozméw w Rozmowach Focjona [...].

Zmiany dokonane przez anonimowego tlumacza rozprawy O prawie
i powinnosciach obywatela idg o wiele dalej. Cho¢ nie wplynely na tresé
utworuy, jednak zmienily wyraznie jego ksztalt literacki. Przede wszyst-
kim tlumacz zrezygnowal z zastosowanej przez Mably'ego formy listow,
zachowujac jednak uklad dziela zgodny z oryginalem francuskim (stad
listy 1—8 oryginalu staly sie w tlumaczeniu rozdzialami, przy czym ty-
tuty rozdzialdw przelozono niemal dostownie). Wazniejszg zmiang byto
usuniecie postaci lorda Stanhope, a tym samym odejscie od dialogu na
rzecz rozwazah prowadzonych w pierwszej osobie. Byt to, jak sie¢ wydaje,
zabieg majgcy przyblizyé tekst tlumaczenia czytelnikowi polskiemu.
W oryginale, przeznaczonym dla odbiorcéw francuskich, postepowe my-
$li o reformie rzadu francuskiego wlozone zostaly w usta przedstawiciela
Anglii, kraju styngcego z wolnosci. W dyskusji z rzekomym autorem lis-
tow Anglik, stanowigcy alter ego Mably’ego, obalal bledne jego zdaniem
opinie panujgce we Francji na temat rzadow, ich zalet i wad oraz ko-

8 G, Bonnot de Mably, Pisma wybrane. Z oryginalu francuskiego prze-
lozyla D. Malewska. Przejrzal i przypisami opatrzyl S. Ossowski. Postowie

napisat J. Litwin. Warszawa 1956, s. XIII n.
7S Chréscikowski, wstep w: [G. Bonnot de Mably], Rozmowy

Focjona o zwigzku obyczajnosci z politykq. Warszawa 1771, s. XXVII n.
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niecznych reform. Tlumacz, mniej zainteresowany sprawami Francji,
a bardziej ogélnymi tresciami dziela, zrezygnowal z tej skomplikowanej
formy (tj. listéw opisujgcych rozmowy), tym bardziej ze nazwisko lorda
Stanhope najprawdopodobniej nic by nie powiedzialo czytelnikowi pol-
skiemu '8, Nie znaczy to, ze odrzucona zostala zawarta w utworze pole-
mika, nadano jej jedynie inny charakter. Wypowiedzi lorda otrzymaly
forme gramatyczng pierwszej osoby, argumenty zas$ jego adwersarza
przytoczono bezosobowo, przy uzyciu wyrazen: ,zarzuci mi kto” lub
,»powie mi kto, ze...” Tlumacz nie czynit tego jednak automatycznie, zda-
rza sie, ze poglad uznany za bledny przez Mably’'ego trafial do jego prze-
konania, wtedy podawal go jak opinie lorda, w pierwszej osobie, co po-
wodowalo czasem niekonsekwencje myslowe, ktérych nie ma w orygi-
nale 19,

Pewne zmiany dokonane przez tlumacza wynikly z przeznaczenia pra-
cy dla czytelnika polskiego oraz zwigzane byly z momentem i okolicz-
noSciami powstania przekladu. Pierwszy czynnik zadecydowal o prébach
uogdlnienia pewnych sadoéw odnoszacych sie w oryginale do Francji, co
polegalo najczesciej na zastgpieniu nazwy ,,Francja” okresleniami: ,,inne
kraje”, ,kraje monarchiczne” czy ,kraje rzgdzone absolutnie”. Czasem
opuszczone sg opisy instytucji bgdz wypadkdéw specyficznych dla Fran-
cji albo tez fragmenty im poswiecone zostajg streszczone. Nie sg to duze
ani czeste zmiany i nie wplywajg na sens wypowiedzi 2. Od siebie dodaje
autor przekladu komentarze nawigzujgce do sytuacji w Polsce; jest ich
niezbyt duzo (ok. 10), a nazwy ,,Polska” uzyto tylko cztery razy (OP 137
(131), 154 (143), 160 (146)) 2. Zmiany te sg jednak spore w pordéwnaniu
z wczesniejszymi przekladami, ktére nie ingerowaly raczej w tres¢ ksigz-
ki, dokonujgc co najwyzej skrotéw. Jedynie Samuel Chroéscikowski zmie-

18S Ossowski (wstep w: Mably, Pisma wybrane, s. IX) sadzi, iz lord
Stanhope to Filip Stanhope lord Chesterfield (1694-—1773), humanitarny wig an-
gielski, znany osobi$cie Mably’emu.

19 Tak dzieje sie np. w dyskusji o parlamentach, w ktérej tlumacz potraktowal
jako jedng cato$¢ wypowiedzi lorda i jego adwersarza — [G. Bonnot de Mably],
O prawie i powinnos$ciach obywatela. Warszawa 1791, s. 197 (174—178). Dalej do
tego wydania odsyla skrot OP. Liczba po skréocie wskazuje stronice przektadu; w
nawiasach kgtowych podano odpowiednie stronice francuskiego wydania rozprawy
Mably'ego: Des droits et des devoirs du citoyen. B.m., 1789. Egz. w Bibl. Na-
rodowej, sygn. XVIII 1.13788.

20 Tiumacz opus$cil np. fragmenty po§wiecone walkom wewnetrznym we Fran-
cji pod panowaniem Henryka IV i Ludwika XIV — OP 61 (70), 143 (135); za-
miast o konkretnej instytucji ,lettres de cachet” pisal ogédlnie o ,,wyroku despo-
ty” — OP 180 (162).

2t S3 to uwagi luZno zwigzane z tekstem Mably’ego, pierwsza dotyczy wad
rzadu polskiego, dwie nastgepne praw mieszczan, natomiast na s. 79 (84) w zdaniu:
,€zy Anglia ma prawo zniszczy¢ Francje”, Francje zastgpiono Polskg, a Anglie —
mocarstwami osciennymi.
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nit w dwoéch miejscach sens tlumaczonego tekstu, zastepujac pojecie ro-
zumu, ktéremu winno zawsze podlegaé postepowanie czlowieka, pojeciem
praw natury. Zmiana ta ma charakter polemiczny, wynikla bowiem
. z przekonania tlumacza, iz prawa natury stworzone przez Boga sg czym$
nadrzednym w stosunku do zawodnego rozumu ludzkiego 22.

Niektére zmiany w tlumaczeniu rozprawy O prawie i powinnosciach
obywatela sg rezultatem odleglo$ci czasowej miedzy powstaniem orygi-
nalu i przekladu — co w przypadku weczesniej opublikowanych tluma-
czen nie mialo takiego znaczenia. Jednak rozprawe Des droits et des
devoirs du citoyen Mably pisal w r. 1758, a wiec w momencie, kiedy
absolutyzm we Francji wydawal sie jeszcze bardzo silny, natomiast tlu-
maczenie powstato najprawdopodobniej na przetomie lat 1790 i 1791, czy-
li w okresie tryumfu rewolucji . Owa zmiana perspektywy wplyneta
na jezykows forme przektadu — wypowiedzi o sytuacji we Francji, wy-
razone w oryginale w czasie terazniejszym, w przekladzie otrzymaly,
jesli odnosza sie do instytucji zwigzanych z monarchig absolutna, czas
przeszly. Nowa sytuacja nie mogla pozosta¢ bez wplywu takze na tresé
wywodu. Nie zmieniajgc w niczym proponowanych przez Mably’ego spo-
sobow reformowania rzadu francuskiego, ktérych stusznosé zdawaly sie
potwierdza¢ aktualne wypadki we Francji 2%, tlumacz dodat w kilku miej-
scach uwagi nawigzujgce do tychze wypadkéw, chwalac nowy rzad we
Francji, a krytykujagc jedynie zbyt gwaltowne metody rewolucjonis-
tow 2%, zresztg w zgodzie z Mablym, ktoéry odradzal zbyt radykalne srod-
ki odmiany rzadu.

Oceniajgc catos¢ przekladu trzeba stwierdzi¢, ze acz nie zawsze wier-
ny w szczegblach, zawsze oddaje zasadniczg mys$l oryginatu. Powazniej-
szym skrétom ulegly tylko niewielkie partie rozprawy, a opuszczone zo-
staly konsekwentnie jedynie wstepy listow i opisy miejsc, gdzie prowa-
dzono rozmowy — co wynikalo z przyjecia przez tlumacza innej niz
u autora konwencji wypowiedzi.

2 Chréscikowski, ed, cit, s, XXVII n., 25 n., 32.

3 Wydanie jest datowane na rok 1791, przy czym date ante quem przekladu
stanowi kwiecien 1791, jak bowiem wynika z wypowiedzi na s. 154, prawo o mia-
stach nie bylo jeszcze wydane w momencie dokonywania przekladu; date post
quem stanowi data pierwszego wydania oryginalu, tj. r. 1789, zresztg tlumaczenie
wspomina o wypadkach z sierpnia 1789 (s. 159). )

21 Mably doradzal m.in. zwolanie Stanéw Generalnych, co istotnie mialo ‘miej-
sce w r. 1789, tlumacz opu$cil jedynie fragment powatpiewajacy w mozliwosé
gwaltownego przewrotu we Francji (OP 57 {67 n.)).

2  Francyja przez ostatnig rewolucyja do jednej z najdoskonalszych form rzadu
zblizona {..]” (OP 138 (131)); ,Francyja, ze do wolnosci najzupelniejszej jednym
skokiem, iz tak rzeke, wolnosci dosiega, wynikly nieprzyzwoitosci, ktéorych unikngé
mozna bylo, wolniejszym idgc krokiem” (OP 36 (47)) — tlumacz nawigzuje tu do
rad Mably’ego co do koniecznosci stopniowych zmian rzadu we Francji; podobnie
OP 181 (163). o
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Wprawdzie trudno bez dluzszych poszukiwan odpowiedzie¢ na py-
tanie, kim byl anonimowy tlumacz, jednak nieliczne uwagi wlaczone
w tekst przekladanej rozprawy dos¢ dobrze charakteryzujg jego poglady
i pozwalajg snu¢ przypuszczenia, z jakimi kregami byl zwigzany. Jak
juz wspomniano, byl on umiarkowanym zwolennikiem rewolucji fran-
cuskie]j, istotniejsze sg wszakze jego poglady na sprawy polskie, rewolu-
cje chwalili bowiem, jak wiadomo, zaréwno przeciwnicy, jak i zwolen-
nicy staroszlacheckiej anarchii ?6. Tlumacz rozprawy O prawie i powin-
nosciach obywatela nalezal zdecydowanie do tych pierwszych, nawolujge
gorgco do poprawy rzadu w Polsce i przestrzegajac przed niebezpieczen-
stwami wynikajacymi z jego wad ?’. Przy tym, w poréwnaniu z innymi
autorami, wyré6znial sie silnym zaangazowaniem w sprawy spoleczne,
a szczegOlnie — w obrone praw mieszczan (OP 154 (143), 160 (146)).
Swym radykalnym pogladom dat wyraz juz na poczgtku ksigzki, gdzie
opinie, ,,iz przeznaczeniem jest ludu, aby zy! w niewoli”, uznal za godng
glupcéw i lotréw oraz nawolywatl do ustanowienia praw, ktére uniemoz-
liwityby monarsze i szlachcie lupienie stanéw nizszych (OP 2 (10)) %,
Charakterystyczne jest rowniez zastgpienie niektérych wypowiedzi Ma-
bly’ego o despotyzmie krolewskim identycznymi, ale odnoszgcymi sie do
despotyzmu szlachty w stosunku do stanéw nizszych (OP 31 (42 n.)) %,

Obok spraw spolecznych duzg wage przywigzywal tlumacz rozprawy
do kwestii oswiaty, czego dowodem jest juz sam poczatek przekladu, opa-
trzony cytatem z mowy Jana Zamoyskiego (tym samym, z ktorego ko-
rzystal Staszic): ,,zawsze takie Rzeczypospolite beds, jakie ich mlodziezy
chowanie” (OP 1) 30, Wysoka ocena roli o$wiaty byla przyczyng powsta-
nia jednej z nielicznych rozbieznosci miedzy pogladami tlumacza i au-
tora. Otdz pierwszy uznal za warunek istnienia dobrych praw, obok po-
wierzenia ustawodawstwa narodowi, dobre wyksztalcenie prawnicze
obywateli, podczas gdy Mably zlekcewazyl kwestie wyksztalcenia, uzna-
jac ja za wtérng (OP 108 (108 n.}).

\ -

% Zob. H. Rzadkowska, Stosunek polskiej opinii publicznej do rewolucji
francuskiej, Warszawa 1948, s. 42 n. — J. Jedlicki, Klejnot i bariery spoleczne.
Warszawa 1968, s, 127. ‘

27 W Polszcze osobisto$§é nadto upowazniong zostala, wszystko z tej przyczyny
do niejednomys$lnosci dgzy. Moc prawodawcza z oporem jest malo czynna, moc
wykonywajgca nadto jest siabg. Te dwie przywary jezeli predko poprawione nie
beda, z nich Polski zguba powstanie” (OP 137 {131)).

8 Cytowane zdanie jest parafrazg oryginalu, w ktérym opinig glupcoéw i lotrow
nazywa Mably poglad o koniecznosSci bezwzglednego posluszenstwa wladzy.

2 Wypowiedz Mably’ego o stosunku wzajemnym wladzy i narodu odnosi tlu-
macz do dwoch czeSci narodu, z ktérych mniejsza uciska wieksza.

0 Zob. tez OP 43 (56): ,$wiatlo prawdy do reformy rzadu potrzebne nie
powinno byé przed zadnym mieszkancem kraju tajone, bo nie mozina pewng tylko
liczbe os6b w narodzie przeznaczy¢ do poznania prawdy [...]”.
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Analiza pogladéow anonimowego tlumacza rozprawy O prawie i po-
winnodciach obywatela pozwala wysungé przypuszczenie, ze byl to zde-
cydowany zwolennik reform, i to nie tylko ustrojowych, ale i spolecz-
nych, zblizajacy sie w swych opiniach do stanowiska prezentowanego
przez Staszica. Warto jeszcze doda¢, ze byl, jak sie wydaje, cztowiekiem
wyksztalconym, o czym $wiadezy styl przekladu i niektore jego komen-
tarze, ze $ledzil uwaznie literature, swoje tlumaczenie wydal bowiem
w niespelna dwa lata po ukazaniu sie pierwszego wydania oryginatu
francuskiego. '

Na zakonczenie tego krotkiego przegladu XVIlI-wiecznych przekla-
déw pism Gabriela Bonnot de Mably mozna stwierdzi¢, ze najciekaw-
szym, aczkolwiek najmniej wiernym tlumaczeniem byla anonimowo wy-
dana rozprawka O prawie i powinno$ciach obywatela. Ttumacz podszedt
do przekladanego tekstu inaczej niz poprzednicy, stal sie w pewnym stopniu
jego wspoltworeg, starajgc sie nie tylko dostosowaé go do warunkéw
polskich, ale takze da¢ wyraz swoim pogladom. Wlasnie one zadecydo-
waly chyba o wyborze tej ksigzki, przy czym, jak sie wydaje, tlumacz
dobrze rozumial tresci zawarte we wecale nie najlatwiejszej pracy Ma-
bly’ego. Uwagi wtrgcane w wyklad autora $wiadcza, ze caly czas kon-
frontowal poglady Mably’ego z wlasnymi, traktujgc rozprawe francus-
kiego filozofa jako argument w dyskusji o potrzebie naprawy Rzeczy-
pospolitej.

Wydanie w ciggu 20 lat czterech przekladéw dziel Mably’ego przez
czterech réznych tlumaczy zdaje sie $wiadezy¢ o duzym zainteresowaniu
tworczoscig tego autora, a takze o uznaniu jej przydatnosci w polskich
dyskusjach o formie rzadu.



