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ELZBIETA ALEKSANDROWSKA

MONTESQUIEU I D’ALEMBERT NA LAMACH MONITOROWYCH
Z WARSZTATU BIBLIOGRAFA ,,MONITORA” (7)

Celem studium nie jest ani $ledzenie recepcji mysli czolowego sta-
tysty pierwszego pokolenia w. XVIII — Charlesa Louisa de Secondat,
barona de la Bréde et Montesquieu, zwanego Montesquieu — na lamach
periodyku stanistawowskiego, ani tez spopularyzowanych przez niego Li-
stami perskimi form wypowiedzi, cho¢ i one byly tam nasladowane, i to
juz w pierwszym roczniku: w listach podréznika chinskiego Yunipa, kres-
lonych piérem Adama Kazimierza Czartoryskiego, wspoélredaktora rocz-
nika ! i inicjatora pierwszej polskiej translacji z pism Montesquiego, roz-
prawy O przyczynach wielkosci i upadku Rzeczypospolitej Rzymskiej
(1762), wydane]j przy tym bez zatajenia nazwiska autora 2.

Celem studium jest przeglad obejmujacy drukowane w ,Monitorze”
przeklady tekstéow francuskiego pisarza, szczegdinie nastawiony na od-
notowanie pozycji dotgd nie znanych, oraz sposobéw podjetej przez Igna-
cego Krasickiego prezentacji De l’esprit des lois. Analiza tej ostatniej
pozwolila nadto na ujawnienie funkcjonowania w literaturze stanislawow-
skiej nie rozpoznanego dotad tekstu innego z luminarzy francuskiego O$-
wiecenia — Jeana le Rond d’Alembert.

W momencie monitorowego startu Montesquieu byl juz slawny i w
Poisce. Tytuly jego dziet figurowaly w spisach ksiegozbioréw magnackich,
a takze $wieckich i zakonnych elit intelektualnych, przywotywane byty
pozytywnie w wystgpieniach polskich statystéw (Konarski, 1760) i ne-
gatywnie, ze wzgledu na opini¢ nieprawowiernosci, przez konwiktoréw
pijarskich (1757, 1758). Funkcjonowalo przywolane juz tu, pochodzgce
réwniez ze $rodowiska warszawskich pijar6w, dokonane przez Antoniego

1 Monitor” 1765, nry 58—60, 62, 66, 67, 70. Zob. E. Aleksandrowska:
wstep w: ,,Monitor” 1765—1785. Wybdr. Wroctaw 1976, s. XXIV—XXV. BN I 226;
Jeszeze ,Wsérod redaktorow i autoréw »Monitora«”. Glosa do publikacji Tadeusza
Frqczyka. ,,Pamietnik Literacki” 1980, z. 2, s. 194—195.

2 Zob. W. Smolenski, Monteskiusz w Polsce wieku XVIII, Warszawa 1927,
s. 53.
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Wisniewskiego tlumaczenie Considerations sur les causes de la grandeur
des Romains et de leur décadence, a niektérzy z wojazujacych Pola-
kéw odwiedzajgcy salony paryskie (np. mlody Stanislaw Poniatowski —
w r. 1753) szczycié sie mogli osobistymi kontaktami z glosnym pisarzem 3,
Ze za$ nazwisko jego bylo dobrze znane i wérdd szerszej polskiej spo-
lecznosci, §wiadczy¢é moze przywolanie go w jednym z ,Monitoréw” z po-
czatku roku 1767, kreslgcym pozytywny wizerunek damy niemodnej:

Mowi-¢ ona niezle po francusku i czyta w tym jezyku ksigzki La Bruyere,

Racine, Montesquieu, Fontenelle. Z tych sie nauczy dobrze mysle¢ i po-
rzagdnie mys$li swoje tlumaczyé. [Nr 21, z 14 marca, s. 167; podkresl. EA]

Niedlugo po tym, w numerze 94 z 25 listopada t.r., czytelnicy ,,Moni-
tora” zapozna¢ sie mogli z przekladem dwodch listéw ze zbioru Letrres
persanes, nazwanego przez jednego z éwczesnych polemistow ,,pierwszym,
ktéory zuchwalym wy$miewaczom religii droge utorowal”?. Wiekszosé
z nich nie byla jednak Swiadoma proweniencji czytanego w periodyku
tekstu. Nie podpisane w pierwodruku oryginatu (1721), Listy perskie
zachowaly anonimowo$¢ réwniez w swym pierwszym polskim tluma-
czeniu. Co wiecej, przebrane zostaly w kostium monitorowej korespon-
dencji, nadajgcej obu przelozonym listom forme jednego, podpisane-
go pseudonimem Wodnicki. Tematyke korespondencji stanowil ~stricte
obyczajowy problem ,dam resztki swych wdziekéw gonigcych”. Przed-
stawiony w czesci pierwszej listu monitorowego obrazek satyryczny oka-
zal sie wiernym przekladem listu 52 zbioru Montesquieugo, a refleksja
ogo6lniejsza o ,gotowalniach” i ,piekszeniu sie dam oOwczesnych” za-
czerpnieta zostala z listu 110 (od stéw: ,Nic nie moze by¢ usilniejszego
jako to, co sie w gotowalni dzieje”).

Tak zakonspirowany przeklad udalo sie rozpozna¢ dopiero obecnie,
dzieki notatce w rzadko przegladanej rozprawie Jana Goldmana Le phi-
lologie romane en Pologne, gdzie w przypisie do krétkiej informacji o za-
interesowaniach ,,Monitora” literaturg francuskg i pomieszczonych w nim
analizach Emile’a 1 De ’esprit des lois, podano: , Sur la littérature fran-
caise du XVIIIe siecle cf. encore: [...] 1767, pp. 794—801 (Montesquieu)” 5,

Warto zauwazyé, ze w przywolanym tu tekscie monitorowym mamy
do czynienia z przekladem bardzo dobrym, swobodg i naturalno$cig nar-
racji wyraznie przewyzszajacym renomowany przeklad Tomasza Kajetana
Wegierskiego z r. 1778, a nadto chyba wierniejszym — mimo wiekszej

3 [bidem, s. 51—53, 50.

4 A, von Tschabuschnigg, Historyczno-krytyczne wiadomosci o zyciu
i pismach pana Woltera i innych nowszych filozofow. Wyktad z niemieckiego przez
J.Plrzybylskiego], jednego z akademikéw krakowskich. Krakow 1785, s. 317.
Cyt. za: Smolenski, op. cit, s. 59.

5J. Goldman, Le philologie romane en Pologne. ,Archivum Neophilologi-
cum” t. 2 (Krakow 1937), s. 103.
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doslownosci tego ostatniego. Swiadczyé o tym mogg choéby analogiczne
ustepy poczatku listu 52 w oryginale, ,,Monitorze” i przekladzie Wegier-
skiego.

Oeuvres complétes de Montesqieu. Paris 1862, s. 184:

J’étoit Uautre jour dans une societé ou je me divertis assez bien. Il y avoit
la des femmes de tous les dges: une de quatre-vingts ans, une de soixante, une
de quarante, laquelle avoit une niéce qui pouvoit en avoire vingt ou vingt deux.
Un certain instinct me fit approcher de cette derniere, et elle me dit d loreille:
,Que dites vous de ma tante, qui d son dge veut avoire des amans, et fait encore
la jolie?” — ,Elle a tort, lui dis-je: ce une dessein qui ne convient qu’ d vous”.

»Monitor” 1767, nr 94, s, 795—796:

Przed kilku dni znajdowalem sie w posiedzeniu z damami roéznego wieku.
Jedna z nich miala lat oSmdziesigt, druga 60, trzecia 40; przy tej byla jej
siostrzenica w wieku 22. Nie wiem, jakim instynktem z ta ostatniag méwié za-
czawszy, te od niej usltysze stowa: ,,Co Waépan sadzisz o mojej ciotce, ktora
w tym wieku umizgi stroi i amantéw zgraje prowadzi¢é nie wstydzi sie?”
»Bladzi — rzeklem. — Te zdobyczy Waépannie sprawiedliwie nalezg”.

Wegierski (Listy perskie p. de Montesquieu przetiumaczone z fran-
cuskiego. T. 1. Drezno 1778, s. 165):

Znajdowalem si¢ dnia pewnego w kompanii, gdzie dosyé¢ bylem wesotly.
Byly tam tez kazdego wieku niewiasty: jedna miala lat oSmdziesigt, inna czter-
dzie$ci; z t3 byla synowica w dwudziestym pierwszym lub drugim roku. Ku tej
ostatniej z jakiego$ instynktu gdym sie zblizyl, méwita mi do ucha: ,,Co sadzisz
o ciotce mojej, ktéora w tym wieku chce jeszcze mieé amantéw i z nimi dwo-
rowac?”. | Nierozumnie czyni — rzeklem. — To tobie tylko przyzwoita”.

Thumacza monitorowego dotad nie znamy, szuka¢ go nalezy wsrod
dobrze sobie radzgcych z prozg literackg najtezszych pior periodyku.
By¢ moze, byl nim wskazany w dopisku Jézefa Epifaniego Minasowicza
autor nastgpnego, rownie udanego i zakonspirowanego przekladu monito-
rowego z Listéw perskich, wykrytego juz wczesniej & — Jan Albertrandi,
pod pseudonimem Nieukolubskiego powgtpiewajacy stowami listu 55 Mon-
tesquieugo (od drugiego akapitu numeru) w moc uszczesliwiajaca
»panstw i krélestw” przez nauki, , kunszta” i ,,wynalazki nowe” (1769,
nr 54, s. 433—437). Na korzy$¢ tego przypuszczenia przemawia fakt, ze
Albertrandi byl translatorem jeszcze innego tekstu Montesquieugo -—
Dialogue de Sulla et d’Eucrate, ktéry ukazal sie w r. 1770 na lamach
»,Zabaw Przyjemnych i Pozytecznych” (t. 2, cz. 2, s. 281—298), a nadto,
ze w czasie kiedy opublikowany zostal list Wodnickiego, zajmowal sie
wlasnie pracg nad przekladem prozy literackiej — Przypadkéw Robin-
sona Kruzoe, wydanych juz w roku 1769.

O ile przeklady z Lettres persanes drukowal , Monitor” bez wskaza-
nia zrodia i tak tez przedrukowal dwa pierwsze (52 i 110) w roczniku

6§ Zob, R. Woloszynski, Ignacy Krasicki, utopia i rzeczywisto§é. Wroclaw
1970, s. 252.
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1783 (nr 30), to prezentacje De Uesprit des lois podjgl jawnie, z wymie-
nieniem nazwiska autora i tytulu dziela, cho¢ cigzylo na nim pietno
ksiegi bezboznej, atakowanej przez jezuitéw, jansenistéw i Sorbone. Na
ataki odpowiedzial autor publikacjg Défence ,,.De Vesprit des lois” (1750),
oznajmujac, ze:
nie zamierzal napisa¢ ksigzki teologicznej, lecz tylko traktat o prawodawstwie,
a to, co powiedzial o zaleznosci miedzy religia a klimatem, obyczajami i in-
stytucjami, odnosié sie moze tylko do falszywych religii, a nie do chrzescijan-
skiej, ktora, bedac religia objawiong, nie podlega tym wplywom 7.

Mimo tego wystapienia, a takze innych, podejmujacych obrone jego
pism (nb. obrona piora Voltaire’a ® bardziej jeszcze rozprawe pograzala),
dzielo wciggniete zostalo przez Kongregacje Rzymskg Kosciota Katolic-
kiego na indeks ksigg zakazanych, uznane oficjalnie przez Sorbone za
heretyckie i potepione przez Parlament Paryski. Nie przeszkodzilo to
olbrzymiej popularnosci ksigzki, ktéra doczekala sie wielu wydan jeszcze
za zycia autora, cho¢ zrazu ukazywaly sie zawsze z adresem genewskim,
amsterdamskim lub londynskim °.

Szczegbdlng estyma cieszyla sie ona, rzecz jasna, w Srodowisku o$wie-
conych, czego wymownym dowodem bylo zamieszczenie w tomie 5 Wiel-
kiej Encyklopedii (1755) Analyse ,,De lesprit des lois” pioéra Jeana le
Rond d’Alembert ,de 1’Academie Royale des Sciences”, réwnoczesnie
z tekstem wygloszonej przez niego na posiedzeniu tejze akademii Eloge,
poswieconej zmarlemu witasnie Montesquieumu. Tekst obu monteskiu-
szowskich pism d’Alemberta przedrukowal w tymze roku 1755 paryski
»Mercure”, w roku nastepnym ukazaly sie one w osobnych drukach
(w Paryzu), by — poczawszy od londynskiego wydania De lesprit des
lois z r. 1757, towarzyszy¢ mu, wraz z Défence autora, w wiekszosci na-
stepnych XVIII-wiecznych edycji dziela !°.

Opuszczajge w r. 1767 , Monitora” pozostawil Krasicki nastepcom
nieco przygotowanych przez siebie, a ,nie zazytych” materiatéw, ktére
nowy redaktor — Franciszek Bohomolec — oglaszal sukcesywnie w rocz-
nikach 1767—1768. Najwiekszg i najbardziej wsrod nich znaczgcg po-
zycje stanowil zainaugurowany 2 lipca 1768 cykl 26 , Monitoréw” (nry
53—79), poswiecony prezentacji stanowigcego juz klasyke dzieta O duchu
praw. Cala ta wieloczlonowa publikacja adresowana byla do szerokiego
grona czytelnikow monitorowych nie znajacych francuskiego lub nie ma-
jacych dostepu do drogich edycji oryginalnych. Uzasadnial jg Krasicki

7 Cyt. za: Literatura francuska. Pod redakcja A. Adam, G. Leminier,
E. Morot-Sir. Tlumaczyla A. Zarska. T. 1. Warszawa 1974, s. 600.

8 Voltaire, Remerciement sincére ¢ un homme charitable. [B.m.] 1750.

9 Zob. M. Sczaniecki, Od wydawcy. W: Montesquieu, O duchu praw.
Przelozyl T. Boy-Zelenski. T. 1. Warszawa 1957, s. 6.

10 A, Cioranescu, Bibliographie de la littérature francaise du dix-huitieme
siecle, T. 1, Paris 1969, s, 223, t. 2, s, 1295.
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wagg obywatelskich tresci dziela, przydatnych szczegdlnie ,,w wolnych
narodach”, Pisal we wstepie:
Jako rzecz nader potrzebna jest kazidemu z ludzi wiedzie¢ powszechne
i szczegélne obowigzki swoje, tak osobliwym sposobem w swobodnych naro-
dach, gdzie w obywatelach prawodawstwo przebywa, wiadomo$é prawa nie-
zbitg i konieczng jest powinnoscig. Przez te wiadomo$é nie tylko rozumieé sie-
ma pamieé wyrokéw ustanowionych, ktére sg w uzywaniu, ale Zrzodia, z kto-
rych prawodawstwo wyplywa, §rodki, ktorymi sie stwierdza, sposoby, ktérymi
przychodzi do egzekucji. To wszystko gdy w ksiedze swojej, ktorej tytul Duch
prawa, zamkngl i wyrazil autor francuski Montesquion [!], za rzecz potrzebng
osgdzilem niektére jego maksymy i mys$li zamkngé w ,Monitorze” dla tej je-
dynie przyczyny, iz tym sposobem latwiej, a nie bez pozytku do wiadomosci
powszechnej dojdg; do czego jednak nim przystapie, tresé¢ jego ksiegi ulozenia
na poczatek klade. [nr 53, s. 431—432]

Stwierdzil zatem Krasicki bardzo wyragnie, ze celem jego przedsie-
wziecia bylo podanie na lamach pisma najpierw streszczenia ‘dziela, na-
stepnie za$ przektadu wybranych ,,jego maksym i mysli”. Ze za$ wy-
konanie zgodne bylo z zalozeniem, s$wiadczg teksty kolejnych ,,Monito-
row”’, przynoszgce zapowiedziane streszczenie (nry 53—57), a nastepnie
przeklad wybranych fragmentéw (nry 58—79), co nb. obwieszczone zo-
stalo dodatkowo na poczgtku numeru 58, gdzie czytamy:

W pierwszych pieciu dyskursach podalo sie do wiadomosci systema ksiegi

O duchu praw, napisanej przez slawnego francuskiego autora Montesquieu. Ze

za$§ w samej ksiedze wiele sie takich znajduje maksym, ktére sa nader potrzeb-

ne kazdemu rzadcy i obywatelowi, w nastepujacych pismach, wedlug podziatu

materii w ksiedze tej zalozonej, kladzione w kroétkoSci beda, pod osobnymi
tytutami dla tym lepszego pojecia i pamietania. [s. 471—472]

Fakt o podaniu w , Monitorze” roku 1768 zaréwno streszczenia, jak
i przekladu wybranych partii dziela prezydenta parlamentu w Bordeaux
wymaga wyraznego stwierdzenia, poniewaz informacje na ten temat
w literaturze przedmiotu, i to tej, do ktorej sie najczesciej przy studiach
nad francuskim pisarzem zaglada, sg niescisie i balamutne. Zapoczatkowat
je Wladystaw Smolenski, autor zrédlowej rozprawy Monteskiusz w Polsce,
informujgc jedynie o streszczeniu.
Czytelnikéw nie znajacych jezyka francuskiego — pisal — o dziele tym in-

formowal Ignacy Krasicki, streszczajgc je w ,Monitorze” z roku 1768 (nr nr
53—79) 11,

Za informacjg Smoleriskiego, bez jej sprawdzenia, poszed! cytowany
juz tu Goldman, piszgc jedynie o ,de longues analyses [..] consacrées
[..] @ »L’esprit des lois« de Montesquieu” !2, a takze autorzy opracowa-
nej juz po wojnie Bibliografii filozofii polskiej 1750—1830, zapisujgc
w niej, i to dwukrotnie, pod hastami Krasicki i Montesquieu, prezentacje

1 Smolenski, op. cit.,, s. 54.
12 Goldman, loc. cit,
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monitorowg jako ,,[Streszczenie wraz z komentarzem dziela Montesquieu
De Vesprit des lois]”, w odniesieniu do Montesquiego podajac nadto ow
zapis wsrod wyodrebnionych od przekladéw jego pism — ,,opracowan’ 13,
W rezultacie przeklad monitorowy uszed! réwniez uwadze Michala Scza-
nieckiego, autora wstepu do powojennej edycji dziela w przekladzie Ta-
deusza Boya-Zelenskiego, w ktérym to wstepie jako pierwszy przeklad
polski przywolana jest translacja Mateusza Czarnka z roku 1777 4,

W innych natomiast opracowaniach wyczyta¢ mozna dla odmiany in-
formacje, ze w numerach 53—79 periodyku stanistawowskiego z r. 1768
znalazlo sie jedynie tlumaczenie dziela 15,

Wydaje sie wszakze, ze monitorowy przekiad (a raczej przeklady
z dwéch réznych publikacji, co wyjasnig dalsze rozwazania), przeoczyli
rowniez mu wspolczesni, a w kazdym razie kopista Gabinetu JKMci Ma-
teusz Czarnek, podejmujgcy pod protekcjg kréla tlumaczenie dziela i pism
mu towarzyszgcych, zrealizowane wydawniczo w latach 1777—1778 w
wytwornej edycji Michata Groélla, tloczonej w renomowanej lipsko-drez-
denskiej typografii Breitkopfa®. Nie wydaje sie bowiem mozliwe, by
mozolnie, a bez zadowalajacych efektéw trudzacy sie nad translacjg tlu-
macz, majagc w zasiegu reki dokonane juz, w calo$ci lub fragmentach,
przeklady pism, nad ktérymi pracowal, nie szukal w nich szczesliwszych
rozwigzan translatorskich niz te, ktére podsuwala mu opornie wena wilas-
na. Nie pamietali o przekladzie monitorowym Ducha praw takze ow-
czesni krytycy pracy Czarnka — Joézef Ignacy Boelcke i bezimienny
autor Trzech pism w réinych materiach mnapisanych 7, traktujgcy jego
tlumaczenia jako pierwszy i jedyny polski przekiad. Nic w tym wszakze
dziwnego, pisma periodyczne sprzed lat kilku lub kilkunastu nie byly
woéwecezas, moze z wyjatkiem wznawianych ,,Zabaw Przyjemnych i Po-
zytecznych”, czgsto czytywane, a bibliografii zawartosci czasopism nikt
nie sporzadzal.

Przeklad Czarnka, procz pomieszczonego w dwédch pierwszych to-
mach edycji przekladu dziela Montesquieugo, przyniost takze — w nie
dokonczonym tomie 3 — Pamietnik o panu Montesquieu, Miniature, czyli
roziozenie na czeSci dzieta ,Ducha praw”, oraz nie przywolang w tytule

13 Bibliografia filozofii polskiej 1750—1830, Opracowala A. Kadler przy
‘wspéludziale zespolu redakcyjnego. Warszawa 1955, s. 72, s. 191,

4 Sczaniecki, op. cit, s. 5, 10.

5 R. Kaleta, ,Monitor” z roku 1763 na tle swoich czasé6w. W: M. K1lim o-
wicz, R. Kaleta, Prekursorzy O$wiecenia, Wroctaw 1953, s. 152, 216.

16 Dziela pana de Montesquieu, T. 1—2: Duch, czyli tre§é praw, albo o stosow-
noéci, ktérqg powinny mieé prawa [...] [Przetozyt M. Czarnek]. Lipsk—Drezno 1777.

17 L. Mayeul de Chaudon], Nowy dykcjonarz historyczny, albo historia
skrocona wszystkich ludzi [..]. Przez J. S. Boelckego [..] przelozony [..]. T. 5,
cz. 1. Warszawa 1785, s. v. Montesquieu. — Trzy pisma w réznych materiach na-
pisane. Warszawa 1784. Zob. Smolenski, op, cit., s. 55.
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tomu autorskg Obrone ,Ducha praw” 3. W dwoéch pierwszych tekstach
rozpoznajemy przeklady dodawanych do edycji De lesprit des lois, po-
czgwszy od wydania z r. 1757, przywolanych juz wyzej prac d’Alemberta.
W Pamietniku — Eloge de Monsieur de Montesquieu, w Miniaturze —
Analyse ,.De Uesprit des lois”.

Krasicki, jak sadzi¢ mozna z inwentarza jego biblioteki, prezentacje
dziela Montesquieugo przygotowywal w oparciu o amsterdamskg edycje
zbiorowsg jego pism z roku 17611 W tej zas edycji, powielajgcej tekst
wydania z r. 1757, obok tekstu De Uesprit des lois znalazly sie takze
przelozone przez Czarnka pisma d’Alemberta, w tym Analyse ,,De VUesprit
des lois”, umozliwiajgca ksieciu biskupowi warminskiemu podanie stresz-
czenia dziela, bez podejmowania trudu odpowiedzialnej lektury jego ca-
tosci. W rezultacie przeklad streszczenia d’Alemberta znalazl sie takize
w ,,Monitorze”, podany tam jako streszczenie autora monitorowego, doko-
nane na uzytek polskiego czytelnika. Na marginesie nadmieni¢ warto,
ze byl to drugi zamieszczony w ,,Monitorze” tekst d’Alemberta. Pierwszy,
krétkie streszczenie i cytata z artykulu Geneéwve, z tomu 7 Encyklopedii
(1757), pojawil sie juz w pierwszym roczniku pisma (1765, nr 49, s. 383—
384), i to pokwitowany nazwiskiem autora — ,slawnego swoimi pismami
pana d’Alembert”.

A oto dla poréwnania analogiczne teksty oryginaltu, przekladu Kra-
sickiego, przekladu Czarnka i przekladu Wincentego Turskiego z r. 1812,
o ktéorym mowié sie bedzie dalej.

Eloge de Monsieur de Montesquieu, d¢ la suite duquel on trouvera
I’Analyse ,,De Uesprit des loix”, par M. d’Alembert de L’Académie Royale
des Sciences. Paris 1756, Analyse [...], s. 3—4:

Les hommes dans U’état de nature, abstraction faite de toute religion, ne
connoissant dans les différends qu’ils peuvent avoire, d’autre loi que celle des
animaux, le droit du plus fort; on doit regerder U'établissement des sociétés com-
me une espéce de traité contre ce droit injuste: traité destiné d établir, entre les
différentes parties du genre humain, une forte de balance,

»Monitor” 1768, nr 53, s. 432-—433:

Ludzie w stanie szczerej natury, odlozywszy na strone wszelkie wzgledy
i obowiagzki, Zwierzece tylko mocy przynaglajacej znaliby prawo. Idzie za tym,
iz postanowienie towarzystw uzna¢ powinniSmy wzajemnym przymierzem 13-
czgcych sie wielu przeciw takowemu bezprawiu, przymierzem postanawiajacym
miare i wage réowna miedzy rozlicznymi czastkami narodu ludzkiego.

18 Dzieta pana de Montesquieu. T. 3, cz. 1: Pamietnik o panu de Montesquiew
2z Miniaturq, czyli Roztrza$niemiem mna czeSci dziela ,Ducha praw” [..]. [Przelozyl
M. Czarnek]. Lipsk—Drezno 1778.

19 Zob. Inwentarz biblioteki Ignacego Krasickiego z 1810 roku. Opracowali
S. Graciotti i J. Rudnicka. Wroctaw 1973, s. 161.

11 — Pamiegtnik Literacki 1988, z. 3
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Czarnek — Pamietnik o panu de Montesquieu z Miniaturg, czyli roz-
lozeniem na czesci dziela ,,Ducha praw” [...]. Cz. 1. Lipsk—Drezno 1778,
s. 36:

Ludzie w stanie naturalnym (odcigwszy idee wszelkiej religii), nie znajac
w poréznieniach zachodzi¢é miedzy nimi moggcych innego okrom prawa zwie-
rzat, prawa najmocniejszego. Nalezy uwazaé ustanowienie spoleczenstw jako
niejakie przymierze przeciw temu niesprawiedliwemu prawu; przymierze prze-
znaczone do umiarkowania pewnej szali miedzy réznymi rodzaju ludzkiego
czeSciami.

Turski — Kondyllak o nauce historii, jako tez stosowany dodatek wy-
jety z dziel slawmniejszych pisarzéw w wieku zesziym. Cz. 2. Warszawa
1812, s. 149:

Ludzie w stanie przyrodzenia, pomingwszy wszelkg religig: nie znali w zaj-
$ciach miedzy sobg jak tylko prawo zwierzat, to jest mocniejszego. Nalezy wiec
zwazaé wprowadzenie towarzystw za niejakg umowe przeciw niesprawiedli-
wosci tego prawa, za umowe przeznaczong do utrzymania miedzy rozmaitymi
czesciami rodu ludzkiego pewnej réwnowagi.

W przelozonym na uzytek ,,Monitora” tekscie d’Alemberta poczyniono
wszakze pare modyfikacji. Pierwszy, zagajajacy streszczenie, akapit Ana-
lyse zastgpiono wprowadzeniem oryginalnym (cytowanym tu na s. 159).
Konsekwentnie tez opuszczono kilka ustepéw dotyczgcych tresci dziela
Montesquieugo, pominietych roéwniez w monitorowym przekiadzie De
Uesprit les lois. Opuszczenia dotyczyly, z jednej strony, kwestii 6w-
czesnie drazliwych, jak np. pogladéw autora na wielozenstwo, rozwody
i separacje (A 16—17; Cz. 49—50) 2, na nadmiar szpitali i klasztorow,
doprowadzajgcy do stanu, ze ,,wszyscy sie dobrze majg précz pracujacych
troskliwie” (A 21—22; Cz. 55—56), czy tez na okolicznosci ksztaltujace
rozne religie (A 24—25; Cz. 59—60). Z drugiej strony, pominieto mniej
interesujgce czytelnika polskiego partie streszczajgce wywody Montes-
quieugo poswiecone historii prawodawstwa Rzymu i Francji (A 24—25;
Cz. 59—60) oraz egzemplifikacje rozwazan, tematycznie dotyczgcy sys-
temu rzgdéw w rzeczypospolitej rzymskiej i Anglii (A 16—17; Cz. 49—
50). Dla cenzury monitorowej nie do przyjecia byt ponadto ustep prezen-
tujacy poglad Montesquieugo z gruntu sprzeczny z propagowaniem przez
pismo rozwoju handlu, a mianowicie streszczenie jego opinii o nieprzy-
datnosci, a nawet szkodliwosci ispnienia handlu w niektérych panstwach,
,»bar exemple de la Pologne, qui manque de tout, excepté de bled; et
qui par le commerce qu’elle en fait, prive les paysans de leur nourriture,
pour satisfaire au luxe des seigneurs” (s. 19), co w przekladzie Czarnka
znalazlo nastepujace sformutowanie:

20 Skrétem A odsylamy do tekstu: Analyse ,,De Uesprit des loix” par M. d’Alem-
bert [...]. W: Eloge de Monsieur de Mcntesquieu [...]. Paris 1756; skrotem Cz — do
przekladu M. Czarnka (Pamietnik o panu de Montesquieu z Miniaturg [..).
Cz. 1. Lipsk—Drezno 1778). Liczby po skrétach oznaczajg stronice.
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Autor spiera sie przykladem Polski, wiele potrzebujgcej okrom zboza;
a handlem tegoz zboza znacznie wyzywienia chiopom wlasnym ujmujacej, dla
dogodzenia panom zbytkowi. [Cz. 52—53]

Précz tych kilku znaczgcych opuszczen zdarzajg sie w przekladzie
XBW sporadyczne opuszczenie jedno- lub dwuzdaniowe, a raz — zmiana
w egzemplifikacji. Zamiast przykladu postepowania Cezara z podbitymi
Gallami podano przyklad postepowania Tataréw z Chinczykami, czer-
pigc go nb. réwniez z tekstu Montesquieugo (A 11; Cz. 43) 2.

Przeklad monitorowy poddany nadto zostal konsekwentnej obroébce
stylistycznej, zmieniajgcej na forme bezosobowa prawie wszystkie zdania
tekstu d’Alemberta, w ktorych autor streszczanego dziela wystepowat

"w funkecji podmiotu (,,Auteur dit”, ,M. de Montesquieu analyse”).

Zamykajgc rozwazania nad streszczeniem Ducha praw w ,Monitorze”,
przypomnie¢ warto, ze pierwodruk tlumaczonego tekstu d’Alemberta byl
artykulem Encyklopedii, z czego wynikaloby, ze jego przeklad w polskim
periodyku byt nie zauwazonym dotad, funkcjonujagcym w naszym O$S-
wieceniu tekstem Encyklopedii, podobnie zreszta jak mlodsze wydawni-
czo o lata 10 przeklady Czarnka — Pamietnik i Miniatura. Zrédlo wszyst-
kich tych tekstéw umkneto bowiem zaréwno autorce Encyklopedii i Di-
derota w polskim Oswieceniu 22, jak tez autorom Bibliografii filozofii pol-
skiej, gdzie d’Alembertowska Analyse ,,De Uesprit des lois” zostala wpraw-
dzie odnotowana, ale dopiero w przekladzie z r. 1812, trzecim z kolei, nb.
dokonanym — jak tu juz wzmiankowano — przez Wincentego Turskiego,
autora tlumaczenia De V’étude de Uhistoire Gabriela Bonnot de Mably,
wydanego pod mylgcym tytulem Kondyllak o historii 22, Wszystkie bo-
wiem nie pokwitowane nazwiskiem tlumacza lub polskim Zzrédiem wy-
dawniczym przeklady w dolaczonym do tomu 2 edycji ,stosownym do-
datku wyjetym z dziel slawniejszych pisarzéw w wieku zesztym” wyszly
niewgtpliwie spod pidéra wymienionego na karcie tyulowej tlumacza roz-
prawy Mably’ego. Warto nadmieni¢, ze znalazl sie tam takze fragment
Ducha praw, przelozony przez tegoz tlumacza.

Nastepujgcy w ,,Monitorze” 1768 po streszczeniu przeklad obszernych
fragmentéw Ducha praw — wedlug dokumentacji archiwalnej ma dwoéch

2t Zoh. De Uesprit des lots, ks, X, rozdz. 15.

22 E. Rzadkowska, Encyklopedia i Diderot w polskim OSwieceniu. Wro-
claw 1955,

28 Bibliografia filozofii polskiej 1750—1830, s. 168, poz. 700, s. 189, poz. 820
(bez rozwigzania nazwiska ttlumacza). Warto odnotowaé, 2e — mimo opublikowania
przez W. Olszewicza juz w r. 1936 (O polskich przekiadach J. J. Russa. No-
tatka bibliograficzna. ,Pamietnik Literacki” 1936, s. 477) sprostowania autorstwa
dziela — w nowym wydaniu Bibliografii polskiej XIX stulecia K. Estreichera
(t. 3, Krakéw 1962, s. 266) pozycja ta odnotowana zostala pod hastem: Condillac
Etienne Bonnot de Mably (!), a wymieniona w spisie treSci rozprawa d’Alemberta
pod haslem mu pos§wieconym nie otrzymala odsylacza (t. 1, Krakéw 1959, s. 89).
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autoréw. Ludwik Bernacki na podstawie nie istniejgcej juz dzisiaj teki re-
dakcyjnej ,,Monitora” stwierdzit bowiem, ze zachowane w niej bruliony
tego przekladu w czesci poczatkowej, odpowiadajgcej numerom 58—=61,
pisane byly rekag sekretarza XBW, Joachima Kalnassego, w czesci dal-
szej, odpowiadajgcej numerom 62—79, rekg Krasickiego. Autorstwo Kal-
nassego uwiarygodnia to, ze — réwniez na podstawie zachowanego bru-
lionu jego reki w tece redakcyjnej — uwaza sie go za autora numeru
78 z r. 1766, a wiec, w istocie, za tlumacza spektatorowego eseju Addi-
sona, oczywiscie z wersji francuskiej, oraz fakt, ze zajmowat sie poza tym
tworczoscig literacka, zostawiajac po sobie rekopi$mienny zbidér wcale
udatnych wierszy, oryginalnych i tlumaczonych z poetéw francuskich
i tacinskich 2%, Uwazne poréwnanie przekladu z czterech przypisywanych
mu numerdw ,,Monitora” z dalszymi partiami tlumaczenia pozwala nadto
na dostrzezenie pewnych dos$¢ zasadniczych miedzy nimi réznic. W trans-
lacjach Kalnassego zdarzajg si¢ wyrazne rozminiecia z tekstem oryginatu,
np. w tlumaczeniu z rozdzialu 4 ksiegi II1, gdzie ,,Le gouvernement aristo-
cratique a par lui-méme une certaine force que la démocratie n’a pas”
przeloione jest: ,,W arystokracji do wzruszenia cnota jest dzielng, nie
tak jednak jako w rzgdach demokratycznych” (nr 60, s. 489); czesciej
ttlumaczone sg in continuo ustepy dluzsze, krdétsze nie wyrédzniaja sie jak
u XBW — charakterystyczng dla maksym klarownoscig i zwiezloscig; naj-
bardziej za$ znamienne dla tej translacji jest dopelnianie przekladéw
z poszczegblnych ksigg streszczeniami 2, praktyka catkowicie obca trans-
lacjom Krasickiego. Wyglada na to, ze majac do dyspozycji objetosc
jednego numeru ,Monitora” przeznaczong na prezentacje jednej ksiegi
dziela, bo takie zalozenie a priori daje sie odczytaé z rozlozenia przekladu
w periodyku, nie potrafil! Kalnassy zmie$ci¢ w nim wszystkich tresci
ksiegi, ktére zamierzal przekazac.

Odnotowane tu fakty, a zwlaszcza pierwszy i ostatni, zadecydowaly
najpewniej o tym, Ze Krasicki, nie usatysfakcjonowany pracg sekretarza,
od ksiegi V wzig!l przeklad w swoje rece. Znal on niewatpliwie znacznie
lepiej jezyk oryginalu, byl tez tlumaczem, z jednej strony, bardziej zdys-
cyplinowanym, o znacznym juz stazu translatorskim, z drugiej nato-
miast — jako inicjator i zleceniodawca przedsiewziecia — mniej zwig-
zanym rygorami. Przyzna¢ wszakze trzeba, ze z wyjatkiem ksiegi V dzie-
la, pt. Prawa, ktére nadaje prawodawca, powinny byé stosowane do ma-
ksym fundamentalnych panstwa, bardzo obszernej i zawierajgcej tresci
szczegblnie dla czytelnika polskiego instruktywne, z ktorej przeklady
zajely dwa kolejne numery ,,Monitora” (62-—63), dla podkreslenia jed-

% Zob. L. Bernacki, Materialy do 2ycia i tworczoéci Ignacego Krasickiego.
Cz. 2. ,Pamietnik Literacki” 1933, s. 406, 429. Rekopi$mienny zbiér wierszy Kalnas-
sego, pt. Tlomaczenia rézne i wlasnej mysli wiersze, wydal Z. Golinski w tomie
9 ,Archiwum Literackiego” (Miscellanea z doby OS$wiecenia, 2. Wroclaw 1965).

% Zob. nr 58, s. 4716—477, i nr 62, s. 500—501.
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nosci tresci opatrzone identycznym mottem 26, przeklad kazdej z ksiag
potrafil zamkng¢ stricte w ramach jednego numeru. Chyba Ze byly to
ksiegi, ktorych tresci nie zamierzal szerzej popularyzowaé. W tych bo-
wiem wypadkach (ksiegi XIV—XVII, XXIV—XXVI i XXIX) przeklady
z czterech lub dwédch ksigg miescit w jednym ,Monitorze” (w numerze
72 ks. XIV—XVII, w 78 ks. XXIV—XXV, w 79 ks, XXVI i XXIX),
opatrzonym tytutem skompilowanym z tytuléw tych ksiag (nry 72, 79)
lub uogélnionym (nr 78), poza tym ,Monitory” nosily bowiem tytuly
ksigg przekladanych. Warto zapewne pozna¢ tematyke ksigg dziela pre-
zentowanych w ,Monitorze” powsciggliwej, cho¢by tylko na podstawie
ich tytuléw (w przekladzie Boya):

Ks. XIV: O prawach i ich zwigzku z naturg klimatu;

Ks. XV: W jaki sposéb prawa niewoli cywilnej majq zwiqzek z naturg
klimatu;

Ks. XVI: Jak prawa domowej niewoli sq w zwigzku z naturg klimatu
(w ksiedze tej znajdujg sie m.in. rozwazania o malzenstwie, poligamii,
rozwodach);

Ks. XVII: Jak prawa niewoli politycznej sq w zwigzku z naturqg kraju;

Ks. XXIV: O prawach w ich zwigzku z religiq kazdego kraju, zwazang
w jej perspektywach i jej duchu;

Ks. XXV: O prawach w ich stosunku do religii istniejgcej w kazdym
kraju;

Ks. XXVI: O prawach w zwigzku, jaki powinny mieé z porzgdkiem
rzeczy, o ktérych stanowiq (na szczegdlng uwage zastuguje m.in. rozdzial
7, 1z nie trzeba roztrzygaé wedle zasad religii, gdy chodzi o zasady prawa
natury, i rozdzial 8, IZ nie trzeba rozstrzygaé¢ wedle zasad tzw. prawa
kanonicznego rzeczy uregulowanych zasadami prawa cywilnego);

Ks. XXIX: O prawach w zwigzku, jaki powinny mieé¢ z porzgdkiem
rzeczy, o ktérych stanowiq.

Juz z tego bardzo ogdlnego przegladu mozna sie zorientowaé, ze —
poza moze ksiegg ostatnig — kluczem eliminujgcym znaczne cze$ci roz-
wazan Montesquieugo byla dla tlumacza-biskupa ich 6wczesnie kontro-
wersyjna tematyka, szczegdlnie z pozycji teologiczno-klerykalnych atako-
wana, z ktérej wszakze, podejmujgc prezentacje dziela szeroko ze sly-
szenia znanego ze swej kontrowersyjnosci, nie mozna bylo w pelni zre-
zygnowaé. Mogl wszakze tlumacz, bez szkody dla dziela, zrezygnowat
z jego partii poswieconych historii powszechnej i francuskiej, mniej in-
teresujgcych czytelnikéw ,Monitora” i nie stuzgcych bezposrednio ich
obywatelskiej edukacji. Tak tez uczynil, pomijajgc w calosci ksiegi XXI,
XXVII, XXVIII, XXX i XXXI.

Omawiajac przektad monitorowy Duche praw nie mozna nie wspom-
nie¢ o jeszcze jednym rodzaju opuszczen, obejmujgcych absolutnie wszy-

28 W nrze 63 z blednym przypisaniem autorstwa cytaty Horacemu.
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stkie ustepy, nb. wcale liczne, z polskg egzemplifikacja, zdradzajgcy, iz
autor francuski posiadal o Polsce i jej historii wyobrazenia batamutne
i karykaturalne. Powtérzenie ich w ,,Monitorze” czytelnicy pisma potrak-
towaliby zapewne jako narodows obraze.

Szczegblnej uwagi wymaga jako$¢ omawianego przekladu; odzwier-
ciedli ja najbardziej poglagdowo poréwnanie fragmentéw monitorowych
z analogicznymi fragmentami oryginatu, przekiadu Czarnka oraz prze-
kladu tak znakomitego tlumacza literatury francuskiej, jakim byl Boy.
Ukaza¢ przy tym nalezy dwie wybrane losowo prébki — Kalnassego
i XBW.

Oto pierwsza:

De Vesprit des loix [..]. T. 1. Genéve 1749, ks. II, rozdz. 3, s. 12:

Dans Varistocratie la souveraine puissance est entre les mains d’un certain
nombre de personnes. Ce sont elles qui font les loix et qui les font exécuter,

et le reste du peuple m'est tout au plus d leur égard, que comme dans une
monarchie les sujets sont 4 1*égard du monarque.

Kalnassy — ,,Monitor” 1768, nr 59, s. 483:

W arystokracji najwyzsza wiadza jest w reku kilku, kilkunastu lub wigcej
osOb. Te stanowia prawa i do skutku przyprowadzajag; reszta za$§ ludzi wzgle-
dem nich jest tak, jak w monarchii poddani wzgledem kroéla.

Czarnek — Duch, czyli tre$é praw [..]. T. 1. Lipsk—Drezno 1777,
s. 21:

W arystokracji wladza najwyzsza w reku pewnej liczby oséb zostaje. Te
same prawa podajg i wykonywaé zlecaja; reszta zas ludzi wzgledem nich tyle
najwiecej znaczy, ile w monarchii wzgledej jednowladzcy poddani.

Boy — Montesquieu, O duchu praw. [..]. T. 1. Warszawa 1957, s. 41:

W arystokracji najwyzsza wladza spoczywa w rekach pewnej ilosci oso6b.
One to stanowig prawa i czuwajg nad ich wykonaniem; reszta ludzi jest dla
nich najwyzej tym, czym w monarchii poddani dla monarchy.

Oto druga:
De esprit des loix [...], ks. VI, rozdz. 12, s. 84:

Il ne faut point mener les hommes par les voies extremes; on doit étre
ménager des moyens que la nature nous donne pour les conduire. Qu'on exa-
mine la cause de tous les reldchemens; on verra qu’elle vient de Uimpunite des
crimes, et non pas de la moderation des peines.

Suivons la nature, qui a donné aux hommes la honte comme leur fléau;
et que la grande partie de la peine soit Uinfamie de la souffrir.

Ks. VII, rozdz. 15, s. 198:

Les dots doivent étre considerables dans les monarchies, afin que les maris
puissent sofitenir leur rang et le luxe établs. Elles doivent étre médiocres dans
les républiques ou le luxe me doit pas régner; elles doivent étre d-peu-pres
nulles dans les etats despotiques, ou les femmes sont en quelque fagon esclaves.
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Krasicki — ,,Monitor” 1768, nr 64, s. 523:

Nie trzeba gwaltownych s$rzodkoéw, kto chce ludzi ku dobremu kierowaé.
Roztrzgsnijmy przyczyny, bardziej zio pochodzi z niekarania wystepkow, niz
z mniejszej na nie kary. IdZmy s§ladem przyrodzenia, ktéore wstydem karze.
Niech hanba, zeSmy skarceni, najwieksza czescig kary bedzie; wtenczas popraw
czestych spodziewaé sie mozemy.

Nr 65, s. 532—533:

W monarchiach posagi powinny by¢ znaczne, zeby mezowie mieli skad
utrzymywae¢ powage stanu swego; w wolnym panstwie posagi majg by¢é mierne,
gdyz tam zbytek panowaé nie powinien; w jednowladztwie, gdzie niewiasty
niewolnicami prawie sg, zadnych nie potrzeba.

Czarnek — Duch, czyli tresé¢ praw [...]. T. 1, s. 146:

Nie trzeba ludzi ostatnimi wodzié drogami; trzeba oszczedzaé $rodkoéow, kto-
re do kierowania ich podala nam natura. Niech wszystkie przyczyny wszelkich
rozpust roztrzg$nione zostang; da sie widzie¢, ze bardziej z niekarania zbrodni,
niz z miernos$ci kary wynikly. IdZzmy za naturg, ktéra na ludzi jako bicz naio-
zyla sromote; i niech najwieksza czastka kary znoszenia bedzie jej wiasna nie-
stawa.

S. 185:

Posagi znaczne byé w monarchiach powinny, aby mezowie mogli stan swoj
i zbytek wprowadzony utrzymaé. Mierne byé w rzeczypospolitej powinny, gdzie
nie potrzeba zbytku. A zadnych niemal w panstwach despotycznych byé nie
powinno, gdzie niejako niewolnicami kobiety.

Boy — Montesquieu, O duchu praw, t. 1, s. 138:

Nie trzeba wie$é ludzi krancowymi drogami; trzeba oszczednie obchodzié
sie ze Srodkami, jakie natura nam daje do prowadzenia ich. Niech kto zbada
przyczyne wszelkiego skazenia; ujrzy, iz tkwi ona w bezkarnosci zbrodni, a nie
w umiarkowaniu kar.

IdZzmy za naturg, ktéra dala ludziom wstyd jako ich plage; niech giéwna
cze$é kary zasadza sie na hanbie, jaka z sobg przynosi.

S. 170:

Posagi powinny byé znaczne w monarchii, izby mezowie mogli podtrzymaé
swoje stanowisko i obowigzujacy zbytek. Powinny byé mierne w republikach,
gdzie zbytek nie ma wladaé. Powinny byé prawie zadne w panstwach despo-
tycznych, gdzie kobiety sga poniekad niewolnicami.

Wrazenia z lektury przedstawionych tekstow sg zaskakujgce. Zdecy-
dowanie najlepsze wydajg sie teksty monitorowe, przy czym wrazenie to
odnie$¢ mozna rowniez przy czytaniu prébki przekiadu Kalnassego. Sg
to tlumaczenia wierne, ale nie literalne, respektujgce dominujaca w O$-
wieceniu regule translatorskg, ze nalezy raczej — zacytujmy tu Boho-
molca — ,,mysl autora niz stowa jego wylozy¢” 27, Zalecajg sie nie ska-

27 [F. Bohomolec], Rozmowa o jezyku polskim, W zbiorze: Zabawki poe-
tyckie niektérych kawaleréw [..]. Warszawa 1758, s. 427. Cyt. za: J. Zigtarska,
Sztuka przekladu w poglgdach literackich polskiego OSwiecenia. Wroctaw 1969,
s. 68.
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zong slowno-stylistyczng szatg oOwczesnej polszczyzny oraz wiernym,
a u Krasickiego w niektérych wypadkach dosadniejszym niz w oryginale
oddaniem mysli.

U Czarnka i Boya mamy natomiast do czynienia z przekladami lite-
ralnymi i przez te literalno$¢ zaskakujgco podobnymi. Mozna wrecz od-
nies¢ wrazenie, ze tekst Boya jest stylistycznie wygladzona i uwspol-
cze$niong (chyba wbrew intencjom tlumacza) wersja tekstu Czarnka. Nie
ulega wszakze watpliwosci, ze w trakcie swej pracy translatorskiej ko-
rzystal Boy z jego przekladu.

W dalszych latach, poza krétkim streszezeniem zawartej w Duchu
praw teorii o trzech formach rzadéw, przywolanym, bez podania zrddila,
w r. 1778 w kompilacyjnym artykule (O rzeczach do rzqdu nalezqcych)
Minasowicza %, teksty Montesquieugo przestaly sie ukazywaé¢ na tamach
»Monitora”. Jeszcze jednak parokrotnie pojawilo sie na nich nazwisko
»Slawnego pisarza Montesquieu”, zawsze jednak w tek:.ach przeniesio-
nych ze zrédel obcych.

I tak w jednéj z rozpraw cyklu Wawrzynca Mitzlera de Kolof
O umniejszeniu nedzy ludzkiej, prezentujgcego w r. 1776 polskiemu czy-
telnikowi rozwazania anonimowej broszury Zur Minderung des men-
schlichen Elends, wydanej rok wczesniej ,in Danzig” % padajg zdania:

Nie tajno mi, co slawny pisarz przeciwko Montesquieu przywodzi, usitujac
zbi¢ zdanie, ktérym ten stanowi, iz sposéb myslenia i obyczaje majg wielki
swoj zwiazek z przyczynami klimatéw. Lubo nie chce byé miedzy tymi dwoma

sedzig, widzi mi sie jednak drugi blizszym staé¢ prawdzie. [Nr 68, s. 555]

W innej rozprawie, z roku nastepnego, ktéra okazala sie przekladem

z Réflexions sur la lecture, zaczerpnietym z czesto wykorzystywanego

w literaturze stanistawowskiej szwajcarskiego ,,magazynu literacko-moral-

nego” Recueil pour Vesprit et pour le coeur (t. 1, cz. 2, Zelle 1764),

nazwisko Montesquieugo i tytul jego glosnego utworu pada w parodos-

tycznej wypowiedzi czytelnika ,,péiglowka, ktéry mniema, iz ma dosy¢
wiadomosci dlatego, iz wiele ksigzek przeczytal”.

Czytatem dopiero — powiada on mi — Listy perskie. Pan pewien angielski

jest ich autorem, to jest milord Montesquieu. Nie znalazlem w nich tyle ro-

zumu, ile w Listach 2ydowskich, ktore, jak sadze, jednej glowy sg dzielem.
{1777, nr 56, s. 448]

Wypada zauwazy¢, Ze zamieszczenie w , Monitorze” tych stow zakla-
dalo u masowego przeciez czytelnika periodyku istnienie pewnego pozio-
mu edukacji literackiej. Przyzna¢ trzeba, ze w popularyzacji nazwiska

28 Nr 36, s. 274—275. Zob. Goldman, loc. cit.

® Poprawny zapis Zrodila i miejsce jego wydania wskazat J. Kasprzyk
w pracy Zeitschriften der polnischen Aufkldrung und die deutsche Literatur (,Vor-
trdge und Abhandlungen zur Slavistik” t. 4 (Gissen 1982), s, 31—32).
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i twérczosci Montesquieugo do$¢ znaczny udzial przypadl ,,Monitorowi”.
Byl to pisarz przez 6w periodyk wyraznie faworyzowany. Précz prze-
strajania jego pism w kostium monitorowy, jak to uczyniono z kilku
listami z Lettres persanes, i obszernej prezentacji De Vesprit des lois,
pojawia sie na lamach czasopisma takze powiastka po§wiecona temu auto-
rowi — rzecz w praktyce ,Monitora” bez precedensu. Mowa o opubli-
kowanej w sierpniu 1775 przez Franciszka Bohomolca — za dopiero co
wydanym ,,Journal Encyklopédique” (z lipca) — sentymentalnej powiastki
Gabriela Mingarda (1729—1786), pastora z Orbe, poswieconej wspania-
lomys$lnosci Montesquieugo **. Na szczegdlng uwage zastuguje przydane
do powiastki zakonczenie, ktére przyja¢ zapewne mozna za sume opinii
»Monitora” o francuskim autorze:

Ten znaczny maz przez nieoszacowane swoje ksiegi do$é ubezpieczyl nie-
Smiertelno$é swego rozumu; nie réwnie jednak stodszg bedzie miat u potomnosci
pamigtke dobroci serca swojego. Wieku terazniejszego wszyscy prawie, i ci na-
wet, ktérzy drugich niszczg i uboza, popisujg sie z sentymentami pelnymi ludz-
kosci, a przeciez mamy, ktoérych serce z ustami sie zgadza. Przyklad pana Mon-
tesquieu moze kogo do nasladowania pobudzi¢, je§li go WMPan przez druk
podasz do wiadomosci. [Nr 69, s. 536]

3 Na Bohomolca jako na autora tego ,Monitora” (podpisanego kryptonimem
B.K.N.) wskazala notatka J. E. Minasowicza. Zob. T. Frgczyk, Wérdd re-
daktoréw i autoréw ,Monitora” (1764—1778). ,Archiwum Literackie” t. 22 (Miscel-
lanea z doby Oswiecenia, 5). Wroclaw 1978, s. 18. — Aleksandrowska, Jeszcze
»WSrod redaktoréw i autoréw »Monitora«”, s, 211—212.

PS. Juz po zlozeniu tekstu artykulu natrafilam na dwie nie uwzglednione
w nim opinie 6wczesne o przekladzie Monteskiusza dokonanym przez Czarnka.
Pierwsza jest kréotka, bezimienna, pozytywna recenzja, ktéra ukazala sie na tamach
,Journal Littéraire de Varsovie” juz w r. 1777 (w zeszycie 1, z grudnia). Drugg —
krytyczne uwagi A. K. Czartoryskiego pomieszczone w liscie do J. Szymanowskiego,
poprzedzajagcym w edycji z r. 1779 tekst komedii Kawa (s. 13—14). Wskazujg one,
iz tlumacz niedostatecznie znal jezyk francuski, czego wynikiem sg uchybienia
w tekscie. Autorzy obu wypowiedzi, podobnie jak przywolani na s. 160 artykulu,
nie znali przekiadu monitorowego lub o nim zapomnieli (Czartoryski). W drugiej
wypowiedzi, dotyczacej rowniez przelozonego przez Czarnka tekstu L’Analyse de
wL’esprit des lois”, nie ma tez informacji o jego autorze.



