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oraz stownikiem terminéw. Higgins zebral tez ogromng bibliografie ksigzek, arty-
kutéw, rozpraw doktorskich i magisterskich cho¢ w najmniejszym stopniu doty-
czacych poezji wizualnej. Ta bibliografia przedmiotowa liczy okolo 1000 pozycji.
Przypomnijmy, Zze adnotowana bibliografia podmiotowa zawiera okolo 2000 wierszy
wizualnych zaczerpnietych =z kilkudziesieciu literatur $wiata. Gdy pamieta sie
jeszcze o 200 z goérg starannie dobranych ilustracjach, nie mozna mieé¢ watpli-
wosci, ze ksigzka Higginsa zastuguje na wnikliwg uwage wszystkich, dla ktérych
autor — jak pisze we wstepie — ja przeznaczyl: historykéw literatury i kultury,
teoretykdw literatury, specjalistdw od komparatystyki literackiej oraz badaczy
sztuki, a zwtlaszcza grafiki. Dla nich wszystkich bedzie to lektura bardzo pozy-
teczna.
Piotr Wilczek

INTERPRETACJA DZIELA. KONFERENCJA W INSTYTUCIE SZTUKI PAN
5—7 LISTOPADA 1984 ROKU. Pod redakcja Marcina Czerwinskiego.
Wroclaw—Warszawa—Krakow—Gdansk—E6dZ 1987. Zaklad Narodowy imienia Osso-
linskich — Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, ss. 212. Polska Akademia Nauk.
Instytut Sztuki.

Autorami tekstéw zebranych w omawianym tomie sg teoretycy réznych dzie-
dzin sztuki, takich jak literatura, sztuki plastyczne, architektura, film, lgczy je
jednak wspélny problem: interpretacja dziela artystycznego. Publikacja ta jest
wyrazem metodologicznych poszukiwan badaczy kultury oraz przedstawieniem
zwiazanych z interpretacig dziela probleméw i sposobéw ich rozwigzania. Zapro-
ponowane przez autor6w koncepcje inferpretacji inspirowane sa teorig aktéow
mowy, metodami strukturalistycznymi i semiotycznymi, szczegélnie za§ herme-
neutykas.

Literaturoznawczy punkt widzenia reprezentuja w swoich artykulach: Stefan
Zotkiewski, Michat Glowinski i Janusz Stawinski, problemem odczytania sensu
dziela z pozycji historyka sztuki zajmuje sie¢ Elibieta Gieysztor-Milobedzka, z po-
zycji archeologa — Adam Lapinski, socjologa — Marcin Czerwinski., Artykuly
Wilodzimierza Lawniczaka, Stanistawa Pietraszki i Teresy Kostyrko dotyczg epi-
stemologicznego aspektu dziela sztuki, natomiast Przemystaw Trzeciak przedstawia
ciekawy sposOb analizy materialu architektonicznego. Tom zamykaja prace na
temat sztuki filmowej, ktérych autorami sg: Alicja Helman, Wiesltaw Godzic,
Tadeusz Lubelski i Ernest Wilde.

Stefan Zélkiewski w artykule Wstep do problematyki interpretacji literatury
wychodzi z propozycja badania utweru literackiego w kontekscie szeroko rozu-
mianych badan nad tekstami kultury. Przypomina, Ze orientacje semiotyczne
w literaturoznawstwie wspélczesnym zmuszajg badacza do zwrécenia si¢ w strong
takich dyscyplin, jak: cybernetyka, teoria informacji, teoria komunikacji, teoria
systembéw, teoria znakéw, nauki przyrodnicze i matematyczne. Wszystkie te dzie-
dziny jako zainteresowane dzialalnoscig znakows cziowieka sg pomocne W ZzZrozu-
micniu zjawisk i proceséw kultury oraz winny inspirowaé¢ badania literackie jako
integralng cze$¢ wiedzy o kulturze. Dopiero w tak szerokim kontek§cie metodo-
logicznym literatura moze i powinna byé rozpatrywana jako jeden z procesow
komunikacji spolecznej.

Wszelka ,znakowa” dzialalno§¢ czlowieka polegajaca na kodowaniu, przecho-
wywaniu i dekodowaniu tekstéw kultury, bedac podstawa komunikacji spolecznej,
wymaga analizy semiotycznej. Swoje rozwazania dotyczace tej analizy poprzedza
autor artykulu krétkim przedstawieniem dwu orientacji semiotycznych: francuskiej,
inspirowanej badaniami Lévi-Straussa, a zainteresowanej funkcjonowaniem tekstu
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w poznaniu podmiotowym oraz radzieckiej — jak nazywa jg Zoétkiewski — zaj-
mujgcej sie przede wszystkim analiza systeméw znakowych, znakdéw, ich typéw
i stosunkiem znakéw do rzeczy.

U podstaw semiotycznej koncepcji badan literackich — co podkre§la autor —
lezy wspé6lne naukom postepowanie cybernetyczne, zwracajace uwage nie na zda-
rzenia i przedmioty, lecz na niesione przez nie informacje. Weszlo ono w pole
zainteresowan humanistyki poprzez tradycje badan strukturalnych. Zéikiewski za
paryskimi ,,Communications” (1976) przytacza dyrektywy postepowania cybernetycz-
nego, sformutowane na potrzeby humanistyki z inspiracji teorii informacji, komu-
nikacji, teorii znaku i metod analizy semiotycznej.

Opowiadajgc sie za pansemiotyzmem kultury ludzkiej uznaje badacz za zna-
kowg i tekstotwoércza wszelkg aktywnos$é czlowieka i zwraca uwage na pordéwny-
walnos¢ tych modeli Swiata, ktére sa przekazane w znakach tego samego kodu,
oraz na nieprzekladalnosé¢ tekstéw wyrazonych w roznych kodach. W drugim
przypadku bowiem przekilad tekstu niesie nowe informacje, nie jest juz de facto
przekladem, ale interpretacja twoérczg, wymagajac odniesienia do wspdlnej, poza-
semiotycznej rzeczywistosci.

Artykul Zo6lkiewskiego omawia problemy stojace przed semiotykami literatury,
ktérych badania winny obejmowa¢é¢ caloksztalt wiedzy o kulturze jako nieodzowny
kontekst literaturoznawstwa. Autor konczy prace propozycjg rozumienia sSwiata
obiektywizowanego w dziele literackim i zestawia 6w model z modelem $wiata
realizowanego przez mit jako tekst kultury w ujeciu Lévi-Straussa. Zwraca przez
to uwage na potrzebe opisbw poréwnawczych roéinych systemow modelujgcych,
co pozwoliloby na zbadanie historycznie zmiennego miejsca literatury w kulturze.

Michat Glowinski w artykule Od metod zewnetrznych i metod wewnetrznych
do komunikacji literackiej podejmuje rewizje uksztaltowanego na poczatku w. XX
dychotomicznego podzialu na metody zewnetrzne i wewnetrzne w nauce o litera-
turze. Dwie metody wyjasniania dziela: poprzez to, co poza nim, i poprzez kon-
centfracje na nim samym, implikuja — jak podkresla autor — odmienne hierarchie
wartodci i celow poznawczych, sposoby analizy, a takze jezyki wypowiedzi o dziele.
Autor nie negujgc roli, jaka odegral 6w podzial, i informujgc o odmiennosci postaw
metodologicznych przyjmowanych przez zwolennikéw poszezegdlnych sposobow
wyja$niania dziela, zwraca jednak uwage na nieprecyzyjne kryteria tegoz podziatu
i jego niefunkcjonalno$¢ w praktyce. Kazda préba analizy dziela literackiego do-
wodzi raczej, iz niemozliwe jest rozpatrywanie wewnetrznej struktury tekstu
poza jego kontekstem ani teZ pominigcie jego-immanentnych wila$ciwosci. Moéwiac
o braku jasnych kryteridw podziatu Glowinski zauwaza, iz do metod wewnetrz-
nych zaliczana jest obok jezykowej analizy Jakobsona takie hermeneutyczna inter-
pretacja Pouleta, do zewnetrznych zas — zaréwno metody wyjasniajgce dzielo
w kontekscie socjologii, jak i positkujace sie psychologia indywidualng.

Akcentujac nieaktualnos$é tego podziatu, podkredla, iz powstal on w obrebie
postpozytywistycznego paradygmatu nauki o literaturze. Uksztaltowanie si¢ nowego
paradygmatu, znoszgcego podzial na dwie przeciwstawne metody, daje mozliwosé
spdjnego spojrzenia na dzielo jako artefakt oraz jako twor spoleczny i historyczny.
Podstawowym elementem nowego paradygmatu jest — jak stwierdza Glowinski —
teoria komunikacji literackiej, ktéra zaklada, ze immanentna analiza tekstu mozli-
wa jest tylko w polgczeniu z jego analizg jako elementu komunikacji spolecznej.
Tekst zas jako zapis pewnej sytuacji spolecznej funkcjonuje takze w roli swego
rodzaju sytuacji komunikacyjnej.

W zwigzku z takim spojrzeniem na dzielo wyodrgbnia autor rozprawki trzy
metody jego analizy: teorie odbioru dziela literackiego, teorie jego struktury
retorycznej oraz teorie uksztaltowang na gruncie socjolingwistyki i teorii gktéw
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mowy. W swojej propozycji podkre§la potrzebe uwzglednienia roli czytelnika
pozostajagcego do niedawna jeszcze poza sferg myslenia naukowego. Zauwaza, ze
uwzglednienie odbiorcy jako elementu struktury dziela, jak i odbiorcy jako real-
nego czytelnika, narzuca myS$lenie o dziele w kategoriach komunikacji. Z teorig
odbioru wigze za$ teorie retoryczng dziela z uwagi na swoisto$¢ jezyka perswazyj-
nego, ktorego uzycie implikowane jest obecnoscig publicznosci. Metoda analizy
literackiej oparta na teorii retorycznej polega wiec na ujawnieniu, ze wszystkie
elementy struktury dzieta orientowane sg na kontakt z odbiorcg. Nawigzujge do
trzeciej metody analizy, Glowinski podkresla zwigzek komunikacyjnej teorii dzieta
z rozwojem wiedzy o jezyku, socjolingwistyki i teorii aktéw mowy.

Socjolingwistyka umozliwia analize tekstu poprzez usytuowanie go w kontek§cie
stylow spolecznych i konwencji literackich. Teoria aktéw mowy pozwala za§ na
ujmowanie dziela w kontekécie innych sytuacji méwienia. Charakteryzowana przez
autora artykulu komunikacyjna teoria dziela literackiego eliminuje podzial na
metody zewnetrzne i wewnetrzne, funkcjonuje poza podzialem na to, co w lite-
raturze literackie, a co nieliterackie, co strukturalne, a co historyczne.

Zaleta pojmowania literatury jako procesu komunikacyjnego jest — wedlug
autora — mozliwoéé sytuowania jej wsrdéd innych spolecznych procesé6w komuni-
kacji, a technika analizy literackiej moze byé uzyteczna takZe w analizie tekstéw
pozaliterackich: m.in. politycznych, propagandowych, historycznych czy reklamo-
wych.

Przeglad problematyki zwigzanej z interpretacjg literatury daje Janusz Sla-
winsiki w artykule Uwagi o interpretacji (literaturoznawczej). Rozpoczyna od zwroé-
cenia uwagi na fakt, ze interpretacja literaturoznawcza, jak i analiza wszelkich
tokstdow  jezykowych, rézni sie od interpretacji wytwordéw kultury wyrazanych
w kodzie innym niz jezykowy.

Rozprawka wyréznia dwie postawy interpretatora wobec tekstu literackiego:
jedna charakteryzuje sie uprzedmiotowieniem tekstu interpretowanego, druga —
wchodzeniem z nim w dialog. Problem dialogu z tekstem poprzez cytaty, mowe
pozornie zalezng czy parafrazowanie sformulowan autora nie istnieje w przy-
padku interpretacji tekstéow niewerbalnych, gdyz dystans miedzy jezykiem dziela
takiego, jak obraz, symfonia czy wnetrze Swiatyni, a jezykiem interpretacji umozli-
wia obiektywng jego analize., Wszystkie préby wyjasnienia dziela, niezaleznie od
przyjetej metodologii, to — jak moéwi Slawinski — ,dramat poznawczy”, u ktérego
podstaw lezy cheé dotarcia do obcego §wiata dziela literackiego. W procesie po-
znania dziela wyréznia badacz trzy etapy: rozpoznanie w nim elementéw standar-
dowych, ustalenie kontekstéw, ktére uczynig sensownymi elementy pozornie po-
zbawione sensu, oraz dotarcie do ukrytej semantyki dzieta, w ktbérej ujawni sig
jego indywidualny sens. Wypowiedz interpretatora, oddajgc przebieg procesu po-
znania dziela, powinna by¢ takzie umiejetnym zastosowaniem jezyka interpretacji
zgodnego z przyjeta metodologia oraz uwzglednia¢é normy czytania potocznego,
zwigzane z funkcjonowaniem literatury jako swoistego akiu komunikacji spo-

leczrnej; jakkoiwiek — co podkresla Slawinski — nie jest moziliwe réwnoczesne
wywiazywanie si¢ z tych trzech ukladéw zobowigzann w jednej wypowiedzi inter-
pretacyjnej.

Zastanawiajac sie nad zaleznoscia wypowiedzi interpretatora od jezyka inter-
pretacji autor zauwaza, ze wiekszo§é tekstow badaczy literatury jest tylko zasto-
sowaniem pewnego algorytmu, sprawdzianem funkcjonalnosci reprezentowanej
przez nich metody. Totez dzielo poddane dyktaturze jezyka interpretacji staje sie
miejscem odnalezienia sensu spodziewanego w S$wietle przyjetej teorii. Dotarcie
do sensu nie przewidzianego przez stosowang metode¢ skilania badacza do ujawnie-
nia jezyka interpretacji funkcjonalnego tylko w przypadku jednostkowego dziela.
Kazdy akt interpretacji tworzy wlasne — jak nazywa je autor — | literaturo-

27 — Pamigtnik Literacki 1989, z. 2
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znawstwo momentalne”. Podkreslajgc, ze literaturoznawstwo status dyscypliny
naukowej i swoja historie zawdzigcza pracy teoriotwoérczej, nie za§ poszczegdélnym
interpretacjom utwordéw, dostrzega wage indywidualnych inicjatyw badawezych
i momentéw sprzeniewierzenia sig¢ ustalonym jezykom interpretacji.

Omoéwione tu prace, mimo odniesien do szerokiego kontekstu kulturowego,
dotycza gléwnie probleméw interpretacji literatury. Ciekawym dopelnieniem tych
probleméw sg artykuly przedstawiajace poszukiwania metodologiczne i propozycje
interpretatoréow dziet sztuki.

Elzbieta Gieysztor-Milobedzka w artykule Interpretacja sztuki w stuzbie kultu
w kontek$cie metodologicznych problemdéw historii sztuki przedstawia wyniki
swoich badai nad barokowym wnetrznem koscielnym. Na wstepie zauwaza, ze
interpretacja dzieta sztuki transcendujgcego ku sacrum -— jak w przypadku
przedmiotu jej badan — wymaga polgczenia dwu sposoboéw poznania: racjonalnego
i emocjonalnego, intuicyjnego. Z pozycji badacza sztuki kultowej dowodzi bez-
zasadno$ci wszelkich dychotomicznych podziatéw na indywidualny i spoleczny
sposOb istnienia dziela, na tres¢ i forme, aksjologie i fakt, metody wewnetrzne
i zewnetrzne. Zwraca szczegdlng uwage na problem funkcjonowania historii sztuki,
a takze na kwestie przydatno$ci aparatury badawczej, ktérg stosuje historia sztuki
jako nauka. Jako przyklad ograniczonej przydatnosci pojeé z tej dziedziny przy
wyjasnianiu fenomenu kultowo-artystycznego, jaki powstaje w koSciele baroko-
wym, przywoluje autorka kategorie Gesamtkunstwerk uiywane niezgodnie z ich
pierwotnym znaczeniem. Podkre$la tez potrzebe wuscidlenia zakresu tych pojeé,
co pozwoliloby doprecyzowaé badania nad sztukg oraz wyeliminowaé stereotypowe
i bezpodstawne ich stosowanie. Poszukujgc metod wyjasniania zjawisk kultowo-
-artystycznych zauwaza, ze poznanie pozytywistyczno-scjentystyczne nie jest efek-
tywne w interpretacji przestrzeni sakralnej. Proponuje wiec poznanie na drodze
refleksji hermeneutycznej, ktéra uwzglednia réwniez wymiar obcowania odbiorcy
ze sferg emocjonalng i aksjologiczna.

Teresa Kostyrko w pracy pt. Rola interpretacji w kontekscie wspdlczesnej
kultury artystycznej prezentuje swoje rozwazania nad epistemologicznym aspek-
tem dziela plastycznego. Probe jego teoretycznej charakierystyki przeprowacza
w kontekécie teorii poznania dziela literackiego, a jego ontologiczny charakter
wywodzi, przez analogie, z antynaturalistycznej tradycji badan literackich i Dil-
theyowskiego pojmowania dziela jako struktury mentalnej, konstytuujgcej sie
w procesie interpretacji. Ujecie utworu artystycznego jako struktury $wiadomoscio-
wej uzasadnione jest nie tylko przez tradycje filozoficzng, ale tez — jak zauwaia
autorka — przez praktyke artystyczng odwotujaca si¢ do nurtu humanistyki rozu-
miejgcej. Dwie przedstawione w rozprawie XX-wieczne koncepcje malarstwa
wynikaja z tradycji rozumienia sztuki wlasnie jako struktury mentalnej. Przy-
pomina wige Kostyrko poglad Pieta Mondriana, wylozony w jego pracy Neo-
plastycyzm w malarstwie, gloszacy, iz warunkiem istnienia sztuki jest nie fizy-
kalna struktura dziela, lecz tworczy stan Swiadomosci catego spoteczernistwa moggcy
ujawnié sens wytworu artystycznego. Kazimierz Malewicz natomiast, wystawiajac
w 1918 r. Bialy kwadrat na bialym tle, zakwestionowal ikoniczno$é jako istote
sztulki plastycznej i przyznalt interpretatorowi prawo konstytuowania sensu dzieta.
Przywolujac owe koncepcje zwraca autorka rozprawki uwage na istote koncep-
tualizmu jako propozycji aktywnego obcowania ze sztuka i wspdluczestnictwa od-
biorcy w jej tworzeniu.

W kontekécie wymienionych artykuléw interesujaca jest takze propozycja Prze-
mystawa Trzeciaka przedstawiona w pracy pt. Alternatywna koncepcja interpre-
tacji architektury. Autor wskazuje w nim potrzebe przezwyciezenia podzialu na
analize wewnetrzng i zewnetrzng, podkre§lajac, ze historia sztuki powinna zwrdcié
sie ku interpretacji rozumiejgcej, ktéra poprzez hermeneutyke proceséw i faktéw
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twoérczych aktualizuje sensy niesione przez dziela sztuki i udostepnia je wspél-
czesnemu odbiorcy. Totez interpretacje wytworéw kultury pojmuje autor za Dil-
theyem jako odtworzenie struktury psychicznej i za Jungiem jako odtworzenie
postawy twoérczej — sposobu reagowania artysty na zewnetrzne i wewnetrzne do-
znania. W takim kontekscie okresla dzielo architektoniczne jako ,materialny badZ
ideowy [..] wyraz postawy psychospolecznej twoércy oraz obiektywizacje naczel-
nych idei [..] epoki” (s. 108). Postugujgc sie Jungowska klasyfikacja ,funkcji psy-
chicznych”, przedstawia autor swoja propozycje klasyfikacji postaw tworczych archi-
tekta jako pochodnych wobec postawy racjonalnej badZ emocjonalnej. Zaintere-
sowanych ta koncepcjg wyja$niania architektury odsyla autor do swojej ksigzki
Historia, psychika, architektura (Warszawa 1989).

Wilodzimierz Eawniczak, Stanislaw Pietraszko i Marcin Czerwinski podejmujac
problem wyjasniania tekstéw kultury obejmujg krytyczng refleksja caloksztalt
kultury, wszelka dzialalno$§é twoércza cziowieka.

Lawniczak w artykule Tworzenie pojeé porusza problemy poznania pojecio-
wego i jego adekwatnos$ci do zjawisk empirycznych., Swoje rozwazania rozpoczyna
od przytoczenia obiegowego twierdzenia, Ze metoda poznawania rzeczywistesci
poprzez uporzgdkowany system pojeé funkcjonuje schematycznie, nie oddajgc rze-
czywisto$ci obiektywnej, redukujac ja i powickszajgc przepasé miedzy naukowym
a intuicyjnym widzeniem $wiata. Uwagi na temat problemu tworzenia pojeé
w nauce o literaturze poprzedza analizg poznania pojeciowego obowigzujacego
w matematyce, fizyce i naukach przyrodniczych., Humanistyka — jak zauwaza —
nie przyjeta metod analizy matematyczno-przyrodniczej, bronige tym samym
tekstow kultury przed dezaksjologizacjg. Niecheé humanistyki tradycyjnej do po-
znania pojeciowego tlumaczy autor konieczno$cig myélenia o literaturze w xa-
tegoriach warto$ci. Zwraca tez uwage na niemoznoéé istnienia odpowiedniego
przekladu empirycznie przezywanej rzeczywistoéci, jaka tworzy dzielo i jego kon-
tekst, na jej obraz naukowy oparty na strukturalizacji pojeciowej. Procedura ta
bowiem wigzalaby sie z redukcjg autentycznego przezycia, z atomizacjg dzict
sztuki na elementy proste majgce znaczenie tylko w kontekscie calofci i stuzgce
konstytuowaniu sie wartoSci nadrzednych. Lawniczak proponuje wiec humanistyce
metode tworzenia poje¢ abstrakcyjnych, ktéra za punkt wyjScia analizy dziela
przyjetaby calo$é aksjologicznie przezywang. Proponuje zapoczatkowang przez
Maxa Webera metode typdéw idealnych i ilustruje jg skonstruowanym przez Alocisa
Riegla idealnym typem ,potepienia”, sluigcym ustaleniu stopnia jego realizacji
w konkretnym dziele sztuki, np. Sqdzie ostatecznym Michala Aniota.

Artykul Stanislawa Pietraszki Perspektywa heteronomii kulturalnej w inter-
pretacji dzieta sztuki jest préba odpowiedzi na pytanie, czy interpretacja jest
wlasdciwym narzedziem poznania dziela. W uwagach wstepnych autor podkresla, ze
dzielo sztuki, w przeciwienistwie do wytworéw pozaartystycznej dzialalnoéci czio-
wieka, wymaga interpretacji ujawniajacej nie tylko zaleznosci typu nomologicz-
nego, ale tez interpretacji odslaniajgcej indywidualny fenomen dziela. Refleksja
nad dzielem traktujaca je jako sposéb zaposredniczenia innego przedmiotu pozna-
nia staje sie redukcjg tekstu artystycznego do wymiaréw znaku (w perspektywie
komunikacji spolecznej), czy tez dokumentu (w perspektywie historii). Metodo-
logiczne poszukiwania interpretatoré6w sztuki ilustruje autor przypomnieniem dwu
sposobéw obcowania z dzielem: poprzez zastosowanie metody wewngtrznej przyi-
mujacej za przedmiot poznania dzielo w jego integralnos$ci i indywidualno$ci oraz
poprzez préby hermeneutyczne, lgczgce subiektywne widzenie jego sensu z porad-
indywidualna, tradycyjna wiedza. Zakres problemdéw zwigzanych z interpretaciy
proponuje autor rozszerzyé o refleksje nad autonomig i heteronomig dziela, pod-
kreslajgc, ze reguly wewnetrzne decydujace o jego istnieniu i funkcjonowaniu craz
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prawidlowosci zewnetrzne, w ktére jest ono uwiklane, implikujg sie wzajemnie.
Takie postepowanie pozwala takze na oglad dziela sztuki w kontekécie caloksztaltu
kultury.

Marcin Czerwinski w pracy Socjolog kultury wobec interpretacji dzieta przed-
stawia problemy, z ktérymi spotyka sie socjolog podejmujacy prébe wyjasnienia
sensu dziela sztuki. Przypominajgc powszechne w latach pieédziesigtych niepopraw-
ne socjologicznie i upraszczajgce postepowanie badawcze, uwarunkowane wzgle-
dami pozanaukowymi, proponuje badanie dzieta — bardziej zlozonymi metodami —
jako wyrazu nastrojow spolecznych wyrazanych nie tylko w procesie twoérezym,
ale tez w odbiorze tekstu kultury wspéitworzacym jego sens. Zdaniem autora
socjolog kultury powinien objasni¢ sposéb recepcji dziela przez ujawnienie jego
konkretyzacji konstytuujacych sie w $wiadomos$ci odbiorcéw. Ustalenie poszcze-
gélnych, indywidualnych konkretyzacji, umieszczenie ich w kontekscie spotecznego
odbioru i zestawienie z pewng wzorcowag propozycjg np. literaturoznawcy daje
socjologowi mozliwos¢é klasyfikacji poszczegblnych typdéw odbioru. Tak rozumiang
socjologiczng procedure badawczg poréwnuje Czerwinski z postepowaniem histo-
ryka sztuki czy literatury. Zauwaza jednak, iz w przeciwienstwie do historyka,
ktory w swojej interpretacji prébuje ujawnié jak najwigkszy obszar sensu dziela,
zadaniem socjologa kultury jest ustalenie odbioru dziela w $wiadomosci jak naj-
szersze) publiczno$ci obcujgecej z nim.

Szczegblny status metodologiczny ma propozycja analizy i interpretacji tekstu
kultury, jakg daje Adam ZILapinski w swoim artykule Modele a podobiernistwa
ukryte. Praca ta jest zapisem procedury badawczej podjetej w celu wyjaénienia
znaczenia zabytku archeologicznego, ktéorym jest kamienny, pokryty plaskorzeZbami
posag Swiatowida wydobyty w 1848 r. z rzeki Zbrucz. Réznorodne i wzajemnie
sprzeczne odpowiedzi na pytania o czas powstania rzeZby, jej twérce i znaczenie
sklonily autora do ponowienia badan nad tym zabytkiem. Prébe odpowiedzi na
powyzsze pytania opiera Lapinski na samodzielnie wypracowanym postepowaniu
badawczym, ktére w swoim artykule szczegbtowo referuje. Analize zabytku zbru-
czanskiego rozpoczyna od zalozenia, iz jest to tekst niosacy jaka$ informacje
i majacy charakter symboliczny. Z kolei zalozenie, iz sens calo$ci zalezy od orga-
nizacji jej czesci, sklonilo Lapinskiego do przyjecia metodologii badan systemo-
wych. Korzystajgc z pracy Anatola Rapoporta pt. Zastosowanie izomorfizmu mate-
matycznego w ogbélnej teorii systembéw (1976) konstruuje model oddajacy zwigzki
miedzy elementami posggu Swiatowida. Poslugujac sie tym modelem — oddanym
w tek$cie graficznie — odkrywa autor dwa poziomy sensdéw badanego zabytku.
Przedstawia wiec interpretacje kosmologiczng ujawniajgcg, iz stup ze Zbrucza
jest modelem czasoprzestrzennej struktury kosmosu, oraz interpretacje socjolo-
giczng okres$lajacyg zabytek jako odwzorowanie hierarchicznej struktury spole-
czenstwa. W ten sposéb, na wlasny i archeologii uzytek, postugujgc sie wynalezio-
nym przez siebie wariantem strukturalnej analizy wytworéw kultury, odkrywa
Lapinski zalety takiej analizy. Wychodzac od semantycznej calosci rzezby, analizuje
jej czesci, aby w rezultacie powrécié do ogladu calosci obiektu w pragmatycznym
kontek$cie kulturowym, spolecznym i religijnym. Ostatecznie wiec mozna w inter-
pretacji Lapinskiego dostrzec rozwigzania zbiezne zaréwno ze strukturalizmem,
jak i z hermeneutyks.

Ksigzke zamykajg artykuly z zakresu filmoznawstwa, ktérych autorzy sytuuja
film jako tekst kulturowy w kontek§cie rozwazan filozoficznych, literackich i psy-
chologicznych.

Alicja Helman w artykule Problemy interpretacji dziet filmowych przedstawia
koncepcje teoretyczne, ktére dominujag we wspodlczesnym filmoznawstwie. Powolu-
jac sie na prace Dudleya Andrew Concepts in Film Theory (New York 1984)
zZwraca uwage na opozycje miedzy strukturalno-semiotyczng analiza filmu sku-
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piajaca sie¢ na tym, co powtarzalne i systemowe, a interpretacja dgigcg do ujaw-
nienia tego, co w filmie indywidualne i niepowtarzalne. Przedlozona przez amery-
kanskiego autora propozycja wilaczenia interpretacji w zakres probleméw filmo-
znawstwa poparta jest — jak stwierdza Helman — dwiema tradycjami hermeneu-
tycznymi, propozycjami Rolanda Barthes’a i Paula Ricoeura. Autorka zauwazajac
potrzebg opracowania tej problematyki, podkre$la, iz dzieto filmowe domaga sie
interpretacji przede wszystkim dlatego, ze samo jest interpretacjg kultury. Her-
meneutyka natomiast, doceniajgc role odbiorcy, traktuje lekture tekstéw jako
rodzaj aktywnego uczestniczenia w tradycji i jako sposéb docierania do sensu
dziela, a przez nie — do uniwersalnych senséw kulturowych.

Helman szeroko omawia te problemy interpretacji, ktére w zwiazku ze specy-
fika dziela filmowego szczegbélnie wymagaja opracowania, a sg to: problem nie-
wspotmiernosci jezyka dziela i jezyka jego opisu oraz brak systemu aksjologicz-
nego w filmoznawstwie. Zaproponowana przez autorke artykulu procedura inter-
pretacyjna zaklada wspoélistnienie dwu sposobdéw myS$lenia o filmie: jako o dziele
jednostkowym uchwytnym w wyniku aktu mentalnego, co za Ricoeurem okre§la
jako wstepne zrozumienie, nastepnie za§ jako o tekscie realizujgcym pewien system
znakéw. Ujrzenie filmu w kontekscie innych funkcjonujgcych w kulturze syste-
moéw znakowych, a przez to zdystansowanie go od odbiorcy, daje mozliwosé jego
obiektywnego ogladu. Po takiej uprzedmiotowiajacej analizie filmu proponuje
Helman powro6t do odbioru subiektywnego, wzbogaconego jednak o sensy ujaw-
nione w trakcie wczesniejszej analizy.

Wylozone w artykule problemy badan filmoznawczych skianiaja do refleksji
nad istotg interpretacji filmu jako dzieta wielokodowego. Kazda bowiem préba
wyjasnienia filmu musi byé takze odtworzeniem sposobu obcowania z nim i za-
pisem utrwalonej w $wiadomos$ci odbiorcy jego konkretyzacji. Interpretacja taka
nie moze zagubi¢ istoty przekazu filmowego, ktérg stanowi pos-lugiwanie sie obra-
zem, w innym wypadku pozostanie tylko odczytaniem scenariusza.

Ilustracjg teoretycznych refleksji Alicji Helman sg artykuly Wieslawa Go-
dzica i Tadeusza Lubelskiego przedstawiajgce zastosowanie konkretnych metod
interpretacji filmu.

Pierwszy z nich w artykule Psychoanalityczne spojrzenie na film opierajgc sie
na koncepcjach wylozonych w monotematycznym zeszycie ,,Communications” (1975)
zestawia sytuacje ogladania filmu z sytuacjg seansu psychoanalitycznego. Zamia-
rem autora jest przedstawienie licznych pomysiéw interpretacyjnych inspirowa-
nych psychoanaliza, a uznajgcych widza za gléwny element komunikacji filmowej.
Swoje rozwazania bogato ilustruje prébkami analizy konkretnego materialu fil-
mowego, jak np. Hitchcocka Pétnoc, pétnocny zachéd, Polanskiego Chinatown.

W pracy Interpretacja Jungiem podszyta (na przykladzie ,,Osiem i p6l” i innych
filméw o samourzeczywistnieniu) Tadeusz Lubelski dokonuje analizy filméw przyj-
mujgc psychologie Junga jako ich kontekst humanistyczny. Zastanawiajac sie nad
trzema filmami: Osiem i pél Felliniego, Jak daleko stad, jak blisko Konwickiego
i Elizo, moje zycie Saury przywoluje kryteria Jungowskiej psychologii jako pomocne
w odczytaniu sensu wymienionych filméw, ktére laczy wspélny problem poszuki-
wania wlasnej osobowosci. Problem — jak zauwaza autor rozprawki — uchwytny
dopiero w toku interpretacji organizowanej przez przyjety kontekst humanistyczny.

Inne spojrzenie na film prezentuje Ernest Wilde w artykule Problem inter-
pretacji filmu w $wietle teorii tekstu. W przeciwienstwie do wymienionych tu juz
badaczy nie odczytuje filmu jako nosnika indywidualnych senséw, lecz rozpatrujac
go w kontekscie teorii tekstu, poszukuje w jego strukturze tego, co systemowe
i standardowe. W swoich rozwazaniach, ukierunkowanych na badania poststruk-
turalne, podejmuje probe sformulowania teorii tekstu filmowego przez analogie
do tekstu literackiego.
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Zamieszczone w omoéwionej ksigzce artykuly dajg obraz probleméw metodo-
logicznych, z ktérymi spotyka sie interpretator dziela sztuki. Przedstawione pro-
pozycje sg $wiadectwem dwoéch dominujacych tendencji w kwestii rozwigzywania
tych probleméw: badz ogladu sztuki inspirowanego osiggnieciami my$li struktura-
listycznej, badZz tez poszukiwan badawczych zwigzanych z koncepcja humanistyki
rozumiejgcej. Interesujacym zjawiskiem wydaje sie to, iz refleksja hermeneutyczna
dominuje w tekstach dotyczgcych interpretacji dziet pozaliterackich. Wydaje sig,
ze przykiady jej literaturoznawczej realizacji moglyby poméc w uSwiadomieniu
sobie faktycznego stanu nauki o literaturze, takze otwartej na inspiracje herme-
neutyczne.

Elzbieta Kononczuk



