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Uwagi wstepne

Juz powiedziano o Stanistawie Pigoniu, ze wcigz do nas powraca,
chociaz sg to, oczywiscie, nasze do niego powroty. Juz powiedziano, Ze
moezna moéwi¢ o swoistym renesansie Pigonia. Powiedziano tez, ze wie-
dza o Pigoniu dopiero musi narasta¢ i budowa¢ sie przez lata. Jak on
rozpatrzy! gospodarstwo rekopisow Fredry, tak my dilugo jeszcze be-
dziemy rozpatrywaé gospodarstwo dorobku Pigoniowego, jego schowki
i niespodzianki. A — jak czytelnikowi Kolaczkowskiego — czytelnikowi
Pigonia podobnie: $wiatel przy tym rozpoznawaniu si¢ nie zabrakniel.

Byle tylko to przyszle méwienie o owym gospodarstwie unikalo po-
wtarzania powtdérzen. Tymczasem ilu to juz komentatoréw powtérzyto
chociazby ten Pigoniowy zart o studentach nie odrdzniajacych Pilata
od Pilata (tj. nie znajgcych Biblii, nawet z koSciola, by juz o lekturze
nie wspominaé¢) i Bystronia od Pigonia (tj. nie znajgcych historiografii
literatury polskiej)! Trudne jest przestrzeganie Berentowej zasady: ,,Non
bis in idem” (W 328 2). Trudne jest i dla mnie. Wchodze przeciez na tor

1t Zob. Cz. Zgorzelski, ,Wigzanka” Stanistawa Pigonia. ,, Tygodnik Powszech-
ny” 1970, nr 17, s. 4. — Cz. Klak, Stanistaw Pigoh jako klasyk. ,Nowe Ksigzki”
1984, nr 11, s. 103. — K. Swierzowski, Profesor Pigofi, jakiego nie znalismy.
,Ruch Literacki” 1974, nr 4, s. 263. — K. Wy ka, Stanistaw Pigoni jako uczony.
,Pamietnik Literacki” 1970, z. 1, s. 43. — S. Pigon, Z przedziwa pamieci. Urywki
wspomnienn. Warszawa 1968, s. 146. Do stronic tej ostatniej pozycji dalej odsylam
liczbami nie mianowanymi, w przypisach — liczbami poprzedzonymi skrétem P.

2 Tym skrétem odsylam do wyd.: S. Pigon, Wigzanka historycznoliteracka.
Studia i szkice. Warszawa 1969. Ponadto zastosowalem nastepujgce skroty lokali-
zacyjne: D = S. Pigon: Drzewiej i wczoraj. Wéréd zagadniert kultury i literatury.
Krakow 1966, — K = S. Pigon, Z Komborni w $wiat. Wspomnienia mtodosci.
Wyd. 4, rozszerzone. Krakow 1957. — SP = Stanistaw Pigon. Czlowiek i dzieto.
Krakoéw 1972 (s. 76—114: S. Dgbrows ki, Pamictnik Stanistawa Pigonia. Wstepna
charakterystyka; s. 115—124: M. Glowinski, Stanistawa Pigonia relacja o Sa-
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przetarty juz przez prace Michata Glowinskiego Stanistawa Pigonia re-
lacja o Sachsenhausen (SP 115-—124). Przetarty i wyznaczony przez te
prace wazny tor. Tak jednak wainy tor badawczy, ze nie mogg go nie
przebywaé¢ takze inni rozpoznawacze pamigtnikarstwa Pigonia. Zmie-
niajgc przenosnie (i modernizujgc Pigoniowy obraz bocianich zakoli),
prace Glowinskiego nazwalbym lotniczym rozpoznaniem, przelotem na
wysokim pulapie, mojg — rozpoznaniem na pulapie znacznie nizszym,
ktore bedzie wykonane oblotem helikopterowym o innych zadaniach
specjalnych. Zmienia¢ wysokos¢ to tez zmieniaé punkt widzenia, a zmia-
na punktu widzenia zmusza do zmienionego oglgdu. Mam zatem na-
dzieje, ze to, co zrobie, to bedzie jednak — w tym samym polu przed-
miotowym (ale w nieco zmienionym polu zagadnieniowym) wykonane —
inne, nierepetycyjne czytanie 3,

Wybratem, jako swe zadanie, ,pilny i szczegélowy oglad dziela”,
gdyz Pigon — chociaz na temat takiej metody postepowania opowie-
dzial ,dokuczliwg i wyjaskrawiong anegdote” (242) — sam zywil upo-
dobanie do drobiazgu, zaciekawienie szczegéltem, kult mikrofaktu, prze-
widujace spodziewanie, Ze pozorny drobiazg moze odstonié swag donio-
slos¢ i posluzy¢ do szerszych konstrukeji. Dopiero na mikropoziomie
dokonywane — cierpliwie, a z polotem — rozeznawanie sie na wlasng
reke mialo osigga¢ wynik rzetelny i wierzytelny, ujawniaé sekrety
kierujacej wszystkim intencji twoérczej i rozwigzywaé je pedantycznie,
wreszcie ustali¢, gdzie sie znajduje poszukiwane primum movens i secun-
dum florescens*. Whbrew sugestii jednego ze wspominkow (242) nie ma
przeciwienstwa miedzy ,,pilnym, szczegélowym oglagdem dziela” a ,,stu-
dium o jakim$ konkretnym zagadnieniu’.

chsenhausen; s. 142—170: R. Skret, O badaniach Stanistawa Pigonia nad litera-
turqg romantyczng; s. 285—290: J. Krzyzanowski, Stanistawowi Pigoniowi po-
dzwonne),

? Por. podjete przez K. Wy ke (Odeszli. Warszawa 1983, s. 49) ,inne czytanie”
Koninskiego. — Z mys$lg o Marii Janion ,opisie zZywota” Marii Komornickiej
(Wiasta) i z my$la o wilasnym, pOiniej podjetym studium napisal R. Zimand
(Wojna i spok6j. Szkice trzecie. London 1984, s. 126—127): ,,Wszelka préba przed-
stawienia odmiennej interpretacji jest, nie ludZmy sie, polemika. Piszgcy te slowa
wierzy jednak, ze mozliwa jest polemika bez wrogosci, i chcialby tego dowiesé”.
Ja natomiast sgdze, Zie moje ,czytanie” bedzie nieomal niepolemiczne (dzieki swej
innopoziomowosci).

4P 242. — S. Pigon, Z ogniw Z2ycia i literatury. Rozprawy. Wroclaw 1961,
s, 388—389. — J. Krzyzanowski, Stanistawowi Pigoniowi podzwonne. ,Ruch
Literacki” 1969, nr 5, s. 235. — T. Ulewicz, Stanistaw Pigort w Krakowie i w ,,Ru-
chu Literackim”. Jw., s. 251, — Wy ka, Stanistaw Pigon jako wuczony, s. 15, —
S. Pigon: Futur Zych. W kregu przyjaciét Stefana Zeromskiego. W zbiorze: Lite-
ratura — komparatystyka — folklor. Ksiega poS§wiecona Julianowi Krzyzanowskie-
mu., Warszawa 1968, s. 590; Za watkiem wspomnienn, W pieédziesieciolecie urodzin
,,Biblioteki Narodowej”. ,Zycie Literackie” 1969, nr 38, s. 8; Wprowadzenie, W:
S. Kotaczkowski, Portrety i zarysy literackie. Warszawa 1968, s. 19.
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Pamietnik Pigoniowski

Wspominki obozowe Pigonia poprzedza Uwaga wstgpna, ktéra jest
uwaga nie tylko o rodzeniu sie tych utwordéw, ale i o ich rodzajowosci.
I wlasnie wedle tej Uwagi (uznanej za dyrektywe dla czytelnika) uksztal-
towalem moje spostrzezenia na temat Wspominkoéw, ktére sg nie tylko
pamietnikiem Pigonia, ale i pamietnikiem na wskro§ Pigoniowskim.
Informacja podrecznikowa moéwi, Ze pamietnik interesowaé mo ze:
jako przekaz wiadomosci o zdarzeniu, jako tzw. dokument osobisty (wy-
raz swoistego ujmowania Swiata, wyraz przekonan i dgznosci) oraz jako
swoista forma piSmiennictwa 5. Pamietnik Pigonia musi interesowaé
z tych trzech powodow jednoczesnie. Tu efekt literacki nie jest przeciw-
stawny intencji autentystycznej. To dzielo ujmowaé mozna z rdéwng
zasadnoseig i potrzebg od strony estetycznej, etycznej, poznawczej. Jesli
tylko uznamy, ze do literatury faktu zaliczymy to wszystko, co stanowi
wiarygodng (w tym i dokumentalng) relacje o autentycznych wydarze-
niach, to Pigonia trzeba by zaliczy¢ do tych, co sie przyczynili dosc¢
skutecznie do estetycznego dowartosciowania tej literatury, do uwolnie-
nia jej ze zuzytych szablonéw pisarskich 8.

Walor prozy Pigonia najlepiej widaé w zestawieniach. Wystarczy
przeczyta¢ z takim poréwnawczym zamiarem Almanach ,Biblioteki Na-
rodowej”. W pieédziesigciolecie wydawnictwa. 1919—1969, pokazny tom
pelen znakomitych nazwisk. W nim najbogatsza pisarsko jest wypo-
wiedz Pigonia.

Motywy Pigoniowego wspominkowania sg rozne: uczuciowe, powin-
nosciowe, dokumentacyjne, informacyjne, dopowiedzeniowe, korekcyjne.
Epizod z ,pobratymcem”, ongi uderzajgcy Pigonia jako ,dziw nie do
zapomnienia” (180), nasung} si¢ pobudzonej pamigci ,,u samego wstepu”
(179), a za jednym wspominkiem napierajg dalsze (197). Wspominek o le-
karzach-wspélwiezniach powstat dlatego, ze byli w zbiorowosci obozowej
grupg znaczgca, interesujacg i wspominkarzowi bliskg (217—218). Wy-
znanie, ze troska o znamienne drobiazgi (epizody), ktérym grozi za-
pomnienie, sklania do zapisu pamiegtnikarskiego, jest wielokrotne. Cza-
sem — wsparte uwaga, ze taki drobiazg moze jeszcze awansowaé w swej
waznosei (185—186); czasem takie wstepne wyznanie powtarza sie i na
koncu wspominku, obejmujac go klamrg (197). Wspominek bywa re-
akcja na nienalezyto$é relacji cudzych, na ich braki (177, 179); prowadzi

5mg [M. Gtowinski], Pamietnik. W: M. Glowinski, T. Kostkiewi-
czowa, A. Okopien-Stawinska, J. Stawinski, Stownik terminéw lite-

rackich. Wrectaw 1976, s. 289.

¢ M. Jasinska, Narrator w powiedci. (Zarys problematyki badan). ,Zagad-
nienia Rodzajéw Literackich” 1962, z. 1, s. 118. — Zagadnienia bicgrafii literackiej.
Geneza i podstawowe gatunki dwudziestowiecznej beletrystyki biograficznej. War-

szawa 1970, s. 69, 76.
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to do uzupelnien tego, co powiedzieli inni (115—116). Wspominek ulega
jakby dezautonomizacji, uaneksowieniu, albo — ujmijmy rzecz od innej
strony — zaklada ,,innozrédiows” wiedze czytelnika jako warunek wias-
ciwego rozpoznania funkeji i znaczenia tego rodzaju tekstu; wreszcie
Pigon sam o tym ostrzega, odsyla do wspomnien obozowych innych auto-
réw (SP 102, P 248)7. Te wspominkowsg dopelnieniowo$é nazwal Gio-
winski wpisywaniem wypowiedzi w kontekst (SP 117).

O potrzebie i powinnoséci wspominania méwi Pigon takze jako o na-
wiedzaniu przez zmarlych (dzieki pamieci o nich). ,,Zwiewne postacie ko-
legéw i przyjaciél [...] nawiedzajg mie w przypomnieniach” (129). ,,Sta-
ja wyraziscie przed pamiecig twarze czy momenty owoczesne jakby z wy-
rzutem: a o nas zapomniale§? Nie zapomnialem” (197). Zreszty takie
wyznanie pojawialo sie i w pamietniku komborskim (,,Twarz jego [tj.
ojca] z tych [tj. przed$miertnych, ostatnich] dni stoi mi do dzisiaj w pa-
mieci...”, K 112), i w ksigzce Z przedziwa pamieci (komborscy gospo-
darze ,,zywo zmartwychwstaja i tlocza sie przed ma pamiecig”, 12).

Tych kilka powyiszych przytoczen sklania do ubocznego zwrécenia
uwagi na doniosto$¢ motywu twarzy w $wiecie przedstawionym Pigo-
niowego wspominania. Twarz jest synekdochicznym odpowiednikiem in-
dywidualnosci, swoistosci, odrebnosci. Nawet o ksiegozbiorze — spoczy-
wajacym w ogromnej, Slicznej sali, w rzezbionych szafach — powie Pi-
gon, ze ,jakies bez twarzy, [..] zbieranina bez wyraznego charakteru”
(88). Ale nade wszystko chodzi, co zrozumiate, o twarz ludzka. O twarzy
przeznaczonego na rozstrzelanie mlodziutkiego partyzanta belgijskiego:
»Twarz jednego z owych chlopcow widze jeszcze wcigz przed sobg, [...]
te harde oczy” (85). Pierwsze zdanie opisujgce tak wyréiniong we Wspo-
minkach posta¢ blokowego Dobschatta: ,, Byl w Srednim wieku, o twarzy
zamknietej i jako$ budzacej zaufanie” (190), przy czym zastanawiajgce
jest tu owo zlamanie stereotypu psychologicznego, zgodnie z ktéorym
zaufanie budzi twarz tzw. otwarta. O osobliwym czlonku Eleusis, starym
stolarzu krakowskim, Janie Ligezie: ,,Twarz mial wyrazista, uderzajacg
cichym skupieniem, totez wypatrzyl go Jacek Malczewski i sportreto-
wal” (K 220).

Okreslmy przeto jako ,,malczewskie” to Pigoniowe uwrazliwienie na
moment fizjonomiczno-charakterologiczny, ktére swéj szczytowy prze-
jaw znalazlo w koncentrujacym sie na odczytaniu tresci spojrzenia, pa-
tetycznym i poetyckim opisie twarzy odchodzgcego juz Kotaczkowskiego
(217). W tym opisie twarzy jest co$ z tego sensu i wyrazu, ktére uchwy-

7 Czasem Pigon wykazuje w tym pewne niezdecydowanie. Wspomnienie Trzy
momenty odsyla w swej trzeciej czeéci do innego wspomnienia, ktére je uzupelnia.
Wprawdzie Pigon jakby sie tu od owego uzupelnienia odcina, utrzymujac, ze do-
tyczy ono juz tego, co pozaosobiste, zawodowo obowiazujace (248), ale przeciez
zawodowe obowigzki wileriskie Pigon wspominal ze wzruszeniem jako co$ o0so-
bistego; wiec owo odcigcie sie nie moze by¢ skuteczne.
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cil Mickiewicz, opisujac twarz zmarlego ksiedza Robaka. A ta analogia,
analogia ,,do odszukania”, wydaje sie ekspresywnie donioslejsza niz
inna — wprost przez Pigonia wskazana i skomentowana — analogia
miedzy rozpacza kosScielnego, ktoremu zabito syna, a bolescig mitolo-
gicznej Nicbe (214—215).

Zejscie do otchlani

Pamietnik to relacja prozatorska o zdarzeniach, ktérych relator byt
ich uczestnikiem badZ naocznym s$wiadkiem 8. Ale Pigoniowi idzie nie
tyle o wydarzenia zewnetrzne (o to, co dzieje sie z ludzmi), ile 0 wy-
darzenia wewnetrzne (o to, co sie dzieje w ludziach), o reakecje na niespo-
dziewane a przerazajace polozenie, o przebieg gwaltownej préby cha-
rakterow, jakiej poddano blisko dwie setki jego kolegéw profesorow
(178, 198), o zjawiska przystosowan i.. nieprzystosowan do bezwzgled-
nego zréwnania w sponiewieraniu (jak w $redniowiecznym tancu $mier-
ci, tyle ze z symbolicznosci przeniesionym w udoslownienie): ,,Obojetne,
czym byliscie dotagd” (190)% Dlatego jako odkrycie odnotowuje Pigon
uczuciowyg bezbronno$¢ aresztowanego, ale jeszcze nie poddanego obo-
zowemu terrorowi, mlodego lekarza, upatrujac w tym naruszenie psy-
chospolecznego stereotypu lekarza jako kogo$ ,spokojnego, opanowa-
nego” (218).

Anna Kamienska w gruntowne], komparatystycznej — jednak zde-
cydowanie odrzucajgcej postawe zyciowg Pigonia, Pigoniowy obraz wsi,
Pigoniowe przeslanie moralno-spoleczne — recenzji trzeciego wydania
Z Komborni w $wiat, zauwazyla, ze i w tym utworze autobiograficznym
doszla do glosu konwencja, i to tradycyjna konwencja ujmowania wias-
nego losu !, Biorge i w wypadku wspomnien obozowych podobng oko-
licznoéé pod uwage, mozna by powiedzie¢ (zwlaszcza po uwzglednieniu
motywu i symbolu ,wysokiego zamku” i -— bedgcych péiprzemilcze-
niem — sléw dopowiedzi: ,,Jaki on byl — to nie nalezy do rzeczy, ale
byt i byl ochrong przeciw nawale atakujgcej nienawisci”, 204), ze obo-
zowy obraz samego siebie uksztaltowal Pigon niemal jak w psalmie

8 mg, op. cit., s. 289.

* P 194, 201, 219, 229. — Pigon odnotowuje to jako forme wejscia w sytuacje
elementarna, graniczna, zréwnujaca bezwzglednie w sponiewieraniu. Ale to wiasnie
zmusza nas do zareagowania ostroznoscia na informacje, ze blokowy rzadko zmu-
szal te grupe do nocnej pracy skrobaczy (191), co przeciez musiato si¢ dzia¢ kosztem
innych, cze$ciej przymuszanych. Wlasciwie lgk by powinien zdejmowaé przed czy-
nieniem podobnych uwag kazdego, kto tego nie doswiadczyl, ale Pigon zwra-
ca sie przeciez do tych, co nie doswiadczyli, a sama moja uwaga jest juz tylko
wynikiem uwaznej lektury.

1 A, Kamienska, Dwie ludowosci. ,Wies” 1948, nr 42, s. 5. Recenzja ta
zestawia pamietnik Pigonia oraz Stare i nowe L. Rudnickiego.
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(,,Stad wedle ciebie tysigc gléw poleze, / Stad drugi tysigc ciebie nie
dosieze”), acz wyrazil to w rozmowie z juz sie zalamujacym Chrzanow-
skim znacznie prosciej: ,,Chotby sie wsciekli, ja jeszcze wytrzymam”
(200), tylez wierzac w puklerz Bozej mocy, co w niezlomnos$é swego cha-
rakteru. Ale tez dopowiedzie¢ nalezy, ze Pigon zachowuje pelng zdol-
nos¢ do krytycznej oceny wiasnych doswiadczen obozowych, np. pod-
kresla, ze byly one ,,stosunkowo kroétkie” (233).

On, ktory w zasadzie wierzy, ze mozna ,,zdrutowaé dusze raz po raz
uderzeniami losu rozbijang” (K 17), zawiera we wspominku Pod zmorg
zagtady opis dwu zjawisk: bezbrennosei (przyktad: nieodporny na meki
glodu parobek-Rosjanin) i skamienialosci (przyklad: obojetny juz na
przerazliwo$¢ bélu ,muzulman”) — obu zjawisk jednako obcych nie-
ustepliwemu moralizmowi (czy moze nawet: pryncypializmowi) Pigonia.
Ta obco$¢ zastanawia. Moze nawet zdumiewa. Zwlaszcza ta odnoszaca sie
do ,,muzulmana”, w ktérym Pigon nie zechcial ujrzeé obozowego anty-
typu ! biblijnego Meza Bolesci, ktérego poniewierke i ponizenie Izajasz
wyrazil stowami:

Podalem grzbiet méj bijacym i policzki moje rwacym mi brode. Nie zaslo-
nilem mojej twarzy przed zniewagami i opluciem. [.] jestem nieczuly na

obelgi, [...] uczynilem twarz moja jak gtaz... [Iz 50, 6—17] 2.

Pigon pamieta zalamywanie sie wiezniéw. Rozwaza jego waine przy-
czyny: podeszly wiek, nieodporno$é na gidéd i mréz. W jego przekonaniu
nie sg one rozstrzygajace. Za rozstrzygajacg uznal — brak dostatecznej
odpornosci psychicznej. Samg odporno$¢ psychiczng przedstawil w dwu
biegunowo odmiennych wariantach: wysokim, realizowanym m.in. przez
niego samego (znalezienie w sobie wartosci, ktéra moze sie sta¢ bez-
wzglednym punktem duchowego oparcia), i niskim, opisanym na przy-
kladzie wspomnianego juz ,,muzulmana” (bezwzgledne, ataraksyjne
»zdrewnienie wewnetrzne”, ktore, zdaniem Pigonia, jest ratowaniem
istnienia kosztem czlowieczej godnosci). Ow juz wspomniany ,wysoki

11 'W sprawie biblistycznego rozumienia typu i antytypu zob. Cz. Jakubiec,
Wstep ogélny do ,Pisma S$wietego”, Poznan 1955, s. 203—206. — Powiedzial kto$
o Pigoniu, ze raczej zyl zasadami, niz je glosil. Podobnie bylo z Pigonia chrystia-
nizmem: tez Zyl nim raczej, niz go gtosil. Méwiac o ,twierdzy wewnetrznej”’, na
Zeromskiego sie powolal, a nie na mistykéw (zob. np. S. Grygiel, Profanacja
albo kontemplacja. ,,Znak” 1975, nr 7, s. 829), chociaz nie ulega watpliwosci (jak
to wprost stwierdzit K. Wyka), ze twierdzg jego byt Bég. Moéwige o ,muzulmanie”
obozowym, nie o Hiobie ani nie o starotestamentowym obrazie Meza Bolesci wspo-
mnial, lecz o doktrynie Gandhiego, chociaz wydaje sie pewne, Ze nie moéglby nie
powtoérzyé wraz z K. Rahnerem (Wielki Pigtek. Przelozyl J. Zychowicz.
»Tygodnik Powszechny” 1986, nr 12, s. 1): ,Czyz jest taka otchian, ktora nie bylaby
Jego [tj. Boga] otchtanig?”

12 Pismo $wiete Starego i Nowego Testamentu. W przekladzie z jezykéw ory-
ginalnych. Opracowal zesp6l biblistow polskich z inicjatywy benedyktynow ty-
nieckich. Wyd. 2, poprawione. Poznan—Warszawa 1971, s. 893.
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zamek” nazwany tez zostal nieprzenosnie ,heroizmem réwnowagi du-
chowej” o motywacji stoickiej lub chrzescijanskiej, rownowagi, ktérej
osigganiu i utrzymywaniu sprzyja¢ réwniez mogly: juz to psychoprag-
matyczna decyzja programowej niefrasobliwosci, juz to uczestniczenie
w jednoczgcych dzialaniach zbiorowych (organizowanie cykli wyklado-
wych czy Wigilii w bloku obozowym). Sama opowie$¢ o obozowej Wilii
stuzyla unaocznieniu, jak trudne psychicznie bylo samoobronne (ale
samotnicze) odgradzanie sie od koszmaru. Nie opis uroczystosci byt ce-
lem, lecz relacja o pozytywnym wstrzasie uczuciowym wspélwieznia,
ktory poczgtkowo byl przeciwny jej organizowaniu (210).

Pigoniowi przez dziesigtki lat przypatrujgcemu sie historii najnow-
szej odstaniala sie stopniowo ,krucho$é¢ rzeczy ludzkich” 13, ale niewat-
pliwie najbardziej odstonila mu sie ona w obozie. Jako wspominkarz —
mimo o$lepiajaco jawnej bezspornos§ci gigantycznej iScie zbrodni
ludobéjstwa, czy moze nawet jakby wbrew niej — zapala Diogenesows
latarnie i zstepuje raz jeszcze do otchlani w poszukiwaniu czlowieka.
On, ktéry od mlodosci nalezal do propagatoréw i do niepozornych reali-
zatoréow postulatu ksztalcenia ,,czystych i silnych charakteréow” ¥, w swej
staro$ci — powtérzyl dla nauki sceny minionych cierpien jako nie pod-
legajace przedawnieniu. I to — rzecz prawie niewykonalna — dla nauki
. niemoralistycznej, a moralnie budujacej.

Swiadomos$é narratora-wedrownika nie jest juz (a nawet: wie, ze
nie moze juz by¢) miniong $wiadomos$cig uczestnika obozowej gehenny
(SP 123), chociaz miedzy obu $wiadomo$ciami jest i wyrazny zwigzek
kontynuacyjno$ci, i wyrazne znamiona podobienstwa. ,,Snujac bolesne
watki bolesnych wspomnien” (217), Pigon zestawia zdziczala przemoc
z ,cichg silg przeciwstawianego jej oporu”, przejawem i $wiadectwem
wewnetrznej odpornosci niewolonych (178). Z uznaniem, wiecej: z nie-
jakim szacunkiem, méwi o obozowym blokowym, zatem o wigzniu wig-
czonym juz do najnizszego poziomu wiadzy (a wiec i przemocy) obozo-
wej, i zapewnia, ze ,,niejedno jeszcze mozna by tu przywola¢ na pamiec,
co naszego blokowego stawialo w jasniejszym $Swietle” (194—195). Pigon
dba o to, aby okrutne i wstrzgsajace nie przedstawilo sie czytelnikowi
jako przygnebiajgco beznadziejne, aby widzial on, ze ,w obozie,
wlasnie na najciemniejszym tle jego ponizen, tym jasniej wyblyskiwaly
$wiatla” (233—234) 1.

13 Pigon, Z ogniw zZycia i literatury, s. 8. .

141 Chrzanowski, Stowo wstepne, W: S. Pigon, Do podstaw wychowania
narodowego, Wyd. 2, rozszerzone. Lwow 1920, s. VII.

15 Zob. np. E. Jastrzab, Przeciw nienawisci. , Tygodnik Warszawski” 1946,
nr 10, s. 3. — M. Kurzyna, Postawa mito$ci. ,Dzi§ i jutro” 1946, nr 16, s. 12,
Obie te recenzje dotycza jeszcze komborskiego pamigtnika Pigonia, ale zwigzek
dokonanych w nich charakterystyk pamigtnikarza z opisywang przeze mnie po-
stawa wspominkarza obozowego nie ulega watpliwosci.
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W ten sposéb nie tylko sie potwierdza charakterologiczne spostrze-
zenie Kazimierza Wyki o Pigoniowej zdolno$ci do uznania, nawet do
podziwu (SP 14), lecz takze — jesli tylko wraz z Koninskim przyjmiemy,
Ze pietyzm to obowigzek zachowania w sobie tego, co wspélnie z czlo-
wiekiem cennym przezylo sie cennego 1 — pietystyczna postawa Pigonia.
On kiedy$ cytowal przez Witosa uzyte przyslowie, ze dobre pisze sie
na piasku, a zle na kamieniu (D 113), ale sam usilowal dobre zapisaé
na kamieniu. Uznawal przy tym, Zze slowa oddajgce sprawiedliwosé
nalezg sie¢ takze tym, do ktérych na pewno juz nie dojdg (197).

Dopiero w ostatnim wspominku zatamuje sie ostatecznie zasada re-
lacjonowania gléwnie psychicznych i moralnych (a nie fizycznych) nie-
doli zycia obozowego, zasada zapowiedziana w Uwadze wstepnej. W tym
wspominku zakonczenie jego czgstki pierwszej i cala czgstka druga sku-
piaja sie w zupelnoS$ci na losie chorych, na ich (z reguly przedsmiertnej)
fizycznej mece i poniewierce, acz i ta relacja pozostaje powsciggliwa
w wyrazie (SP 123). Powsciggliwa, ale nie bezuczuciowa 7. Dopiero na
tle fizycznych udrek widzimy i drakonska (ale ocalajgcg) Pigonio-
wg decyzje ratowania sie przed ,,durchfalem” trzydniowsg gloddéwks
w glodowych przeciez warunkach (222), i niezlomno$¢ charakteru za-
skoczonego doznawanym bo6lem, powoli konajgcego Estreichera (SP 123),
i nieustepliwy, mezny samarytanizm lekarza Brzezickiego 8.

Pigon-wspominkarz nie powstrzymuje sie (wbrew zdaniu Glowin-
skiego, SP 120) od ocen i komentarzy, ktédrych — zresztg rzeczywiscie
wyrazonych z powsciggliwo$cia — jest we wspominkach (np. w ich
zakonczeniach) dosé sporo. Ostentacyjnie oceniajgce i komentujgce sg
tytuly poszczegolnych wspominkdow, a takze ta podziwiana slusznie przez
Glowinskiego pointa jednego z fragmentéow relacji (SP 123). Jednak
nawet takie umiarkowane komentowanie staje sie kontrastowym tilem
dla tego stopnia bezkomentarzowych, sprawozdawczo-przedmiotowych
epizodéw, jakim cechuje sie wyrdzniona przez Kazimierza Wyke relacja
z gestapowskiego ,,pogrzebu” Ignacego Chrzanowskiego. Czy Pigon uni-
kal ukazywania ludzi idealnie dobrych i szlachetnych (SP 124)? Nie.
Ukazal przeciez nieustepliwego w swej pogardzanej przez ,sanitariuszy”,
samarytanskiej postudze doktora Brzezickiego. Czy unikal ukazywania
ludzi bezwzglednie ztych? Chyba tez nie. Ukazal ich, migawkowo, bardzo

16 Zob. Wy ka, Odeszli, s. 29.

17 Relacje o obozowej $mierci Chrzanowskiego nazwal Wyka (Stanistaw
Pigont jako wuczony, s. 12) relacjg ,tylko dla niewrailiwego oszczedng, chlodng
w stylu”. Samego Wyki relacja o pogrzebie krematoryjnych prochéw Chrzanow-
skiego na cmentarzu rakowickim (trzy zaledwie zdania) nacechowana jest — trud-
no mi to wystowi¢ inaczej — jakby symbolistycznym realizmem w odtwarzaniu
przedmiotowego i zachowaniowego szczegoélu.

18 P 154, 234, 235, 224. Zob. tez np. J. Gwiazdomorski, Profesor Brzezicki
w Sachsenhausen. ,, Tygodnik Powszechny” 1974, nr 41, s. 2.
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wielu, bo to dopiero na tle ich zachowan rozpoznawalna jest w ogoéle
,,ludzkos¢” jednostek pokroju Dobschatta, ktéry jako ,,der Blockdlteste”
(189) byt wszak twardym i ostro wiezniéw napedzajgcym stuzbistg (194).
Do ludzi bezwzglednie zlych odnosza sie slowa o ,sanitariuszach” z re-
wiru jako o dobranych lotrach (188), dla ktérych niemal $miertelne
zaslabniecie wieznia na mrozie bylo ,niebywalg hecg” (194); slowa o ka-
tach i podkatach obozowych (189), chotby tych, co dzien po dniu ka-
towali ,,Grossbauer’a”, az do jego samobojstwa (195—196); stowa o ,,zdiab~
lonym czlowieczenstwie” (233).

Wprawdzie stowo Pigonia trafia do czytelnika tylez kluczem prawdy
co wysokiej sztuki, ale Wspominki umieszczajg nas w tym punkcie,
w ktérym moéwige o literaturze, nie sposéb mowi¢ tylko o niej. Tej
okolicznosci podporzgdkowany zostal obrany teraz rodzaj (sposob) czy-
tania, ktéry — nieco modyfikujac znaczenie okre$lnika — nazwalbym
za Janem Blonskim czytaniem podwdjnym: naiwnym i krytycznym za-
razem 19,

Julian Krzyzanowski nazwal tom Z przedziwa pamieci Pigoniowym
zegnaniem sie ze $wiatem ?°, zegnaniem, ktére zawarlo wspominki o zmar-
tych. To pozwala na dwie uwagi. Pierwsza: ze Wspominki sg samego
Pigonia testamentem (jak Cierniakowe ,,dumania” byly jego, Cierniaka,
ideowym testamentem, D 98), ale juz nie tylko — jak wyraz oczu kona-
jacego Kolaczkowskiego — ,testamentem po tamtym bezprzykiadnym
dopuscie” (P 217), lecz takze — jak stowa odchodzacego na rewirowa
$mieré Estreichera (235) — aktem ostatniej woli w sprawie postawy,
jaka nalezy zajgé wobec tego dopustu. I uwaga druga: ze w samym
deminutiwie ,,wspominki” nalezy — whbrew zupelnie blednej sugestii
Glowinskiego (,wspomnienia niepelne, blahe, wspomnienia dotyczace
faktéw ulotnych i niewaznych [...], stowo skromne, jakby kameralne, [...]
wrecz lagodne”, SP 115) — widzie¢ (zwlaszcza respektujac zwigzek Swia-
topogladu Pigonia z tym jego sposobem mowienia, ktory i we Wspomin-
kach pozostal jego ,wlasny”, SP 121) podobiefistwa tonu, zabarwienia
i wagi tego slowa i slowa ,wypominki”, ktore znaczeniowo juz
samo jedno jest réwnoznaczne ze swym wyrazeniowym odpowiednikiem:
,Wypominki za zmarlych”. A duch tego zdrobnienia jest taki sam jak
w uzytym przez Pigonia moéwigcego o grobach swych uczniéw stowie
,,mogilki”: , Mogilki ich rozrzucone po calej Polsce, po lasach biatoruskich,
po rojstach tamtejszych [..]” (W 369). Stowo ,,wspominki” czyta¢ nalezy
poprzez wezwanie: ,nie pozwolcie zmarnowa¢ naszych Smierci” (235).

1 T Mikulski, Pamietnik Stanistawa Pigonia. ,Nauka i Sztuka” 1946, nr 4,
s. 114. — Zimand, op. cit, s. 45. — J. Blonski, Diabet w polskiej literaturze
powojennej. Cz. 3. ,,Tygodnik Powszechny” 1986, nr 12, s. 6.

2 Zreszta komentarz Krzyzanowskiego (op. cit, s. 231) do tresci tego
tomu jest niemal mimochodny.
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Wezwanie to podirzymujg i wypeiniajag Wspominki Pigonia. ,Krzywdy
[...] nie mozemy wymazac” (240).

Pigon zywi obawe (,,skrupul”’) dotyczacg czytelniczego odbioru obo-
zowego pamietnika. Przewiduje (ale tez wlasciwie juz wie, bo zna reakcje
na tzw. literature obozows), ze znajdg sie ,ludzie postronni”, ktérzy te
relacje uznajg za przykry czy nawet uprzykrzony nawrot do wydarzen
i przezy¢ przeciez cudzych, odleglych juz i wlasciwie az niewiarygod-
nych (197—198). Ta mys$l, pojawiajgca sie na poczatku szkicu Pod zmorg
zagtady, powraca w Przeméwieniu na Akademii Zalobnej, i to jako
obawa potwierdzona:

dochodzg nas glosy z krajow szcze§liwych, co nie zaznaly potwornosci najazdu,

z ust ludzi uksztalconych, nawet sposréd uczonych, ktorzy takie Swiadectwa,

jakie my tu, $wiadkowie naoczni, zlozy¢ mozemy, majg za przesade, traktujag

jako objaw tzw. ,Greuelpropaganda” i wietrzg w tym pasje odwetowcow. Czy
zdotamy przekona¢ kogo z tych niewiernych Tomaszéw, skloni¢, zeby bez-
posrednio potozyl! reke na ranie? Malo mamy wiary. A przeciez nie mozemy

milczeé” [...]. [231]

Ten ,skrupul” Pigonia stanowi granice slusznosci opinii Glowinskie-
go, ze we Wspominkach zbedna byla funkcja perswazyjna, gdyz $wia-
domos¢ dokonanych zbrodni jest powszechna, a wiec zachodzi calkowita
jednomys$lnosé autora i jego czytelnikéw (SP 119—120). A poniewaz
jednomys$lnoscig tg tlumaczyl! Glowinski réwniez ,surowosé¢” (wilasnie:
bezperswazyjnos¢) Pigoniowej relacji, wiec trzeba to tlumaczenie uchy-
li¢ i — chyba — doda¢, ze ta ,surowos¢” (nazwalbym jg skrajnym
ostenzytywizmem narracyjnym) jest wtasnie dramatyczng formg perswa-
zji, zgodnie ze starymi regulami retoryki. ,,Wlasciwy jezyk uwierzytel-
nia twojg sprawe [...]” — moéwil Arystoteles 2.

Swiadectwo, testament, apel uzyska¢ rezonans moralny (a Pi-
goniowi chodzi przede wszystkim on) moga tylko w sercu poszczegdl-
nego czlowieka. Wspominki sa wiec literatura o tyle, o ile traktujemy
ja jako generator ,prywatnych obowigzkéw”, o ile po Miloszowsku
okreslimy jg jako glos jednego czlowieka przemawiajgcy do jednego
czlowieka 2.

Chociaz Pigon-wspominkarz na poziomie narracji programowo usuwa
siebie na dalszy plan, chociaz nie chce pisa¢ osobistego ,,pamietnika
duszy w utrapieniu”, bo od mlodosci sadzil za Mickiewiczem, ze w spra-
wie cierpien duchowych ,,milczenie jest wiernym sojusznikiem”, to prze-

¢t Arystoteles, Retoryka. W antologii: Trzy stylistyki greckie. Arystote-

les — Demetriusz — Dionizjusz. Przelozyt i opracowal W. Madyda. Wroctaw
1953, s. 24. Role perswazyjng Pigoniowych exempléw (,przygéd”) ukazg w dalszej
cze$ci pracy, nie objetej drukowanym tu fragmentem. — O perswazji ostenzytyw-

nej zob. M. F. Kwintylian, Ksztalcenie méwcy. Przelozyl i opracowat M. Br o-
ze k., Wroctaw 1951, s. 200—202.
22 Zob. Zimand, op. cit., s. 112,
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ciez akurat na Wspominkach potwierdzilo sie ze szczegbélng moca, ze
wszelkiemu pisaniu towarzyszy ,,zapis osobowosci”, zapis postawy $wia-
topogladowej, a moéwigce jeszeze inaczej: uzaleznienie wypowiedzi auto-
biograficznej od zamierzonej i wyrazistej konstrukeji mowigcego ,,ja” .

Mysl o tym, ze préba obozu to ,,wielki zysk zyciowy” (227), ze nawet
przez Sachsenhausen mozna przejs¢ jako przez przerazajacy piec ognisty
oczyszczenia, jako przez pieklo w roli czyséca — jest w obrebie cyklu
kwintesencjag calosci opowiesciowej, a w stosunku do zobowigzan z Uwa-
gi wstepnej, poprzedzajgcej cykl, jest zwieztym po$wiadczeniem wypel-
nienia podjetego zadania poznawczego i sformulowaniem jego wyniku.
Ta my$l jest ponadto $wiadectwem osobowosciowej, calozyciowej toz-
samo$ci Pigonia, ktéry — za mlodu poznawszy wojne jako ,zdiablone
czlowieczenstwo” 1 rozpoznawszy jg jako zderzenie imperializméw —
zuchwale podejmowal moralne ryzyko moéwienia o wychowawczych
warto$ciach wojny. Méwienia zadziwiajgco ryzykownego takie w jego —
sposobie 2, Sadzil, ze z kazdej biedy (zwlaszcza z nieuchronnej) mozna
odnies¢ pozytek (264). Wplyw okupacyjnych ograniczen na jakoseé i ukie-
runkowanie krakowskich uniwersyteckich studiéw konspiracyjnych opi-
sywal slowami: ,,Z wiezienia, spod nawislej nad nami zatraty — wy-
szliSmy mocniejsi i bogatsi” (264). Mowil o trwalej zdobyczy zlowrogich
semestréw (264). Jest w tym wiele z postawy Hioba odtracajacego po-
kuse rozpaczy, a z ,dopustu” wyprowadzajgcego moral nadziei. Ale
jest tez wiele z postawy Pawla apostola w tym, ze si¢ wspomina momenty
ucisku i ponizenia ,,ze slusznie ugruntowang chlubg” (236).

2 Cz. Klak, Nad pamietnikami Stanislawa Pigonia. W: S. Pigon, Z Kom-
borni w Swiat, Wspomnienie miodosci, Wstepem, przypisami oraz indeksami opa-
trzyt Cz. Ktak. Wyd. 5. Warszawa 1983, s. 55. — P 177. — Pigon, Do podstaw
wychowania narodowego, s. 181, — Wyka, Odeszli, s, 132—133. — D 99.

2 Za najistotniejszy walor wychowawczy wojny Pigon (Do podstaw wy-
chowania marodowego, s. 235—238) uznawal tzw. chrzest ogniowy: najglebszy prze-
wr6t w czlowieku wobec spotkanej z bliska $mierci (przed ktéra lek ulega prze-
tamaniu), osiggniecie wyzszego, nowego cztowieczenstwa (juz nie do zatarcia, wias-
nie jak chrzest), Chrystusowe dostojenstwo wewnetrzne. Chege niejako oswoié te
szokujace slowa przywolajmy wzmianke ks. K. Michalskiego (Miedzy heroiz-
mem a bestialstwem, Krakow 1949, s. 53), ze Arystoteles wielkosé duchowsg siegajaca
wyzyn boskosci omawial m.in. w zwigzku z odwagg bojowa.



