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EMILIA RADTKE

O MECHANIZMACH PRZESUNIEC SEMANTYCZNYCH
I PRZEKSZTALCEN SELOWOTWORCZYCH
W CYKLU BOLESLAWA LESMIANA ,,POSTACIE”

Przedstawiony w tej pracy material jezykowy zostal zaczerpniety
z Le$Smianowskiego cyklu poetyckiego i uporzadkowany wedlug kate-
gorii semantycznych, tak aby mozliwe bylo odtworzenie zaobserwowa-
nych prawidlowosci semantycznych immanentnej wizji $wiata zawartej
w przekazie poetyckim. Swiat ten, jak wolno sadzié, stanowi calo$¢ nie
dajacg sie sprowadzié¢ do elementéw. Przywodzi na mysl teatr, w kto6-
rym niezwykle postacie, antropomorficzne zywioty, konkrety i abstrak-
ty (kategoria 1) o dziwnych wlasciwosciach fizycznych i psychicznych
(kategoria 2) wykonuja nietypowe czynnos$ci, bywaja w niezwyklych
stanach, ulegajg procesom fantastycznym (kategoria 3), zachodzacym
w nierealnej przestrzeni (kategoria 4).

Kluczowe dla prowadzonych tu rozwazan jest pojecie neologiz-
m u. Ogdlnie rzecz ujmujae, chodzi o zgodne lub niezgodne z systemem
gramatycznym i leksykalnym polszczyzny poczatku XX w. uzywanie
wyrazow i tworzenie nowych. Za nowy wyraz uwaza sie taki wyraz,
ktory nie jest zaswiadczony w slownikach tego okresu, jak i wyraz ist-
niejgcy w jezyku ogélnym, ale uzyty w znaczeniu, ktérego stowniki
nie odnotowuja, czyli derywat semantyczny ze zmienionym w stosun-
ku do wyrazu z jezyka ogdlnego znaczeniem. Neologizmami (w tym
wypadku: lesmianizmami) nazywa¢ bede wyrazy lub wyrazenia w je-
zyku poetyckim Lesmiana, ktére — urobione wedlug jakiegos wzorca
(modelu stowotwédrczego) — wykazujg charakter indywidualnego odchy-
lenia od normy leksykalnej, semantycznej badz frazeologicznej jezyka
ogélnego. Neologizm slowotworezy zatem to nietypowa posta¢ slowo-
twoércza wyrazu, czyli polgczenie tematu z formantami nie wystepujace
ani w jezyku og6lnym, ani w jezyku innych pisarzy tego okresu!.

1 Definicje te opieram na pracach: D. Buttler: Neologizm i terminy po-
krewne. ,Poradnik Jezykowy” 1962, z. 5—6; Innowacje skladniowe wspéblczesnej
polszeczyzny. (Walencja wyrazéow). Warszawa 1976, — Z. Klemensiewicz,
Drogi i bezdroia jezykowej twérczoéci. ,Jezyk Polski” 1968, z. 1. — H. Kur-
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Oboczna do derywacji slowotwérezej jest technika derywacji seman-
tycznej, bardzo chetnie stosowana przez Le§miana. Derywacjg se-
mantyczna bede nazywaé, za Ryszardem Tokarskim:

proces przeksztalcania semantycznej struktury znaczenia wyjsciowego Zw wy-
razu L, w wyniku ktérego otrzymuje sie pochodne znaczenie Zp tej samej jed-
nostki L, przy czym Zw i Zp majg wspélny jeden przynajmniej element zna-
czeniowy (wezel semowy) 2,

Element ten moze by¢ cechg wspélng nazywanych zjawisk, decy-
dujgca o przeniesieniu nazwy. Derywatami semantycznymi s3 neose-
mantyzmy i neofrazeologizmy, czyli wyrazy i wyrazenia,
ktére zyskuja w tekscie inne, nowe, pozaslownikowe znaczenia® Po-
wstanie neosemantyzmu i neofrazeologizmu najczesciej wigze sie ze
zmiang (poszerzeniem) zakresu laczliwo$ci semantycznej wyrazdéw, czyli
modyfikacja kodu.

Takim niekodowym, niesystemowym typem zmian znaczenia wyrazu
pochodnego w stosunku do wyjsciowego jest przeksztalcenie zwigzane
ze swoistym, metaforycznym uzyciem wyrazu, ktére jest uzyciem twor-
czym:

metafora stanowi wyrazenie uzyte w funkecji predykatywnej — w sposéb nie-

zgodny z regulami kodu, lecz poddajacy sie interpretacji {...] 4.

— co z kolei wigze si¢ takze z kodows stabilizacjg znaczen. W mecha-
nizm dzialania metafory wlaczona jest obiegowa wiedza o odpo-
wiadajacych elementom jezyka rzeczywistych przedmiotach (zjawiskach)
i relacjach miedzy nimi, czyli ,,zbieznoé¢ do$wiadczen zyciowych” oraz
»Znajomose¢ tych samych poje¢ i podobne (tozsame) ich wartosciowanie’
przez nadawce i odbiorce wypowiedzi 5. Podstawowe konotacje stéw, czyli
ich cechy asocjacyjne obok przystugujacych im znaczen definicyjnych €,

kowska, S. Skorupka, Stylistyka polska. Zarys. Wyd. 4. Warszawa 1974. —
S. K. Papierkowski, Bolestaw Le$mian. Studium jezykowe. Lublin 1962, —
Pojecie derywacji w lingwistyce. Warszawa 1981, — T. Wesolowska, Neose-
mantyzmy wspoétczesnego jezyka polskiego. Krakéw 1978.

R. Tokarski, Derywacja semantyczna jako jedno ze 2%rédel polisemii
wyrazowej. W zbiorze: Pojecie derywacji w lingwistyce. Lublin 1981, s. 94.

% Zob. Wesolowska, op. cit,, s. 50.

4T. Dobrzynska, Metafora. Wroctaw 1984, s. 156.

5T. Dobrzynska, Uwarunkowania kulturowe metafory. W zbiorze: Ko-
notacja, Lublin 1988, s. 156.

¢ Termin ,konotacja” stosuje w rozumieniu przedstawionym w pracy: L. Jor-~
danskaja, I. Mielczuk, Konotacja w semantyce lingwistycznej i leksy-
kografii. Z jezyka rosyjskiego przelozyla W. Fal. W zbiorze: Konotacja. Na sfor-
mulowang tam definicje powoluje sie w swej ksigzce Dobrzynska (Metafora,
s. 63, przypis), akcentujgc szczegélng dla mechanizmu metafory warto§¢ wyréz-
nionych przez rosyjskich badaczy konotacji ,encyklopedycznych”, jako ,przedsta-
wien zwigzanych z referentem stowa, jego funkcjg i warto$cia w danej kultu-
rze”, Nie znajdujg one odbicia w kodzie jezykowym, lecz motywujg uzycia prze-
nosne stéw.
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stanowia tworzywo Lesmianowskich metafor, nazywajacych wtasciwosci
nie objete znaczeniem kodowym, nie majgce odpowiednikéw w jezyku.
Nazywajac nie dostrzezona dotychczas jakosé, metafora zbliza sie funk-
cjonalnie do neologizmu semantycznego. Mozna wiec chyba zaryzykowac
tezg, ze metafora jest szczegbélnym neosemantyzmem, zlozonym struk-
turalnie, wielofunkcyjnym, poszerzajacym skale percepcji w wymiarze
Jjakosciowym i iloSciowym.

W obrebie przeksztalcen znaczeniowych w poezji Le$miana istotng
role odgrywa metonimia jako trop oparty na przylegloSci w plasz-
czyznie denotatywnej stéow. Regula metonimiczna polega na intencjonal-
nym zastepowaniu jednej nazwy przez inng, pozostajacg do niej w re-
lacji prostej, typu: przyczyna—skutek, autor—dzielo, narzedzie—wytwor,
i w mniej typowych zwigzkach zakresu i symbolu’. Wyrazenie meto-
nimiczne moze jednak osigga¢ i czesto osiagga w tekstach Lesmiana taki
stopieft skomplikowania wewnetrznego, ze swa kreatywno$cig zbliza sie
do metafory 8.

Ze zmianami znaczen wyrazéow wigzg sie tez takie operacje seman-
tyczno-gramatyczne, jak antropomorfizacja (i jej posta¢ rozszerzona —
personifikacja), animizacja, animalizacja oraz urzeczowienie. Wydaje sie,
ze mozna je traktowac¢ jako efekt zrzucenia ,,ograniczen nalozonych na
kreatywnos¢ jezykowa”?, realizowang w przesunieciach typowej lgczli-
wosci wyrazéow, ktora to lgczliwo$é opiera sie na przyjetym porzadku
podstawowych kategorii semantycznych (filozoficznych). A zatem zmia-
ny w lgczliwosci to takze wprowadzenie ,,zametu” w te kategorie. W wy-
niku takich przesunie¢ wyrazy zmieniaja swoje znaczenia. Je$li przy-
ja¢, ze owe zmienione sensy tworzg jaki§ nowy uklad, nowy porzadek
zjawisk, to wlasnie skorelowanie go z porzadkiem ,zapisanym” w re-

7 Zob. definicje metonimii podang przez A. Okopien-Slawifiskg w:
M. Glowinski, T. Kostkiewiczowa, A. Okopien-Stlawifiska,
J. Stawinski, Slownik terminéw literackich. Wyd. 2, poszerzone i popra-
wione. Wroctaw 1988.

8 Tego z2dania sg zaréwno H. Lausberg (Tropy. Przelozyl S. Stabryta.
»Pamietnik Literacki” 1971, z. 3, s. 212), jak i T. Dobrzynska (Nazwy wlasne
w uzyciach tropicznych. Warszawa 1989, maszynopis, s. 2. Dziekuje Autorce za
udostepnienie mi tego tekstu) oraz N. Nowakowska (Niewystarczalno§é teorii
semantycznych i pragmatycznych w interpretacji metafory. W zbiorze: Studia
o tropach. I. Wroctaw 1988, s. 33). Ta ostatnia badaczka proponuje interesujgca
definicje, ktérg warto tu przytoczyé ze wzgledu na eksponowany w niej tworczy
aspekt tego tropu: ,Metonimizacja jest aktem tworzenia pojecia A na podstawie
pojecia X za pomocg takich procesé6w myslowych, jak abstrahowanie, konkrety-
zacja, myslenie przyczynowo-skutkowe itp., oraz werbalizacjg pojecia A”. Nalezy
dodaé, ze definicja ta jest czes$cig teorii semantyki kognitywnej, ktérej rzeczniczkg
deklaruje sie autorka. W koncepcji tej szczegbdlng warto§é przyznaje sie kreatyw-
nemu aspektowi jezyka, wynoszgc go ponad funkcje komunikatywna.

®» Nowakowska, op. cit, s. 32.
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gulach funkcjonowania jezyka potocznego pokaze jego szczegblng —
wyznaczong podobienstwami i réznicami — swoistosé.

Efekt antropomorfizacji (i personifikacji) uzyskuje sie przez
wprowadzenie na pozycje typowe dla agensa ludzkiego obiektow z ka-
tegorii innych niz kategoria nazw ludzi, a wigc nazw zwierzat, ele-
mentéw przyrody, abstraktéw czy nazw stan6w psychicznych itd. Je§li
zjawisko nieosobowe lub pojecie abstrakcyjne przedstawione w postaci
ludzkiej powieksza liczbe bohater6w w tekscie o wyraznej warstwie fa-
bularnej, stajac sie rownorzedng wobec innych osobg, wtedy moéwimy
o personifikacji 1% Jednakze granica miedzy metaforg antropomorfizu-
jaca a personifikacja bywa plynna, co podkresla Teresa Dobrzynska,
cho¢ tylko pierwsze z omawianych zjawisk jest elementem stylu, dru-
gie natomiast — fikeji.

Rozszerzenie zakresu wystepowania cech zywotnosci na obiekty nie-
ozywione to animizacja, odebranie za§ tych cech ich nosicielom
to urzeczowienie. Mamy tu do czynienia ze zmianami jako$cio-
wymi w strukturach semowych lekseméw jezyka ogdlnego. Ich funkcig
wydaje sie zacieranie granic, neutralizacja réznic jakosciowych pomie-
dzy Swiatem ludzi a $wiatem zwierzat czy $wiatem roslin i przedmio-
tow martwych, stwarzanie miedzy nimi warunkoéw interakcji.

Mechanizm powstawania wszystkich wymienionych tu zjawisk: me-
tafory wasko rozumianej, antropomorfizacji, animizacji, urzeczowienia
i metonimii — to rézne odmiany derywacji semantycznej, czyli opera-
cje na semowych strukturach lekseméw dokonywane technikg wewnagtrz-
tekstows, obejmujacag zmiany w ich Igczliwosci i rekeji, kiedy przy
zachowaniu tej samej postaci leksykalnej tworzy sie zmodyfikowane lub
nowe znaczenie i powstaje neosemantyzm?,

We wszystkich wspomnianych tu odmianach neosemantyzmoéw czyn-
nikiem konstytuujacym je jest kontekst. To wlasnie kontekst, pelnige
funkcje poteznej diwigni stymulujaco-motywacyjnej znaczen, przesg-
dza o kierunku interpretacji wyrazu czy wyrazenia. Kontekst ,blizszy”,
inaczej: bezposrednie otoczenie wyrazu, ustanawia wielorakie wiezi mie-
dzy stowami, wplatajac je w liczne nowe relacje. Aktywizacja seman-
tyczna siéw w odpowiednim konteks$cie moze deleksykalizujgco wply-
na¢ na utrwalone w jezyku ,,metafory genetyczne”, zmieniajgc ich funk-
cje z referencyjnej na predykatywng w wyniku udoslownienia. Zabieg
ten speinia wiele ciekawych funkcji: w perspektywie nadawcy ,,Wpro-
wadza [..] pewien element gry z jezykiem, zwraca uwage na strukture
frazeologiczno-leksykalng tekstu” !2, w perspektywie odbiorcy powoduje

10 Zob. Dobrzynska, Metafora, s. 168.
11 Zob. definicje Wesolowskiej (op. cit, s. 50).
2 Dobrzynska, Metafora, s. 195.
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niepewno$¢ zwigzang z nieustannym oscylowaniem miedzy przeno$nym
a doslownym znaczeniem wyrazow 3. Warto w tym miejscu wspomnieé¢
o roli rytmu i rymu jako elementéw kontekstu w wierszach autora
Napoju cienistego, organizujgcych warstwe muzyczno-brzmieniowa te-
kstu, ustanawiajgcych siatke wielu nowych semantycznych zaleznosci
miedzy slowami.

Udostownienia przez kontekst s3 domeng fantastyki, basni, mitu, czyli
takich form werbalnej ekspresji, ktére kreujg nowe, nie mieszczace sie
w ramach potocznosci $wiaty. LeSmianowskie Postacie cze$ciowo zbli-
zajg sie do tekstow tego rodzaju przez tkwigcy w ich warstwie fabu-
larnej, czasoprzestrzennej, a takze jezykowej pierwiastek cudownosci,
tak wyraziscie odcinajgcy je od tekstow, ktore tego pierwiastka nie za-
wieraja.

Wsréd wymienionych tu zjawisk kontekstowych sytuuje sie jeszcze
jedno, mianowicie irradiacja semantycznalt W warsztacie
poetyckim LeSmiana technika ta zajmuje szczegélne miejsce — stoso-
wana w wielu wierszach cyklu (Kopciuszek, Lalka, tytulowe Postacie),.
najwiecej wyrafinowania wykazuje w dwu balladach: Srebron i Snigro-
bek. Irradiacja powstaje jako efekt takiego doboru slow w wersie, aby
nastepujgc kolejno po sobie — ,,zahaczaly” o znaczenia sgsiadujgcych,
aby wbrew prawom logiki skladniowej pozostawaly ze sobg w stosun-
ku nie tyle implikacji, ile inkluzji. Postepowanie takie pocigga za soba
pewne programowe zaklécenia w rekonstruowaniu sensu calo$ciowego
wypowiedzi przez odbiorce. Tekst bowiem staje sie wtedy podobnie jak
dramat czy film — komunikatem oddzialujgcym na réznych poziomach
percepcji:

— mentalno-wyobrazZniowym, bo pod wplywem lektury
odbiorca rekonstruuje w swej $wiadomosci pewne tresci wokél jakiego$
zasugerowanego obrazu, ktéry stanowi rodzaj centrum odbioru seman-
tycznego (np. balwan z wiersza Balwan ze $niegu: ,,Pan o$niezonej w dal
przyczyny’’, 300 15);

— muzyczno-obrazowym, gdzie sprzegaja sie ze sobg licz-
ne bodzce malarskie, zapachowe i muzyczne, przywolane rytmem i me-
lodig sylabicznego wiersza (synestezyjnos¢; np. ,,Gral w lesie Matysek

na skrzypkach z jedliny — /I wygral i wygral — placz zmartej dziew-
czyny”’, Matysek, 300).

18 Zob. M. Gtlowinski, Zaswiat przedstawiony. Szkice o poezji Boleslawa
Le$miana. Warszawa 1981, s. 96—98.

14 Jest to termin T. Skubalanki (O pojeciu irradiacji semantycznej i jego
przydatnosci dla opisu magicznych funkcji mowy. W zbiorze: Studia o metaforze.
II. Wroclaw 1983).

15 W ten sposob wskazuje stronice wydania, z ktérego czerpane sg cytaty:
B. Lesmian, Poezje. Opracowal J. Trznadel. Warszawa 1965, ,,Z pism
Bolestawa Le$miana”.
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Technika irradiacji semantycznej jest, jak sie wydaje, zaprogramo-
waniem wypowiedzi na interpretacje nieliteralna, jest budowaniem sen-
su nieoczywistego, niejasnego, rozplywajgcego sie w sekwencjach po-
dobnych znaczen, ktére rodza sie jako efekty nakladajacych sie na sie-
bie pdl semantycznych. Inaczej mozna to okresli¢ jako takie przewar-
toSciowanie semantycznych struktur lekseméw, w ktérym dochodzi do
semantyzacji cech marginalnych, niedefinicyjnych, stajgcych sie pod
dzialaniem irradiacji cechami obligatoryjnie wpisanymi w znaczenia lek-
.semo6w 18,

W wierszu Srebront takim ewoluujgcym, przywotujgcym bardziej swe
cechy konotacyjne niz semy znaczenia leksykalnego, jest wyraz ,noc”.
‘Oto dwa fragmenty utworu:

Nastala noc, spragniona wymian
Mroku na dreszcze w péiSnie rosy.

Dab balwochwalczo wierzy w Tymian,
We wptyw Tymianu — na niebiosy.

Ksiezyc to — wioska ogromniasta,

Gdzie cisze ciula brat méj — Srebron,

Co siebie wlasnym snem przerasta,

Wiec mu istnienia w srebrze — nie bron!
(Srebrot, 310)

Stownikowa definicja leksemu ,noc” brzmi: ,,czas od zachodu do
wschodu slonca, cze$¢ doby, kiedy slonce znajduje sie ponizej horyzon-
tu, panuje ciemnos$¢” V7, uogélniajac — znaczeniem prymarnym wyrazu
,noc” jest odcinek czasu. W czasie tym zachodzi¢ moga réine stereo-
typowe procesy, dokonywa¢ si¢ mogg pewne czynno$ci, zaistnie¢ pew-
ne prawdopodobne stany. Jedna z mozliwosci jest stan pragnienia we
$nie, zasugerowany kontekstem. Poniewaz wlasnie w nocy budzg sie
pragnienia, a wiec noc wypelniona nimi (znamienny u Le$miana stan
przezywany intensywnie) sama staje sie ‘noca, ktora pragnie’, czyli ‘noca
pragnacg’. ,Noc” jako subiekt stanu pragnienia (personifikacja), ktéry
to stan nie przysluguje, co oczywiste, abstraktom w jezyku ogdlnym.
Dokonujace personifikacji nocy, tym samym poeta rezygnuje (czescio-
wo) z takiego rozumienia tego rzeczownika, jakie rejestrujg stowniki.
Uosobiona noc aktualizuje dynamiczny sem czucia (pragnienia), pozada-
mnia, tkwigey w strukturze znaczeniowej tego leksemu peryferyijnie,
w sferze konotacji.

Kolejne stojace przy tym rzeczowniku predykaty: ,nastala” jako
przyklad zdania egzystencjalnego, ,spragniona wymian / Mroku na dresz-

16 Zob. wypowiedzi samego LeSmiana na ten temat: Rytm jako S$wiato-
poglad oraz Z rozmyslan o poezji (w: Szkice literackie. Warszawa 1959).

17 Cyt. ze Slownika jezyka polskiego pod redakcja W. Doroszewskiego
(t. 5. Warszawa 1963); w tym samym brzmieniu definicje podaje Stownik jezyka
polskiego pod redakcjg M. Szymczaka (t. 2. Warszawa 1988).
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cze w polSnie rosy”, otwierajag droge magiczno$ei, cudownosci, zawie-
szajg realnosé, rozluzniajgce ,logiczng” czujnosé odbiorcy. Tym sposo-
bem semy konotacyjne rzeczownika ,noc” wzbogacajg sie o sem ilu-
zyjnosci, podtrzymywany nastepnie w kolejnych zdaniach tekstu, suge-
rujac nieprzewidywalno$¢ kierunku rozwoju akcji. Wymiana okre-
$lona tu wyrazeniem , Mroku na dreszcze w poélénie rosy” moze ozna-
cza¢ ‘przesilenie nocy, przejScie ciemno$ci w jasno$é, czyli zapowiedz
Switw’ (,,pélsen”, ,rosa”), lub w ogéle — przemiane, co podtrzymuje
poeta sugerowanym weczesniej nastrojem. Aktualizacja takich seméw,
jak sem tajemniczo$ci (,,mrok”), czucia (,dreszcze”), iluzyjnosci (,,p6l-
sen’’), magiczno$ci (wymiana ,,mroku na dreszcze”), generuje specyficz-
ny klimat. W dalszym toku wiersza rzecz ma sie tak, jak gdyby zaktua-
lizowane i wzmacniane przez wzajemne oddzialywanie semy czterech
pierwszych stéow utworu stanowily rodzaj tematu, ktéory podtrzymywa-
ny, wzbogacany, rozwijany pobrzmiewa, tworzac drugi, rownolegly do
fabularnego watek. Taki ciag slow powigzanych ze sobg stosunkiem in-
kluzji nadaje tekstowi osobliwg spdjnosé. Spdjnosé tak ,,nadbudowana”
nad watkiem dramatycznym — to efekt oddzialywania irradiacji se-
mantycznej.
Dzigki istnieniu zintensyfikowanej izotopii ekspresywnej w utworze na
plan pierwszy wysuwa sie zwykle drugorzedna plaszczyzna znaczenr nieostrych,
nieskrystalizowanych, i ujawnia sie dominanta struktury semantycznej utwo-

ru: jest nig semantyczna magma, mglawica, zlozona z wielu seméw, pole pro-
mieniowania, drugie dno tekstu 18

Wszystkie prezentowane tu leSmianizmy zaczerpniete zostaly z wier-
szy cyklu Postacie, wchodzacych w skiad trzeciego (i ostatniego wyda-
nego za zycia poety) tomu Napéj cienisty. Zdaniem krytykéw, jest to
najlepszy zbiéor Lesmiana. Najwiecej w nim wierszy, ktére mozna by
nazwa¢ kreacjonistycznymi w planie tresci, a takze na poziomie stow-
no-brzmieniowym. Tom ten zawiera najwiecej neologizméw i neose-
mantyzméw oraz paradoksow jezykowo-myslowych. Kreacje slowne sg
SciSle powigzane z kreacjami przedmiotowymi. Jezyk nie jest tu na-
rzedziem, lecz tworzywem, tzn. nie tyle sluzy przekazywaniu mysli,
obrazoéw, ile sam stanowi forme ich tworzenia.

Postacie to poetycka calo$¢ spieta klamrami. Otwiera jg tytulowy
wiersz Postacie, zapowiadajgcy tre$¢ i klimat cyklu, wprowadzajacy
nastréj tajemnicy i oczekiwania w atmosferze napiecia — ,,noc”, ,ci-
sza”, ,spiekota”, ,bije poélnoc”. Wykreowana poetycka przesirzen ma
ksztalt marzenia sennego, majakéw nocnych, za chwile rozpocznie sig
seans: ,,Snu préznia nagle sie zaludnia” (299). Kolejno przesuwaja sie
anonimowe ,,postacie”, emanujace ,chlodem i bladosciag czynng”, ubra-

8 Skubalanka, op. cit., s. 188,

10 — Pamietnik Literacki 1990, z. 3
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ne w biale plaszcze, tajemnicze — ,los nieznany tlumiac”, ukrywajace
co$, ,,Jakby chcialy pokazaé¢, ze sa tym, czym nie sj..”, co moze zna-
czy¢, ze zachowujg sie tak, jakby nie byly niematerialne. W kolejnych
utworach poznajemy je blizej jako basniowe, zwiewne, absurdalne, przy-
wodzgce na mysl postacie malowane pedzlem nadrealisty Marca Cha-
galla. Malarz ten odrzucajgc calkowicie realizm: prawa cigzenia, kon-
sekwencje przestrzenng, postuszny wlasnej ,nostalgicznej poetyce snéw
i wspomnien” 19, zaludnial przestrzenie swych plécien prowincjonalny-
mi oblubiencami, aniolami fruwajgecymi w cukierkowych kwiatach, dzi-
wacznymi zwierzetami o wygladzie fantastycznym. Podobne do nich
wydaja sie Le$smianowskie postacie: grajek Matysek, $niegowy balwan-
-filozof ulepiony ,bez przyczyny”, dziwaczne pszczoly zablgkane w za-
$wiaty, naruszajgce cisze i budzace pragnienia zmartych. Takze — cala
plejada tesknigcych za ziemskim zyciem anioléw o ciezkich cialach,
zmarlych z milosci kochankéw. Ostatni wiersz cyklu, Dokota klombu,
stanowi zamknigcie, postacie znikaja w sposéb rownie dziwny, jak sie
pojawily, w tajemniczej aurze, ktora towarzyszyla ich wylanianiu sie
z mroku — znikaja sploszone §wiatlem, slonicem, dniem, pozostawiajgc
,,préznie”, ,,ped w uszach i skroni” i ,nic précz pospiechu”, a ,wrzawa
zamilka i cisza sie dluzy” (339). Swiat wykreowany w Postaciach nie
jest Swiatem calkowicie oderwanym od rzeczywistego, a moze raczej,
podobnie jak $wiat Chagalla, pewnym sposobem widzenia Swiata real-
nego, uwolnionym od ograniczen, jakie narzucajg prawa fizyki, masyw-
no$¢ materii. Tak jak jezyk Le$Smiana jest bogatszy od ogodlnego, bo
uwolniony od ograniczen, norm i nakazéw. Opis funkcjonowania Le$-
mianowskiego $wiata — to opis jezyka przekraczajacego reguly seman-
tyczne polszczyzny ogblnej.

Wybrane do prezentacji neologizmy ulozone sg z punktu widzenia
ich przynaleznosci do czterech kategorii semantycznych, ktérych wy-
réznienie ma na celu rekonstrukcje calo$ciowego Le$Smianowskiego mo-
delu $wiata poetyckiego i mechanizméw jego tworzenia.

Kategorie 1, wyraziscie sie odrézniajgcs, stanowig nazwy postaci, an-
tropomorficznych zywioldw, abstraktéw i konkretéow. Dolgczono tu tak-
ze rzeczownikowe nazwy kilku przedmiotéw obcigzonych znaczeniem
symbolicznym. W 30 utworach wykreowal LesSmian kilkadziesiat posta-
ci. Uderza mnogos$é istnien. Przesuwa sie w jego balladach karnawalo-
wy pochdd pokracznych stwordow, hybryd: ludzi-zwierzat, zwierzat-ro-
§lin, nie majacych odpowiednikéw w obiektywnej rzeczywisto$ci. Obok
nich pojawiajg sie postacie noszgce popularne imiona i nazwiska sty-
lizowane na ludowe: Marcin Swoboda, Jedrek Wysmaotek, Matysek, Jad-

M. Rzepinska, Siedem wiekéw malarstwa europejskiego. Wyd. 2, po-
prawione i uzupeilnione. Wroctaw 1986, s. 461.
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wiga, Kachna, Maciej, Maria z Bzéwka; postacie z basni: Kopciuszek,
Spigca Krélewna; z mitologii: Akteon; z literatury: Urszula Kochanow-
ska. Nazwy te nie funkcjonujag w oderwaniu od swych rodowoddéw, Les$-
mian nawigzuje bowiem do nich twoérczo, fantazjuje dotwarzajac im fik-
cyjne dzieje (Urszula Kochanowska, Alcabon). Wéréd rzeczownikdéw po-
spolitych bedgcych nazwami ludzi spotykamy takie, jak: ,,dziewczyna”,

,niewidzialni”, ,kucharz”, ,skgpiec”, zbrodniarz”, ,nierzgdnica”, ,sta-
rucha”, ,grajkowie”, ,tancerze”. Zestaw troche jakby jaselkowy, mo-
ralitetowy, ludowy — nazwy-etykietki, stereotypowe okreSlenia typow

ludzkich. Postacie tak nazwane stanowig tlo dla postaci wyeksponowa-
nych nazwami brzmigcymi osobliwie. Dotyczy to np. nazw istot fan-
tastycznych zajmujacych szczegdlne miejsce w kreacjach slowotwdrezych
poety, a wiec ,mgla — nierozeznawka”, ,Pozorzanie” oraz ,,Srebron”
z cytowanego juz wiersza o tym samym tytule.

Wyraz ,,Srebron” to formacja neologiczna o niedookreslonej moty-
wacji slowotwoérczej — moze ona byé interpretowana m.in. jako odre-
zultatywna nazwa wykonawcy czynnosci: ,rzuca strzepy srebrnej ci-
szy”. Inne mozliwe odczytania: odobiektowa nazwa wykonawcy czyn-
no$ci, gdzie podstawa wskazuje na srebrny obiekt dzialania agensa:
srebrng ,,cisze ciula”, albo tez wspomniany neologizm jest nazwa nosi-
ciela cechy ,istnienia w srebrze”. Rzeczownik ten, podobnie jak wiele
innych tego typu, jest formacja wielomotywacyjna pod wzgledem slo-
wotwoérczym, stad jej wieloznacznosé. Caly wiersz stanowi slowny por-
tret Srebronia. Jego cechy uwypuklone przez kontekst to: kolor srebrny,
polyskliwos¢, blyszczenie, skrzenie sig, rozproszone w calym tekscie
punktowo (wiele przedmiotéw z cechg srebra i blasku), przez co uwy-
raznia sie¢ proces stopniowego przechodzenia od substancji (srebro) do
esencji (bycie srebrnym). Do tej samej kategorii nazw wlasnych nalezy
neologizm stowotwérczy ,,Znikomek”:

W cienistym istnieri bezladzie Znikomek blgka sie skocznie.

Jedno ma oko blekitne, a drugie — piwne, wiec raczej

Nie widzi §wiata tak samo, lecz kazdym okiem — inaczej —
(Znikomek, 307)

Jest to przyklad formacji odprzymiotnikowej (,,znikomy”), nazwy
znamionujacej, potencjalnej (podobnie jak poprzednio), mutacji bedacej
nazwg subiektu utworzong ze wzgledu na jego sposéb bycia (znikanie).
Desygnatem wyrazu jest — jak sugeruje kontekst fabularny — stwo-
rek, duszek o dziwnych oczach (jednym niebieskim, drugim brgzowym),
ktérego egzystencja jest wiec podwéjna (widzi on dwa Swiaty lub jeden
sSwiat widzi dwoiscie), nadmierna (bo dwoista), peina strachu (bo na gra-
nicy istnienia i nieistnienia — znikania).

Ciekawe i typowo Le$mianowskie sa konstrukcje slowotwércze ,,Sni-
grobek” oraz ,kraina pétduchéw i péiciat’:
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Snigrobek, blekitnawo zapatrzony w paproé¢ —

Wedrownie sie zazlocil — z dali w dal — po dwakroé,

Az sie wsnul do krainy példuchow i péicial.
(Snigrobek, 329)

Mamy tu do czynienia z formacjami potencjalnymi: prefiksalnymi
zlozeniami endocentrycznymi dopelniaczowymi ‘ciala po6l, ‘ducha pot,
ktérych wzorami w jezyku ogélnym sa: ,,poigltowek”, ,poiksiezyc” itp.,
oraz z formacja zrostows wielomotywacyjng ,,Snigrobek”, ktéra daje sie
interpretowa¢ jako nazwa utworzona od miejsca (grobu), gdzie przeby-
wat zwykl subiekt stanu $nienia, lub od miejsca, o ktérym subiekt $ni;
czyli ,,Snigrobek” to ‘$pigcy, $nigcy w grobie’ lub ‘Spigcy, $nigey przy
grobie’, lub ‘$nigcy o grobie’. Z kontekstu wiersza natomiast wynika,
ze desygnatem tego rzeczownika moze by¢ sypiajacy w grobach duszek,
maly umarly kochanek o cechach robaczka $wietojanskiego (,,sie zazlo-
cit’), ktory razem ze swa partnerks, ,,mglag — nierozeznawks”, jest by-
walcem ,krainy poélduchow i poélcial”, sfery bytow niecatkowitych, cze-
Sciowo materialnych, po trosze duchowych, przejSciowych. Sg to posta-
cie paradoksalne, egzystujgce na granicy, w zawieszeniu pomiedzy jawg
a snem, materiag a duchem, bytem a niebytem. ,,Mgla — nierozeznaw-
ka” jako nazwa znamionujgca oddaje charakterystyczng ceche jej no-
sicielki, nierozeznawalnosé., Oba czlony tej formacji pozostajg w stosun-
ku wzajemnej konotacji. Uzus sklanialby do traktowania mgly jako zja-
wiska, kontekst modyfikuje znaczenie slowa, upersonifikowana mgla ma
cechy dziewczyny delikatnej i tajemniczej. WyraziScie rysuje sie tu
linia konsekwentnego podtrzymywania w tek$cie zespolu znaczen wo-
kot centrum, ktére stanowia takie semy, jak: magicznos¢ (znikanie i po-
jawianie sie), nierzeczywistos¢ (,,kraina példuchéw i polcial’), zabawa
(,los [..] jak pusta zabawka”), nierozeznawalno$c¢ (,,nierozeznawka”),
mglistos$¢, oszolomienie milosne (,,szolomila mu usta, oblgkala rece”), jak
réwniez nicos¢, utrata (,,zgubi¢ los”). Gléwne ogniwa tego watku, ma-
jacego charakter ponadfabularny, to sen — S$mier¢é — erotyka.

Sfere rozlicznych form istnienia powolanych mocg stowotwdrezej wy-
obrazni poety powiekszajg upostaciowione lub ozywione przedmioty ma-
terialne: balwan, lalka, karczma, stodola; zantropomorfizowane ptaki,
owady i zwierzeta: wieprz, goryl, czerw; rosliny: bér, dgb, brzoza, ty-
mianek; zywioly: stonce, wiatr, mgla, a takze takie zjawiska i abstrak-
ty, jak: wiecznose, wszechSwiat, Bdg, nicos¢, przestrzen, mrok (najczes-
ciej), sen, czas. Neosemantyzmy tego typu sg efektami operacji sktad-
niowo-znaczeniowych, zwigzanych z indywidualng dystrybucja katego-
rii osoby, ,zwierzecosci” (animalizacje) oraz kategorii ruchu. Oto przy-
klady:

Woéz drabiasty, jaskdlezej doznajge uciechy,
2 okrzykiem: ,,Co ja robie?” — fruna!l ponad strzechy.
(Wiosna, 308)
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Desygnat wyrazenia ,,wéz drabiasty” ma charakter hybrydy. Jako
subiekt stanu emotywnego (doznawania uciechy) przypisywanego lu-
dziom, jak réwniez sprawca wypowiedzi ekspresywnej (krzyku) — na-
biera cech antropoidalnych, przy czym jego cechy semantyczne rzeczo-
we, pierwotnie prymarne, przesuwajg sie na pozycje peryferyjne. Na-
stepnie jako agens samoczynnego fruwania nabywa takze cech w pew-
nym sensie ptasich. Stad niemoznos$¢ jednoznacznego przyporzgdkowa-
nia go jednej kategorii semantycznej (ludzi, ptakéw lub rzeczy). Podob-
nie zachowuje sie zwierze w tym samym wierszu:

Wieprz-znajomek, nie wigkszy na pozér od snopa,

Biegnie w skradzionych portkach Magdzinego chlopa.
(Wiosna, 308)

Jest to jeden z rozlicznych przykladéw przypisania desygnatowi rze-
czownika z kategorii nazw zwierzat (wieprzowi) cechy ludzkiej (bycia
znajomkiem) — za pomocg predykatu ze stylu potocznego. Dalej zasu-
gerowana czynnos¢ (kradziez spodni), wykonana przez to samo zwierze,
podtrzymuje efekt personifikacji. W Swiadomosei odbiorcy wyraz ten
przesuwa sie na pogranicze kategorii nazw zwierzat i ludzi, desygnujgc
istote obdarzong cechami zwierzecymi i ludzkimi jednocze$nie. Podob-
nie paradoksalnie zachowuje sie w innym wierszu goryl:

Spoza drzew gestwy goryl kosmaty

Matlpowatl orla, kiedy ranny strzaI]a

Wlecze po ziemi nic warte cialo.

I Iwa matpowat [...]

[I drwigc, przedrzeZnial wiecznoéci]mine,
(Goryl, 337)

Goryl malpujacy — to ciekawy kalambur, opis nasladowania spo-
sobu bycia innych zwierzat przez malpe, ktéra, niczym aktor, prébuje
réinych rél, ,przedrzezniajac” takze ,,wiecznosci mine”. Abstrakt ,wie-
czno$¢” zyskuje w przytoczonym kontekscie charakter substancjalny,
rzec mozna: osobowy (twarz, miny), powiekszajgc grono postaci.

Antropomorfizacja roliny w Srebroniu dokonuje sie w wyniku przy-
pisania predykatu mentalnego (,,wierzy¢”) — subiektowi nieosobowemu
(debowi):

Dab batwochwalczo wierzy w Tymian,
We wplyw Tymianu — na niebiosy.

Zbudowana tu relacja: subiekt (przedmiot ,,dgb”) — czynno$¢ men-
talna (,,wierzy¢”) — obiekt (przedmiot ,,Tymian”), narusza semantycz-
ng lgczliwosé tych wyrazéw, co prowadzi do usunigcia istotnych barier
logicznych w dzialaniu mechanizméw Le$mianowskiego $wiata. Rzeczow-
nik ,,dagb” nasyca si¢ kategorig osobowos$ci, a rzeczownik , Tymian” (de-
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rywowany wielka litera) ewoluuje w kierunku nazw substancji magicz-
nych (alchemicznych), zyskuje wymiar nierzeczywisty (magiczna moc
ziela), nie przestajac by¢ rosling w lesie. Mamy tu przyklad wtargnie-
cia wyobrazni (obrazu) w sfere poje¢ logicznych (ktos wierzy w cos).

Niezwykle Le$mianowskie personifikacje Smierci tworzg pewien
uklad, ktéry warto tu przywolaé. Smieré raz pojawia si¢ jako postaé
,2wtulona w szary przyodziew”, stajac przed gorylem, ktéry podobnie
jak Mistrz Polikarp w analogicznej sytuacji — ,zbladl nad spodziew”
(Goryl, 337). Opierajgc sie na znanych frazeologizmach mozemy wnio-
skowaé, ze przesunigcie semantyczne dokonalo sie droga od ‘tuli¢ kogos
do snu’, a sen moze byé wieczny ($mieré), czyli spowodowat¢ lagodne
przejécie ,,do wieczno$ci” — przez ‘tuli¢ kogo$ z milosci’ (Smier¢ jako
kochanka) — do $mierci ,,wtulonej w szary przyodziew”, jako kobiety
czeSciowo ukrytej. Smieré funkcjonuje wiec najpierw jako skutek (ka-
ra za drwiny), potem jako posta¢ sprawcy. W Srebroniu $mieré jest
partnerka gléwnego bohatera w zabawie i w rozmowie:

Smierci! — powiada — Mrok nas styszy!
Nie $miej sie w niebo i nie blaznuj!
(Srebrodi, 310)

Smieré $miejaca sie, btaznujagca — to osoba (nie stan), przez odpo-
wiedni dobér predykatéw ozywiona, rzec sie chce: oswojona, cho¢ ka-
prysna; jest mniej grozna dla Srebronia niz mrok i nico$é. Srednio-
wieczng dance macabre wykonuje objedzony przez czerwia ,szkielet
Jadwizyn” (Jadwiga). W s$wiecie Lesmiana $mier¢ nie jest kresem ak-
tywnosci fizycznej ciala:

I z trudem bezksztaltnego ciala rozwléczyny
Doczolgaly sie wreszcie az do stép dziewczyny.
Szeptaly wlasne imie [...]
(Marcin Swoboda, 320)
[..] zmyslem nicodci [zmarly] wyczuwa jaskrawie
Spoglada oczodoléw préznica wierutng
(Kocmotuch, 306)

Tautologiczne personifikacje rzeczownikéw dewerbalnych (,,placz”,
,Smiech”, ,sen”), ktore z nazw czynno$ci stajg sie nazwami subiektdéw,
zyskuja cechy osobowych aktantow:

O, placzu bezbrzezny, dlaczego tak placzesz?

Dlaczego w pnie drzewne, jak we drzwi, kotaczesz?
Lecz nie chcial wypoczgé ni wyzbyé sie meki —
I réznie sie krwawil o kwiaty i seki —

L

O, §miechu niedobry, dlaczego sie §miejesz?

]
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Dlaczego [...] po lesie szalejesz?
Nie przestal by¢é sobg — i §mieszyl sam siebie —
(Matysek, 300)

Zaréwno ,placz”, ,$miech”, jak i ,sen” sg rezultatami innej czyn-
nosci: grania na skrzypcach. Jako takie zyskujg byt niezalezny od swe-
go sprawcy i same staja sie agensami innych czynnosci (kolatania, émia-
nia sie, plakania, szalenia, migotania), subiektami stanéw (majaczenia,
bycia soba, $nienia, chcenia) i procesu (krwawienia sie). Kontekst su-
geruje, ze wszystkie wymienione czynnosci, stany i procesy odbywaja
si¢ poza jakgkolwiek racjonalng kontrolg — nieobliczalnie, niepohamo-
wanie, az do wyczerpania calej energii.

Istota myS$laca okazuje sie natomiast wszech$wiat, jakby sam decy-
dujgcy o sobie:

A wszechs$wiat, co juz stal sie czym$ w rodzaju mitu —

Ozywiony pogrzebem — pomys$§latl, ze trzeba

Zmienié cel nieistnienia i miejsce — niebytu.
(Snigrobek, 330)

Przedmiotem myslenia subiektu, upersonifikowanego wszechswiata,
sa tu kwestie filozoficzne: racjonalno$¢ nieistnienia i ,,miejsce niebytu”.
Ukonkretniony (usytuowany) ,niebyt” jawi sie jako symetryczny (ze
znakiem minus) wzgledem bytu. W przytoczonym kontekscie ,,wszech-
$wiat”, jako obdarzony samoswiadomos$cig, rozciggniety w podwdjnej
czasowosci (czas bytu i czas niebytu) podmiot, staje sie nadrzedns in-
stancjg ustanawiajgcg swéj wlasny porzadek (moze porzadek Lesmia-
nowskiego Swiata). Ewolucja semantyczna dokonuje sie tu od niema-
terialnego zjawiska (wszechswiat jako mit, jako fikcja) do osoby (wszech-
Swiat jako uczlowieczona sila kosmiczna) czulej i myslacej.

Wszystkie przedstawione tu przyklady (i mnéstwo innych) pozwa-
laja przypuszczaé, ze w LeSmianowskim $wiecie Postaci nie ma zasad-
niczych réznic jakosciowych miedzy tak podstawowymi kategoriami se-
mantycznymi, jak nazwy zwierzat, ludzi, ro$lin i rzeczy.

Nieco inna pozycje zajmuja nazwy przedmiotéw symbolicznych:
»zgrzeb”, ,czapula”, jako elementy stroju oraz okreslenia czes$ci ciala,
np. ,jabla” (w poréownaniu — piersi ,,jak dwa jabia”), czy tez nazwy
rzeczownikowe typu ,kamigzek”. Dolgczono je do zbioru nazw postaci
ze wzgledu na pelniong przez nie funkcje identyfikacji (obok innych
funkcji, o czym dalej). Paradoks uzycia tych stéw polega na tym, ze
z jednej strony ukonkretniaja akcje liryczna, zapobiegajg jej rozpty-
nigciu sie w mgle wieloznacznosci, z drugiej za$ strony — swg niezwy-
czajng postacig stowotworczg wprowadzajg (na kréotko) element dezorien-
tacji w odbiorze tekstu. Wyjasnie to na ostatnim z przywolanych przy-
kladow:
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Legla przy nim na murawie, glowe wsparla o kamigzek,
Miala kilka pier§cieni i lez kilka, i wstgzek.
(Jadwiga, 324)

Wyraz ,kamigzek” jest derywatem deminutywnym w stosunku do
wyrazu podstawowego , kamien”, utworzonym za pomocg formantu -gzek.
Normalna derywacja wygladataby tak: ,kamien” — ,kamyk” -+ -ek,
oboczno$¢ w temacie k//cz, co daje postaé ,kamyczek”. Nazwa ,kamig-
zek” nie odsyla wiec prostg drogg do przedmiotu desygnowanego w je-
zyku ogélnym rzeczownikiem ,kamien” + ‘malos¢’. Postawmy wiec ro-
bocza hipoteze, ze wyraz ,kamigzek”, jak wiele innych w wierszach
Le$miana, jest inng nazwa rzeczywistego przedmiotu, matego kamie-
nia, stluzacg przeniesieniu akcji lirycznej w nowy $wiat. W dalszym to-
ku rozwazan potrzebne bedzie zalozenie, ze rzeczownik 6w nie powstat
w swej postaci wylacznie z powodu koniecznosci wspélpracy z wyra-
zem ,,wstgzek” dla utrzymania rymu, lecz jest wyrazem, ktérego de-
sygnat nalezy do innego niz desygnat wyrazu ,kamyczek” — ukladu
odniesienia. Uprawnia do tego inna, przyjeta przez poete droga dery-
wacji. W zwiagzku z tym opis znaczenia (przy zmienionej ekstensji) neo-
logizmu ,,kamigzek” madgiby wygladaé np. tak:

»kamigzek” = ‘malo$¢’ + semy leksykalnego znaczenia wyrazu ,kamien”: skala,

twardo$é, ciezar itd.,

+ semy konotacyjne zaktualizowane przez kontekst: ,,przy-
drozny”, ,,polny”, , w murawie” itd.,

+ asocjacja brzmieniowa z rzeczownikami typu ,posgzek”,
»pienigzek”,

+ brak odniesienia bezposredniego do rzeczywistego przed-
miotu, czyli charakter intencjonalny desygnatu, slowo za-
trzymuje (na chwile) mys$l na sobie.

Uogdlniajagc mozna sadzi¢, ze , kamigzkiem” jest intencjonalny przed-
miot, wyobrazony jako maly, o cechach rzeczywistego desygnatu wy-
razu ,kamien”. Wynika z tego, ze podwéjna funkcja formacji typu ,ka-
migzek”, ,,czapula”, ,,zgrzeb”, ,,podluzki”’ i innych — konkretyzowanie
i odrealnianie jednoczes$nie, czyli konkretyzowanie nierzeczywistego —
realizuje sig¢ przy wspélpracy co najmniej dwéch mechanizméw:

— pozycja skladniowa tych stéw i ich podstawa stowotwoércza uru-
chamiajg w $wiadomos$ci ciggi tradycyjnych skojarzen, sugerujacych
realizm, ich zwigzek z rzeczywistoscia;

— dolgczony natomiast do podstawy slowotwoérczej nietypowy for-
mant jest niespodziankg i w krotkim momencie interpretacji powstrzy-
muje $wiadomos$¢ jezykowa odbiorcy przed automatycznym kojarzeniem
stowa z jego desygnatem zasugerowanym w podstawie slowotwérczej.

Sytuacja taka stwarza warunki do ,,obudzenia wyobrazni” odbiorcy
i jednoczesnie jest sygnalem, ze dane wypowiedzenie zawierajagce neo-
logizm nie powiadamia o rzeczywistosci obiektywnej albo powiadamia
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o niej posrednio. Dochodzi tu do zerwania (czeSciowego) ze sferg zna-
czong slowa, ze wzgledu na kreatywnos$¢ $wiata poetyckiego realizowa-
ng tu w slowie i poglebiang przez nie.

Kategorie 2 stanowia zdynamizowane nazwy cech. Dzigki pewnym
zabiegom jezykowym i kompozycyjnym (o ktéorych dalej) nawet cechy
uznawane powszechnie za statyczne dynamizujg sie. Oto kilka prawi--
dlowosci zaobserwowanych w mechanizmie ,,odstatyczniania” predy-
katow:

— natezenie cechy przedmiotu moze by¢ stopniowo rozczlonkowane
w tekscie:

Stonice, grzejac zmarlego, roztrwania po trawie

Zlote krzty — zlote suplyi zlotsze podluzki,
(Kocmotuch, 306)

gdzie obok powtérzonego przymiotnika ,,zloty” pojawia sie jego kom--
paratiwus, intensyfikujacy nazwana uprzednio jakos¢, przy czym zmia-
nie natezenia cechy towarzyszy zmiana ksztaltu obiektu (, krzty” —
,suply” — | podtuzki”);

— nasycenie przedmiotu jedna cecha bywa uzaleznione od nateze-
nia innej, wspéiwystepujacej z dang:

Swietniejgc lachmanami — tym zwawszy, im golszy
(Poeta, 321)

— jeden przedmiot moze by¢ wspélokreslany dwiema cechami réw-.
noczes$nie: przysléwkiem odczynnosciowym (zawierajacym gleboki pre-
dykat czynnosSciowy) i przymiotnikiem jakosciowym, przy czym ten
pierwszy pelni funkcje wskaZznika natezenia cechy jednoczesnie jg ak-
tywizujge.

Nie bez znaczenia dla podtrzymania efektu dynamiczno$ci jest réow-
niez charakterystyczne nagromadzenie epitetéw wspotokreslajacych (,,ble--
kitny” — ,,nieodgadly” — ,,peten Boga”):

Zebrak [...]

Kijem niegdy$ wedrownym oblednie sie babrze

W nieodgadle blekitnym — pelnym Boga chabrze,
(W zakqtku cmentarza, 305)

Pokazane przyklady dotyczg relacji miedzy co najmniej dwiema
wspotwystepujacymi cechami. Dynamizujgco na opis wplywajg rowniez
uzycia nazw cech bedacych rezultatami uprzednich czynnosci, stanéw
czy proceséw, w ktorych okreslane przedmioty uczestniczyly jako su-
biekty, obiekty czy narzedzia:

— okreslany cecha przedmiot pelnit funkcje obiektu czynnosei (im-
plikowanej w znaczeniu imiestowu lub przymiotnika): ,,A tam — ni-
co$¢ rozScierwiona od padoléw az do wyzyn!” (Jadwiga, 325),.
gdzie ,rozscierwiona” to ‘ta, ktéra ulegla roz$cierwieniu’ (epitet ma cha-
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rakter wartosciujacy); ,,W twych wargach szukam jego przemilcza-
nych warg” (Aniol, 335), czyli takich, ktérych wypowiedZ nie zna-
lazla odzewu (,,wargi” jako metonimia);

— dokonuje sie transpozycja cechy z czynnosSci na jej narzedzie (tu:
zmysl wzroku): ,,Mruzgc przygastych Slepi pilne ametysty” (W pata-
cu krolewny $pigcej, 318), czemu towarzyszy poczworne wspolokreslenie
{przymruzone, ,przygaste”, nacechowane ,$lepia” oraz metafora obra-
zowa 20 | ametysty $lepi”, aktualizujgca takie cechy, jak kolor fioleto-
wy, blask);

— okreslenie cechg przedmiotu dokonuje sie ze wzgledu na czyn-
nose¢, ktérg wykonuje on w bardzo szybkim tempie, tak ze wydaje sie
ona nie cechg wykonywania czynnos$ci, lecz cechg jej agensa:

R6j sie iskrzy tak obco, tak brzeczaco hula,

Ze strach w mroku te jurng ujrzeé pozlocine!l..
(Pszczoly, 304)

gdzie neologizm stowotwoérczy pelni funkcje metafory obrazowej, w kto-
rej tematem gldwnym jest réj pszczol, pomocniczym natomiast po-
wierzchnia zlocona, a tertium comparationis stanowig takie cechy, jak:
kolor zolty, blask, polysk, stad szybko poruszajgce sie w stoncu pszczo-
ty sprawiajg wrazenie poruszajacego sie zlota;

— okres$lany przedmiot jest réwnoczesnie narzedziem jednej czyn-
nosci i kauzatorem innej:

f...] nierzagdnica, sennym wabigca pachnidlem,
(Karczma, 333)

gdzie ,,senne pachnidlo” to narzedzie wabienia i kauzator usypiania (hy-
pallage).

Wymienione tu charakterystyczne mechanizmy skladniowe i stowo-
tworcze sluzace kreowaniu nowych, dynamicznych wlasciwosei, najczes-
ciej interferuja ze sobg i trudno je oddzieli¢. Pokazano tu tylko niekto-
re kierunki ich dzialania, nie pretendujac do wyczerpania repertuaru
wszystkich Le$mianowskich pomysiow w tej dziedzinie. Ich niewatpli-
wie wspoélng cechg semantyczng, co warto jeszcze raz podkresli¢, jest
wlasnie antystatyczno$¢, plynno$¢, wzajemna przenikalno$¢ wszelkich
form dzialania i istnienia.

Kategoria 3, najbogatszy komponent semantyczny Le$mianowskiego
Swiata w jezyku — to nazwy czynnosci, procesow i stanéw. W kontek-
Scie prowadzonych tu rozwazan czynno$§¢ najogdlniej rozumie¢ be-
de jako zjawisko dynamiczne (tzw. dzianie sie), obejmujgce zamiar agen-
sa (udzial $wiadomos$ci) oraz kierunek zmiany, ktérg jego aktywnos¢ po-
woduje w danym ukladzie statycznym, tzn. czy jest ona skierowana na

2 Zob. N. D. Arutiunowa, Metafora jezykowa. (II). (Skladnia i leksyka).
Przelozyl J. Faryno. ,Teksty” 1981, nr 1, s. 148.
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samego agensa, czy na obiekt wobec niego zewnetrzny ** — np. ,krwa-
wié sie”, ,ciulaé¢ sie”, ,onieSmieli¢ sie”. Proces natomiast to takze
zjawisko dynamiczne, polegajace jednakze na zmianie powolnej, nie-
uswiadamianej przez podmiot podlegajacy mu 22, np. ,,gestwi¢ sie”, ,,ubez-
drozy¢ sie”, ,,cieniScie¢”, ,,grazy¢”. Czasowniki nazywajace stany to
predykaty statyczne, nie nazywajgce ,dziania sie”, ktére ma granice
czasowe. Informuja o wlasnos$ciach przedmiotow samych w sobie (jed-
nomiejscowych i relacyjnych), o ich egzystencji, pozycji przestrzennej 2,
o prostych i zlozonych jako$ciach, np. ,szkli¢ sie”, ,przeswitywac”.

Obserwacja semantyki predykatow czynnoSciowych nasuwa kilka
spostrzezen co do ich charakterystycznych wtlasciwosci. Najliczniejsza
grupe tworza nowo kreowane nazwy czynnoSci skierowane na obiek-
ty-wytwory. Pokazujg one kreatywnos¢ Lesmianowskiego Swiata na wie-
lu poziomach:

— na poziomie zmystéw: ,szolomi¢ usta” (neologizm), ,,oblgkaé re-
(neosemantyzm), ,,przenika¢ pieszczotami” (neosemantyzm) itp.

— na poziomie dzialan mentalnych: ,,wmodli¢ Boga do zielnika” (neo-
logizm), ,nawlekaé slowa” (neosemantyzm), ,bawi¢ sie nieistnieniem”
{neosemantyzm);

— na poziomie sprzezonych dzialan zmystowo-mentalnych typu:
»Stwierdzi¢ zielen” lub ,cisze” (neosemantyzm), ,stwierdzié istnienie”
{neosemantyzm).

Ws$réd nazw czynnosci ruchowych uderzajgca wydaje sie in-
wencja poety w tworzeniu nazw sposobow nietypowego poslugiwania
sie cialem. Nieliczne sg leSmianizmy desygnujace czynnosci zwyczajne:
,wyrychli¢ ramiona”, gdzie kreatywno$¢ ogranicza sie do postaci sto-
wa, nie siggajac nazywanego zjawiska. Niestandardowe czynnosci doty-
czace ciala ukazuja jego niezwykle wlasnosci. Jest to np. cialo pokawal-
kowane, w rozsypce i mimo to poruszajgce sie nadal, nawet po Smierci
(cialo Marcina Swobody). Podzielno$¢ moze siega¢ nie tylko ciala, ale
i ducha: ,,uderzyl o ziem ostatnig mgla ducha”, a takze ciala i cienia:
Znikomek ,miesza zlotg matewks cien wilasny z cieniem brzéz”. Cialo
moze by¢ bardzo delikatne, bardziej niz kwiaty: , krwawil sie o kwiaty”,
bardziej niz oddech: ,tchem drapieznym uderzy! o senny brzeg ciala”.
Moze by¢ narzedziem absurdalnych czynnos$ci: ,,proznie zycia na karku
dzwigal” (metafora). Wida¢ rowniez, ze cialo nie stanowi bezwolnej bry-
ty poslusznej Swiadomosci, ale raczej czuly perceptor i receptor, kto-
rego zachowania i wlasciwosci nie dadzg sie do konca przewidzie¢. To-
tez trzeba niezwyklych $rodkow, aby je opisac. Oto przyklad typowej
kontaminacji slowotwdrczej bedacej nazwa czynno$ci ruchowej:

»

ce

2t Zob. R. Grzegorczykowa, Wstep do semantyki, 1986, Maszynopis, s. 30.
Dzigkuje Autorce za udostepnienie mi tego tekstu.

22 Zob. ibidem.

2 Zob. ibidem.
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Rosa mu jeszcze ziebla na wargach, a on
Juz pietrami swych skrzydel ku niebu sie wzbielil
(Aniot, 335)

gdzie neologizm ,wzbieli¢ sie” — to derywat prefiksalno-paradygma-
tyczny, w ktéorym formant wz- wprowadza okreslenie kierunku ruchu
(ku gbrze), natomiast wspotformant ,sie” wskazuje na cialo agensa jako
obiekt czynnosci. Calos¢ moze znaczy¢ ‘wzlecial bielejgc’ lub przez sko-
jarzenie z frazeologizmem ,,wzbié sie ku gorze”: ‘szybko sie uniési, roz-
plynal sie w bieli, stal sie bialg plamkg na niebie’. Istnieje réwniez aso-
cjacja brzmieniowa z wyrazeniem ,,wzbi¢ sie”, stad, jak sie wydaje, su-
gestia jednoczesnosci dwu akcji: wzbijania sie (unoszenia sie) i bielenia
sie (stawania sie bialym lub bycia postrzeganym jako biale). Jest to przy-
klad predykacji metaforycznej obrazowo-nominatywnej.

W semantyce czasownikowych nazw przeksztalcen wida¢, ze
subiekt dgzy (§wiadomie lub nieswiadomie) do:

— przeksztalcenia lub zgola unicestwienia obiektu swych dzialan:
,»,skocha¢ dziewczyne” (Alcabon, 316) czyli dokona¢ akcji anihilatywnej
jednocze$nie z akcjg wlasciwa;

— przeksztalcenia samego siebie: ,,smutek w posmiertnej przekro-
czy¢ podroézy”’ (Kocmotuch, 306) (neofrazeologizm);

— zmiany swej tozsamosci pod wplywem dzialan skierowanych na
obiekt zewnetrzny: ,,wnicestwi¢ si¢ w bujnej piersi kosmaciny”.(Zmierz-
chun, 328).

Kumulowanie wielu znaczen w jednym stowie przez rozbudowywa-
nie jego struktury slowotwoérczej — to charakterystyczna cecha Les$-
mianowskich nazw przemian. ,,Slojowa’”, chce sie rzec, budowa wielu
predykatéw powoduje wrazenie wielotorowosci akeji. Kontaminacja pro-
cesu i operacji daje szczegblnie ciekawy efekt w wyrazeniu neoseman-
tycznym: ,,Odkrwaw mi sie od stopy”, czyli ‘oderwij sie krwawigc’ (Mar-
cin Swoboda, 320).

Oproécz niekonwencjonalnych dzialan slowotwoérczych przeprowadza
Les$mian takze typowe dla swej poetyki operacje semantyczno-sktadnio-
we, rozbudowujac laczliwos¢ i rekcje ,,gotowych” predykatéow: ,szoto-
mi¢” komu$ co$ (zamiast: kogos czyms), ,,onieSmieli¢ sie” (zamiast: ko-
gos), ,,przemilcze¢ siebie” (zamiast: cos), analogiczna konstrukeja ,,prze-
kroczy¢ smutek” itp.

Okreslenia sposobéw wykonywania czynnosci majg charakter odwo-
tan do elementéw bezposrednio uczestniczgcych w akeji, np.:

— przez wskazanie na miejsce dzialan: cienie wszystkich umartych
,Pochowaly Snigrobka [...] —/We wszystkich grobach na-
raz i w kazdym — z osobna” (Snigrobek, 330);

— przez odwolanie do pewnej cechy egzystencji subiektu czynno-
$ci: zmarli ,,Z wszystkich sil swej nico$§ci patrzg” (Pszczoly, 304);
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— przez odniesienie do stanu emocjonalnego subiektu: ,,przyjsé¢ $la-
dem trwog”;

— przez przeniesienie cechy (tu: barwnos¢) z obiektu (tu: sen) na
czynnos¢ (tu: uczy¢ sie): ,snu wiecznego na pamie¢ barwnie sig
uczydé”;

— przez wprowadzenie jezykowych wskaznikéw modalnych czyn-
nosci: ,,zbyt piesci¢”, ,,zbyt zobaczy¢”.

Lub odwolan do nazw innych czynno$ci badz stanéw:

— okre$lanie czynno$ci nazwg dewerbalng: ,,blgkaé¢ sie skocznie”,
~przelatywa¢ siedzgco” itd,

— przez uzycie formantu (np. -anka) w derywacji slowotwoérczej,
charakterystycznego dla nazw np. zabaw: ,klaskanka”, ,mijanka”, ,,ci-
chanka”.

Przedstawione tu typowe sposoby opisu zjawisk czynnoSciowych,
cho¢ oddajg duzg réznorodnosé mechanizméw funkcjonowania opisywa-
nej rzeczywistosci poetyckiej, to jednak jej nie wyczerpuja. Wszyst-
kie przyklady sg bardzo osobliwe (np. ,,bezcieleénie sie waleta”) i z tru-
dem poddajg sie jakiejkolwiek prébie porzadkowania.

Liczba leSmianizméw bedacych nazwami proceséow jest w Postaciach
mniejsza niz liczba nazw czynnosci. Istnieje ponadto w wielu wypad-
kach trudno$¢ oddzielenia proceséw od czynnosci z jednej strony, i pro-
ces6w od stané6w — z drugiej. Np. czasownik ,,wnicestwi¢ sie” ‘sta¢ sie
nico$cig wnikajac, przenikajac’ zaliczam do nazw czynnoSci ze wzgledu
na element ukierunkowujgcy akcje (formant w-). Wszystkie predyka-
ty procesualne dajg sie zaliczy¢ do jednego z dwoch typoéw, wyodreb-
niajacych sie ze wzgledu na udzial w nich swiadomosci subiektu. Pierw-
szy typ stanowig predykaty procesualne akcyjne (procesor $wiadomie
obecny), np. ,,ubezdrozy¢ sie”, ,,ukochaé¢”, ktére semantycznie zblizaja
sie do stanéw. Wyrazy i wyrazenia tej klasy na ogdl odnosza sie do po-
wolnych zmian w relacjach miedzy elementami (najczeSciej subiekta-
mi i obiektami) poetyckiej przestrzeni i dotycza:

— przesunie¢ w relacji pochodnosci miedzy subiektem a obiektem,
np. ,,siebie wlasnym snem przerastac’;

— przechodzenia cech jako$ciowych z jednych elementéw przestrze-
ni na inne, np. ,,zszarzaly dusze i ogrody”, gdzie kolor szary jako cecha
pejzazu o Swicie (przesilenie dnia z nocg) zostal przeniesiony na obiekt
abstrakcyjny (dusze), co stawia je na réwni z konkretami (ogrody), po-
dobnie ,,plot przyszlo$cia gwiazd srebrnieje” — cecha wspélna ,,plotu”
i, gwiazd” to kolor srebrny;

— nabywania przez subiekty cech zwigzanych z ich usytuowaniem
w przestrzeni posréd innych jej elementéw: ,,grazyc”, ,gestwic sig”,
,,cleniscieé”;

— intensywnosci przezywania stanéw: ,,ukocha¢ przestwornie”.
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W kategorii nazw procesdéw istotna wydaje sie mala stosunkowo licz-
ba nazw proceséw, ktére Renata Grzegorczykowa okresla przymiotni-
kiem ,nieakcyjne” (nieuswiadamiane). Te za$, ktére sa, dotyczg zatrzy-
mania w ruchu, ustatycznienia, zastygniecia: irys ,,kwitnie bezroslinnie”,
»umierali jako tako”. Najbardziej interesujace sa te predykaty, ktére
stymulujg tempo zmian dokonujgcych sie w procesorach, wyrazajace
przerost czy nadmiar przezy¢ towarzyszacych procesom, czyli zbyt sil-
ne, ponad dopuszczalng bezpieczng norme zaangazowanie emocjonalne
subiektow: ,,umrze¢ z westchnien nadmiaru”, ,,drobnieé i maleé¢ od nad-
miaru kochania” itp. Fakt ten moze pociggngé¢ za soba ,,uruchomienie”
innego procesu (lub nawet kilku), najczeSciej juz poza S$wiadomoscig
i kontrolg procesora. Jak z tego widaé¢, ruchliwos¢ i ptynno$é funkcjo-
nowania mechanizméw tego S$wiata wigze sie z nieistnieniem w nim
limitywnos$ci, co prowadzi do wybujalych przemian i swobodnych wza-
jemnych wymian energii:

Plodzac we lbie zgdz naglych jadowite mety,
Pelzngal ku niej — w biel ramion zaborczo wémiechniety.
(Zmierzchun, 328)

Brak w tym $wiecie bezpiecznych, chronigcych przed zatraceniem
sie granic, stad udzial subiektu w procesie latwo moze wytworzy¢ sy-
tuacje pulapki. Niekontrolowany lancuch przemian, niepochamowany, gro-
zi rozplynieciem sie w bezpostaciowg energie. Daje to procesorom po-
czucie braku sensu i bezsilnosci: ,,Gnije daremnie” — moéwi umarly
kochanek; rodzi w nich lek przed wchlonieciem ich przez nico$é: ko-
chanka ,,Padla w ustroniu ojesienialem, /Gdzie kwiatom — strasz-
no ré6zowie¢” (Kochankowie, 332), ,,Tylko drobnie¢ i male¢
od nadmiaru kochania” (Dzier skrzydlaty, 302), w ktoérych to
kontekstach czasowniki nasycajg sie sensem znikania. Gérne ekstremum
przezywania jest wiec ukryte, a przez to jawi sie subiektom jako ta-
jemnicze i kuszgce. Na tych, ktérzy je przekraczajg, czyha zatracenie
tozsamosci, calosci, formy. Kochankowie w wielu wierszach (Alcabon,
Snigrobek, Kochankowie, Marcin Swoboda, Akteon i inne) ging, calg
swojg energie zyciowa zuzywajac w milo$ci. Chociaz wiec z jednej stro-
ny przerost, nadmiar przezywania stanowi zagrozenie, to jednak staty-
czno$¢ rodzi w nich tesknote za dzianiem sie, za uczestniczeniem w tych
nie kontrolowanych, witalnych przemianach: Kocmoluchowi ,nie§mier-
telnos¢ zbyt modro sie dluzy” (306). Jezeli wiec zadne normy ani
sami bohaterowie nie potrafig powstrzymaé sie przed uczestniczeniem
w mechanizmach emocjonalnych prowadzgcych do samounicestwiania,
to mozna z tego wnioskowaé, ze w Swiecie Postaci niepodzielnie rzg-
dzg bezwzgledne prawa przemian energetycznych (na wielu poziomach
egzystencji fizycznej i psychicznej), ktérym kres trwania wyznacza do-
piero calkowity rozpad materii, czyli formy i energii przeplywajacej
w inne jej stany skupienia.
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Mechanizmy jezykowe realizujace przedstawione tu zjawiska to:

— uwolnienie od ograniczen semantycznych polaczen predykatu
z subiektem, obiektem i narzedziem, czyli ,,zaklécenia odpowiedniosci
miedzy typem leksykalnym a funkcjg syntaktyczng” 24, w wyrazeniach
typu: ,przerasta¢ siebie snem”, ,umrze¢ z westchnien nadmiaru”;

— tworzenie neologizméw w funkcji metafor obrazowych, ktérych
charakterystyczng cechg semantyczng jest jakby podwoéjna perspektywa
desygnowania zjawisk: punkt widzenia perceptora — odbiorey jakosci,
jej obserwatora, i subiektu — receptora tej samej jako$ci, np. ,,ubez-
drozy¢ sie” (perceptor: ‘wydaé sie podobnym do bezdroza’, receptor:
‘sta¢ sie podobnym do bezdroza’), ,,mlodzi¢” (perceptor: ‘wydawac sie
mlodym’, receptor: ‘sta¢ sie mlodym’), ,sie zlotawi¢” (perceptor: ‘wyda-
wat sie zlotym’, receptor: ‘sta¢ si¢ zlotym’);

— indywidualne stosowanie przystowkéw: ,ukocha¢ przestwor-
nie”, ,slonecznie¢ czynnie” itp.

W klasie predykatéw czasownikowych odpowiadajacych nazwom
stano6w gléwny trzon stanowig okreslenia snu ($nienia), mitosci i egzy-
stencji. Tworzg one jakby centra semantyczne, poza ktérymi sytuujg
sie nieliczne wyrazenia odnoszgce sie do opisu przedmiotéw-rekwizytow:
sg to okre§lenia sukni, co ,prze§wituje do oczu pobliza”, kolczykéw,
w ktorych ,,szkli sie zaswiat dzdzysty”, czy przyklad nazwy stanu okre-
$lonej przez rodzaj narzedzia dzialania agensa: ,wiara w blysk noza”.
Miesci sie tu takze, jak mozna sadzi¢, metonimiczne wyrazenie nazy-
wajgce chwilowy stan emocjonalny: ,dreszcz go oblecial skrzydlaty”,
niezwykle dynamiczny przeplyw wrazen.

Warto w tym miejscu pokusi¢ sie o kilka uwag na temat tego, co
dla Le$miana zdaje sie by¢ stanem. Symptomatyczny okazuje sie
fakt, ze nazwy i okreslenia stanéw nie byly dominanta innowacji jezy-
kowych poety. Mozna nawet sadzi¢, ze w $Swiecie tak wykreowanym sta-
ny rozumiane statycznie prawie nie istniejg. Chyba widzie¢ je trzeba
jako rozne odmiany przestrzeni, w ktorych co$ sie dzieje. Jest to wiec
przestrzen snu, przestrzen emocjonalna milosci oraz przestrzenn réznych
form egzystencji. Ladunek dynamicznosci w semantyce predykatow tej
grupy tkwi w znaczeniu samego czasownika i bywa przez kontekst od-
powiednio eksponowany albo pojawia sie w ciggach zwigzanych z nim
skojarzen. Zar6éwno ,szkli¢ sie”, jak i ,przeSwitywaé¢” oraz ,wierzyé¢
w blysk noza”, przez semantyczny zwigzek ze zmiennoscia, blyskiem
daje wrazenie ruchu. Wida¢ to jeszcze wyrazniej w sposobach konstruo-
wania frazy, przez kumulowanie predykatéow wspolokre§lajgcych stan
przez czynnosé: ,drzala w glgb chcenia” (stan chcenia jest doprecyzo-
wywany przez czynno$¢ drzenia), stan przez proces: ,,szerzy sie snu za-

# N. D. Arutiunowa, Metafora jezykowa. (I). (Skladnia i leksyka). Prze-
tozyl J. Faryno. ,Teksty” 1980, nr 6, s. 161,
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raza”, a takze przez nagromadzenie nazw stanéw dotyczacych tego sa-
mego subiektu: ,,przez sen zawdzieczal”.

Efektem tych jezykowo-semantycznych operacji jest trudnos$¢ roz-
poznania wielu neologizméw co do ich przynaleznosci do kategorii nazw
czynnoéci, proceséw czy standow. Wigze sie z tym réwniez mozliwosé
przezywania przez ten sam subiekt roéznych emocji jednoczeénie,
z charakterystyczng wielotorowoscia i wielowariantywnoscig tresci:
»Snem wezbrala mu w skrzydlach niewiadoma plec¢”, (Aniot, 335), ich
glebia, intensywnos$cia: ,,drzala w glab chcenia” (Alcabon, 317). Wazna
obok réznorodnosci intensywno$¢ przezywania stanéw jawi sie jako do-
datkowy wymiar czasoprzestrzeni: ,$nila rozlozyscie” (Zmierzchun, 328),
,,zasnela cialem w kuchni, a duchem w bezmiarze” (W palacu krélewny
Spigcej, 318). Z intensywnoscig wigze sie jeszcze jedna ciekawa wlasci-
wos¢ stanéw: mozliwosé ich odrywania sie i uniezalezniania od subiek-
téw, np. ,$nie bledny — niezbedny, dlaczego [...] drzysz?” (Matysek,
300).

Analiza opisu snu pozwala na sformulowanie pewnych ogélnych je-
go wlaSciwo$ci semantycznych. Subiektami $nienia moga by¢ na takich
samych prawach zaréwno ludzie, jak i abstrakty oraz konkrety (np.
drzewa). Sen stanowi rodzaj szczegélnej przestrzeni, w ktérej ustalaja
sie pewne paradoksalne mozliwo$ci przezywania, dzieki wywolywane-
mu w czasie snu pobudzeniu wrazliwosci i wyobrazni. Sen uruchamia
rezerwy emocjonalno-wyobrazniowe subiektu. Jest takze sferg aktywi-
zujacg erotyzm: ,snem wezbrala mu w skrzydlach niewiadoma ple¢”.
Zawieszeniu ulegajg réwniez dzialania praw potocznej codzienno$ci na
korzy$¢ dzialan kreatywnych: ,S$nila rozlozyscie”, ,,posnely zielono”.
Wejscie w stan $nienia — to przej$cie w inny wymiar egzystencji: ,,sko-
nal postuszny temu wniebowzieciu, ktére przez sen zawdzieczal fiole-
tom” (Snigrobek, 329). W czasie snu subiekt moze ulec trwalemu roz-
dzieleniu na cialo i ducha: ,,zasneta cialem w kuchni, a duchem w bez-
miarze”. Generujac przestrzen fantastyczng we $nie, subiekt naraza sie
na niebezpieczenstwa zwigzane z ograniczong kontrolg nad swym lo-
sem: ,,dziewczyna los w snach zgubila” (Snigrobek, 329), a takze na
niemoznos¢ wyjscia z tego stanu: ,szerzy sie snu zaraza” (W patacu kré-
lewny $pigcej, 318). Smieré fizyczna nie musi byé kresem $nienia: ,sta-
rucha po$miertnie skulona $ni sobie po cichu” (Karczma, 333). Wsréod
okreslen $nienia spatyka sie takie, jak: ,,zielono, ,rozlozyscie”, ,,po ci-
chu”, jako sposoby budowania jezykowego pokrewienstwa miedzy zja-
wiskami pozostajagcymi czesto w relacji inkluzji: sen i fantastyka (roz-
lozystos¢ jako cecha wybujalych roslin). W ten spos6b osigga Le$mian
efekt specyficznego surrealizmu snu jako synestezanego obrazu, zlo-
zonego z koloréw, dzwiekow, zapachow.

Lesmianowska semantyka snu powigzana jest S$ciSle z semantyka
Smierci i milosci. Stan przezywania milosci, podobnie jak $nie-
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nie, moze by¢ kontynuowany rowniez po $mierci: tluscioch ,,po $mierci
lubieznie sie kocha” (Karczma, 333). Swiat stanowi niebezpieczenstwo
zagrazajace trwalosci uczué, takze milosnych, ze wzgledu na tkwigcy
w nim ogromny ladunek potencjalnych przemian energetycznych. Nie
ma w nim miejsca na rozciggniete w czasie, statyczne zjawiska. Dla-
tego tez Alcabon chce porwa¢ swg kochanke ,na trwale wbrew swiatu
kochanie”.

Jezykowe okre$lniki wyznaczajace semantyke LeSmianowskiej e g z y-
stencji sg liczne i uderzajg swa niezwykloscig. Daje sie zauwazyc

ogromna wielowariantywnos$¢ egzystencji: ,istnienie w srebrze”, ,tak
mi modro dzi§ z soba”, ,bycie w bezzalobie”, gdzie wazne sg réwniez
surrealistyczne konotacje koloréw. Smieré — to przeniesienie egzysten-

cil w inny jej wymiar: ,zmarli czujg sie bezdomnie”, ,kochaj mnie
w mej posmiertnej niedoli”. Implikowana jest stopniowalno$¢ stanu by-
cia niezywym: ,,znalazlem jg wiecej niz niezywg”’. Wiecznos¢ jako ce-
cha egzystencji moze mie¢ cechy $wiatla: suknia Kopciuszka ,,skrzy sie
od wiecznos$ci”’, lub kanapy: ,,z wiecznosci pluszowej unoszg sie kurze”.
,,Bezbyt”’ opisywany jest w spos6b sugerujacy jego semantyczne po-
krewienstwo z ,,bezruchem” i wydaje si¢ jedyng statyczng odmiang
bytu: ,,oblokéw napuszyscie wybujaly Bezbyt”.

Osobnego omdwienia wymagaja jezykowe S$rodki wyrazajace kate-
gorie 4 — czasu i przestrzeni oraz egzystencji poza tymi ka-
tegoriami: nicosdci, nieistnienia i niebytu. Cala poezja
Lesmiana, wiec takze omawiana grupa wierszy, nosi na sobie pietno
tych pojet. Najbardziej typowym zjawiskiem sg tu przesuniecia seman-
tyczne powstale w wyniku sytuowania nazw abstrakcyjnych tej kate-
gorii przy predykatach wymagajacych rzeczownikéw konkretnych. Da-
je to ciekawe efekty przetasowan w semowych strukturach leksemoéw
az do deleksykalizacji, np. rzeczownik ,,niebo” w wyrazeniu ,,spozyl kes
nieba”. Niekiedy w wyniku takich przeksztalcen powstaje trudnosé przy-
porzadkowania poszczegélnych stéw odpowiednim kategoriom abstraktu
czy konkretu. Predykaty czasownikowe opisujgce relacje miedzy takimi
abstrakto-konkretami takze modyfikuja swe znaczenia w kierunku wie-
loznaczno$ci i ogélnosci. Takie ukonkretnienie dokonuje sie (czeSciowo)
np. w wierszu Pszczoty: ,,Gdzie zmarty, zamiast dachu, ma nico$¢ nad
glowa” (304) — uzyte tu konkretne predykaty przestrzenno-lokatywne
(,,zamiast dachu” i ,,nad glowg”) implikuja pewne semy rzeczownika
»hico$¢”, takie jak brak tego, z czym kojarzy sie stowo ,,dom”, czyli
cieplo, poczucie bezpieczenstwa, zacisze. Przy tym semy konotacyjne
leksemu ,,dom” wystepujg jako element pozgdany, ich brak pobudza
uczucia negatywne, antycypujac charakter rzeczownika ,,nicos$¢”.

Wielkie litery w wyrazeniach typu: ,noc Wiekuista”, ,noc Lipco-
wa’”, ,,Bezbyt”, ,Prasciezka”, wydajg sie wizualnym sposobem wydzie-

11 — Pamietnik Literacki 1990, z, 2
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lania sfery sacrum. Albo tez sg wyrazem innego porzadkowania czaso-
przestrzeni, jak w wyrazeniu: ,,w pewng noc Wiekuista, a dla nas Lip-
cowy” (Pszczoty, 304), gdzie wprowadzenie dwoch okre$len wielkolite-
rowych tego samego przedmiotu pozwala na ukazanie go w dwu roz-
nych perspektywach jednocze$nie: w perspektywie mroku, $mierci, ni-
co$ci (o czym wnioskujemy z kontekstu), przeciwstawionej porzadkowi
stonca, lipca, brzeku, pszczél, zlotych rozblyskéw, ruchu, zametu itd.
Odpowiada to dualizmowi $wiatla i cienia, zycia i1 S$mierci, istnienia
i nicosci, tresci i pustki, przenikajgcemu calg twoérczos¢ Lesmiana.

Niektére wlasciwosci czasoprzestrzeni zwigzane sg ze strong fone-
tyczng stow. Repertuar ,,chwytéw” znajdujemy tu bogaty, jak chocby
ten, gdzie elizja jednej gloski prowadzi do ciekawej wieloznacznosci,
przez sugestie pokrewienstwa fonetycznego slowa z innymi: ,,wleczesz
nas w nieokres$lno$¢”, gdzie wypadniecie samogloski o, czyni slo-
wo neologizmem nawigzujacym swym brzmieniem, a wiec i znaczeniem,
do wyrazoéw typu: ,,niepewnos¢”, ,,marno$é¢”, , nicosé”.

Lesmianowski czas wpisany jest we wszystkie zachodzace w nim
przemiany i czesto nie mozina go wypreparowat z tych dynamicznych
zjawisk, ktoérych czes¢ stanowi. Widaé to np. w takich predykatach, jak:
,»8razy¢”, ,cieniscie¢”, ,rézowiet”, gdzie rytm czasu odmierzany jest
stopniowym przyrostem cechy. Uplyw czasu moze by¢ stymulatorem
przezy¢ towarzyszacych stanom, np.: ,rozpaczal w czasie, co z takg tkan
sila mijal” (Pozorzanie, 338). Upersonifikowany czas bywa takze samo-
dzielnym uczestnikiem akecji: ,czas sie wléczyl po drzewach” (Snigro-
bek, 329), ,czas plynal po niebie” (Dzieh skrzydlaty, 302), gdzie wyra-
zenia lokatywne (,,po drzewach”, ,,po niebie”) rozbijaja schematy me-
tafor utrwalonych w jezyku, zmieniajgc ich funkcje semantyczng z iden-
tyfikujacej na predykatywna, a sens z metaforycznego na dostowny,
gdyz wyrazenia te odczytywane literalnie —

nie zakldcajg spéjnosci tekstu i nie muszg byé przeformulowywane w planie

glebokim, poniewaz podlegajg innej niz powszechnie obowigzujgca akceptacji

doswiadczenia pozajezykowego — odnoszg sie do inaczej skonstruowanego

$§wiata i w ramach tego §wiata sg normalnymi, regularnymi polgczeniami wy-
razéw, odwzorowujacymi ten $wiat w sposéb dla niego wtasciwy 25,

Opisujac semantyke Le$mianowskiej przestrzeni nalezy wspomniec
o roznych jezykowych sposobach jej modelowania. Konkretyzowanie
przestrzeni — to takze jej ,,oswajanie” przez oslabianie jej abstrakeyj-
nosci i ogélnosci na korzysé przyblizania jej poznanymi przez zmysly
ksztaltami. Dzieje sie tak w wyrazeniach typu: ,lecie¢ jutra niepew-
nym Srdédniebiem”, gdzie neologiczny rzeczownik (,,$rédniebie”)
wyznacza obszar (Srodek nieba) dzialania agensa; czy: ,spozy¢ kes nie-

8% T. Dobrzynska, Metafora w basni. W zbiorze: Semiotyka i struktura
tekstu. Wroclaw 1973, s. 174.
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ba”, gdzie przestrzen (niebo) traktowana jest jako podzielna calos¢. Po-
dobnie zlokalizowana ,,nico$¢” traci swoj abstrakeyjny wymiar: ,,zmarty
ma [ja] nad glowg”. Moze rowniez przybiera¢ posta¢ zwierzecy: ,nicosé
klami polyska” (animalizacja), zyskujac cechy zjawisk obcigzonych ne-
gatywna konotacjg emocjonalng (groza nico$ci hiperbolizuje si¢ w me-
taforze).

Swiat Lesmiana jest wyrazany zgodnie z zasadami slowotwoérczymi
polszezyzny. Zachowujac te same kategorie semantyczne tworca nadaje
im jednakze rézne wartosci, czego wyrazem jest wzbogacanie form i po-
glebianie roéznorodnosci sposobdw istnienia zjawisk w obrebie poszcze-
g6lnych kategorii, uprawomocnianie w istnieniu postaci fantastycz-
nych (mieszczg sie tu najciekawsze slowotwoérczo leSmianizmy). Chodzi
nie tylko o postacie semsu stricto (Zmierzchun, Snigrobek, Srebron),
ale takze o wszelkie formy posSrednie miedzy kategoriami by-
tow, np. zwierzeto-abstrakty (,,wiecznosé¢”, ,,czas”, ,nico$¢”). Ujawniaja
one wielkie bogactwo, continuum istnienia w Le$mianowskim Swiecie.
Tworczo$¢ w tym zakresie mozna by nazwaé kreatywno$cig substanciji.

Bogactwu przejawow bytu odpowiada mnogosé fantastycznych wla-
Sciwo$ci nie utrwalonych pojeciowo w nazewnictwie ogélnym. Jest
to zwigzane z nadaniem cech stopniowalno$ci pewnym wiasciwosciom
fizycznym (,,zlotszy”) i psychicznym, swoistg segmentacja cech, ich wie-
lowarstwowoscig. Sluzg temu liczne metafory obrazowe, dynamizujgce
opis przedmiotéw (,,suknia, co przeswituje do oczu pobliza oddalami
w szkarlatach zaniklego zlota” (Kopciuszek, 312). Jest to przejaw krea-
tywnos$ci jakosciowej (esencjonalnej).

Réznorodnosci cech jakosciowych odpowiada kreatywno$é w zakre-
sie predykacji czasownikowej. Najwiecej tu przykladéow wymyslonych
czynnosci (,,odkrwawic¢ sie”, ,,skocha¢”, ,,zbarcz[y]¢”), zdynamizowanych
standéw, niezwyklych proceséw. Oproécz dzialan stowotwoérczych wzbo-
gaca sie semantyke funkcjonujacych w jezyku ogélnym predykatow,
rozszerzajac ich rekcje i laczliwos$é (,,przynagli¢” komus$ co$, ,bawi¢ sie
nieistnieniem”), dzieki czemu kategorie antropologiczne, czyli stany
i czynno$ci zwigzane z miloscia, bélem, pragnieniem, rozkoszg, tesknoty
czy lekiem, obejmuja nawet przedmioty traktowane przez jezyk ogdlny
jako martwe, dajgc efekt ozywienia $wiata martwego (,,drzewa jawg
parujac, posnely zielono”, W palecu krélewny $pigeej, 318). Osobng gru-
pe innowacyjng stanowig Leimianowskie nazwy posrednie, stano-pro-
cesy zwigzane z nabywaniem lub utratg cechy (,,cieniscieé”, ,srebrnie¢”),
stano-czynnosci (,,drzala w glab chcenia”) i inne, sugerujgce wspoldzia-
nie sie wielu akcji. :

Trudno tutaj nie wspomnie¢ o wymyslonych w Postaciach sposo-
bach wyrazania intensywno$ci (np. przez synestezyjne nawigzania ko-
notacyjne) przebiegu akcji (,,wedrownie sie zazlocil”, ,wiersz uklada
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zlociscie™), o sugestiach wykonania czego$ w nadmiarze (,zbyt piescil”,
»Zbyt zobaczyl”). Mozna tu mowi¢ o kreatywnosci intensyfikujacej, po-
szerzajgce]j skale opisu zjawisk,

Szczegbélnym formom i sposobom istnienia odpowiada swoista cza-
soprzestrzen, ktéorej wlasciwosci przerastajg ramy odpowiadajace
jej w jezyku og6lnym, na korzys¢ zwielokrotnienia jej wymia-
réw poprzez wykreowanie nowych jej form (,,bezczas”, ,,bezbyt”, ,proz-
nica”, ,rozwislenia”, ,udniestrzenia”, ,Znaszlitenkraj”’ oraz ,nico$¢” ja-
ko neosemantyzm w wielokrotnych uzyciach), a takze dzigki ukonkret-
niajagcym je kontekstom. Jest to swoista kreatywno$¢ nowej czasoprze-
strzeni.

Trudno$¢ sporzadzenia przejrzystego obrazu kategorii Le$mianow-
skiego Swiata zostala przewidziana juz w zalozeniach podjetego tu przed-
siewziecia. Zaproponowany model semantyczny, widoczny w pewnych
konsekwentnych regularnosciach semantycznego jezyka cyklu, odwotu-
je sie do obrazu Swiata zawartego implicite w jezyku ogdlnym, ktory
to obraz postuzy! jako matryca do wykrycia odmiennosci i szczeg6l-
nosci zjawisk wyimaginowanych w Postaciach. Przedstawione tu me-
chanizmy jezykowe daleko wykraczajg poza normy gramatyczno-seman-
tyczne polszczyzny poczatku wieku. Tworzenie nowych wyrazéw odby-
walo sie najczesciej w oparciu o istniejagce wzorce slowotworczo-seman-
tyczne, z rozszerzeniem obszaréw ich stosowalno$ci dla wielu typow
wyrazoéw (np. komparatiwus od ,zloty’’: ,,zlotszy”). Stad najliczniejsze
wsréd neologizméw sg formacje potencjalne, seryjnie urabiane wedlug
jakiego$ wzorca, np. czasowniki na -eé w znaczeniu ‘stawaé si¢ jakims’
(,,cieniscie¢”), formy potencjalne na -owiec (,istnieniowiec”). Wiekszo$é
z nich to twory jednorazowe, sytuacyjne, nie funkcjonujace poza kon-
tekstem, bo kontekst najsilniej uczestniczy w tworzeniu ich nowych
Znaczen.

Przyklady odstepstw od norm semantycznych jezyka ogdlnego to:

— rozszerzenie rekcji wielu czasownikow;

— swobodna lgczliwo$¢ semantyczna wyrazéw, czyli dowolne lgcze-
nie abstraktéw z konkretami w ramach ustanowionej nowej lgcz-
liwosci (,Dab [..] wierzy w Tymian”), co powoduje rozczlonkowanie
zastanych kategorii formalno-znaczeniowych i pomnozenie ich o kate-
gorie poSrednie;

— powstawanie nowych zwiazkow leksykalnych nie odpowiadajgcych
zwigzkom przedmiotéw i zjawisk w rzeczywistosci (,,dzwigal préznie
z catych sil”’, Alcabon, 316).

Dla uzyskania pelniejszego obrazu dodaé jeszcze trzeba stosowanie
dowolnego szyku w zdaniach i nierespektowanie norm ilosciowych (np.
skomasowanie w jednym zdaniu wszystkich wyrazéw motywowanych
czasownikami: ,,snom wrzaw sie zachciewa").

Pozostaje nam jeszcze wymieni¢ funkcje neologizméw, wsréd kto-
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rych najistotniejsza to ewokowanie fantastyczno$ci w procesie jedno-
czesnego wyslawiania (mowa) i wylaniania (byt), czyli kreowanie rze-
czywistosci intencjonalnej. Wigze sie z tym odrealnianie lub zawiesza-
nie realnoSci znaczen ,,zwyklych” slow. Efektem tych zjawisk jest za-
cieranie granic miedzy kategoriami abstraktéw i konkretéw, czynnosci
i proceséw, proceséw i standéw, nicosci i bytu. Znamienne wydaje sie
odzwierciedlanie dzialania mechanizméw ruchu, nie odzwierciedlanie sta-
bilnosci. Do uniezwyklania prowadzi réwniez prowokowanie brzmieniem
niektérych stow. Specyficzne efekty ekspresywne daje takze konden-
sacja tre$ci w stowotwdrczo zlozonych neologizmach (,,blekitnidlo”, ,,pra-
néj”, ,whudzi¢ sie”). Typowo LeSmianowskie jest wprowadzanie dwu-
znacznej perspektywy odbioru (np. ,las srebrnieje”, gdzie las moze byé
traktowany jednocze$nie jako subiekt i obiekt procesu). Wazna wydaje
sie rowniez funkcja stylizacyjna, pelniona przez wiele neologizméw (sty-
lizacja na ludowos¢, na fantastyke). Uzyskane jako efekty zmian w lgcz-
liwosci semantycznej zjawiska metaforyczne stanowig poetycko spéjny
zestrdj figuralny.

Neologizmy i neosemantyzmy jako pewien typ odstepstw od normy
gramatycznej, leksykalnej i semantycznej jezyka ogdlnego stanowig
szczegllne swiadectwo dokonan lingwistycznych poety, ktéry kreacje ar-
tystyczng rozpoczyna juz na poziomie najnizszym, w substancji mor-
fologicznej stowa. Slowo traktowane jako tworzywo, materiat do swo-
bodnego ksztaltowania wielopoziomowej fikcji poetyckiej, nabiera przez
to szczegblnej mocy. Tak wiec rowniez w znaczeniach neologizméw kry-
je si¢ tajemnica LeSmianowskiego sposobu obrazowania, opierajacego sie
na migotliwej, ptynnej grze znaczen.



