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WIKTOR WEINTRAUB
(10 kwietnia 1908 — 14 lipca 1988)

Na krotko przed przejsciem na emeryture, w r. 1977, napisal Wein-
traub Szkic autobiografii, kilkanascie stronic swobodnej gawedy, stano-
wigcych zarazem co$ w rodzaju manifestu filozofii zyciowej autora: jego
zyczliwej ciekawosci ludzi i $wiata, jego po mesku wstrzemigzliwego sto-
sunku do wlasnych przezy¢, latwej otwartosci i dobrze skrytego emocjo-
nalizmu. Jesli ten styl pozornie luznej, a w rzeczy — zdyscyplinowanej
narracji nazwe ,fajkowym”, zrozumiejg mnie ci, ktéorzy w pamieci za-
chowali posta¢ Weintrauba: opowiadanie dzielone na krotkie zdania po-
ciggnieciem fajki, potem wzrost tempa i przyspieszone zmierzanie do kon-
cowej puenty, ktéra zapowiadal juz wesoly blysk oczu, a zamykal nie-
glo$ny $miech.

Szkic autobiografii konczy! wnioskiem: ,bylem w swym zyciu szcze-
golnie fortunny” !. Zdanie zastanawiajgce, wiele bowiem w tej biografii —
zwlaszcza historia — sprzysieglo sie przeciwko powolaniu naukowemu
mlodego Weintrauba.

Urodzony w Zawierciu, tam chodzil do gimnazjum. Ojciec, ktéremu
nie udalo sie skonczy¢ medycyny (relegowany z uniwersytetu za udzial
w demonstracji politycznej), pragnal, aby syn zostal lekarzem, pogodzit
sie jednak z jego studiami polonistycznymi. O ich poziomie w r. 1925,
kiedy wstapil na Uniwersytet Jagiellonski, pisal Weintraub bez entuzjaz-
mu: Kallenbach nudny, Windakiewicz juz zdziwaczaly, Chrzanowski jako
pedagog uniwersytecki zbyt eklektyczny i liberalny. Wydaje sie jednak,
ze Weintraub w pelni wyzyskal to, co mogla da¢ wtedy polonistyka
i anglistyka krakowska (jako przedmiot poboczny studiowal u Dyboskie-
go literature angielsky). Lata uniwersyteckie, profesorow i kolegbw wspo-
minal chetnie. Z Chrzanowskim, u ktérego doktoryzowal sie w r. 1930
na podstawie rozprawy o stylu Kochanowskiego (niebawem, w 1932, uka-
zala sie w redagowanej przez promotora serii ,,Prace Historyczno-Lite-
rackie”), zachowal i potem Zywy kontakt. Najwiekszym jednak przezy-
ciem intelektualnym stalo sie seminarium Stanistawa Kota, wowczas pro-
fesora na katedrze historii kultury polskiej. Kot podsungl Weintraukowi
temat z dziejow polskiej reformacji: rola w niej Prus Ksigzecych. Tu

!'W. Weintraub, Szkic autobiografii. ,,Tworczosé” 1986, nr 9, s. 93.
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wlasnie okoliczno$ci historyczne pobruzdzily w dobrze sie zapowiadajacej
karierze naukowej: zydowskie pochodzenie normalng droge pracy uni-
wersyteckiej przed Weintraubem zamykalo. Nie dostal tez stypendium
na wyjazd do archiwéw krolewieckich. Ostatecznie od mozliwosci takiego
wyjazdu odcigl go przewrét hitlerowski. Podstaw utrzymania musiatl
Weintraub szukaé¢ poza naukg: najpierw jako korektor wydawnictw Aka-
demii Umiejetnosci, potem, od r. 1934, jako wspolpracownik ,,Wiadomosci
Literackich”. Zajmowal sie tam kronikg zagraniczng, przeglagdami prasy,
recenzowaniem obcych ksigzek. W tym czasie przeniost sie z Krakowa
do Warszawy. Ozenil si¢ z Anng Tennenbaum. Zainteresowania nauko-
we, studia nad literaturg barokowa, gromadzenie materialéw do wydania
Andrzeja Morsztyna, wszystko to ustepowalo na plan dalszy.

Praca w ,,Wiadomosciach Literackich” rozszerzala horyzonty, ale tez i byla

wyjalowiajgca: stawalem sie specjalistg od ostatnich nowo$ci wydawniczych na
Zachodzie i zachodnioeuropejskich plotek literackich 2.

Z publicystycznej putapki pomogto mu si¢ wydostaé¢ stypendium rzadu
francuskiego. Wprawdzie materialy do stosunkéw kulturalnych polsko-
-francuskich w XVII w. (taki byl cel stypendium) przepadly, ale z wielo-
rakiego doswiadczenia kultury francuskiej, naukowej (wielka szkola hi-
storyczna ,,Annales”), literackiej, malarskiej, mial Weintraub czerpaé
w pézniejszych latach.

Lata najblizsze byly stracone dla nauki. Przed wybuchem wojny
Weintraub zdazyl wroci¢ do Warszawy. Opuscil jg — jak wielu mlodych
mezczyzn — 7 wrze$nia 1939. Nie przedostal sie do Rumunii (zandarm
rumunski zatrzymat go jako Zyda); we Lwowie, juz pod okupacjg ra-
dziecka, polaczyl sie z zong. Wtedy to spotkany na ulicy Henryk Szyper,
wowczas figura w Wydziale Oswiaty Ludowej, zaproponowat mu wyklad
stylistyki na kursach, ktore mialy przeszkoli¢ nauczycieli jezyka pol-
skiego.

— Pan myS$li na pewno, ze to zdrada, ze to nieprzyzwoicie bra¢ udzial w ta-
kich kursach. Niech pan przyjdzie do mnie do biura, a pokaze panu argument,
ktéry powinien pana przekonaé.

Zaintrygowal mnie tym argumentem i poszediem. W gmachu dawnego ku-
ratorium nowy ,mietodist” mial do swojego wylacznego rozporzadzenia wielki
pokdj z okazalym ministerialnym biurkiem.

— Argument pana? — spytalem zaraz u progu.

W odpowiedzi ruchem reki, ktéry miat byé patetyczny, a ktéry byt tylko
zazenowany i dlatego wypadl niezrecznie, wskazal mi na $ciane naprzeciwko
biurka. Miedzy sakramentalnymi we wszystkich urzedach sowieckich portretem

Marxa i portretem Stalina wisial tam jako ,der Dritte im Bunde” portret Mic-
kiewicza 3,

2 Ibidem, s. 81.
3 W. Weintraub, Mickiewicz miedzy Marxem a Stalinem, ,Wiadomosci”
(Londyn) 1949, nr 10.
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Anegdota ta dobrze charakteryzuje atmosfere Lwowa z przelomu lat
1939 i 1940, tlumaczy tez, dlaczego Weintraub wyjechal do Zdolbunowa
i pracowal jako mierniczy. W roku 1941 ewakuowatl sie wraz z zong az
pod Ural i tam doszla go wiadomos¢ o ukladzie Sikorski—Majski i o for-
mowaniu sie armii polskiej w ZSRR. Wystane do Moskwy zgloszenie
Weintraubéw szcze$liwym zbiegiem okolicznoSci trafilo do Stanistawa
Kota, wtedy ambasadora rzadu polskiego. Wezwany przez swego dawne-
go profesora, podjgl Weintraub prace w wydziale prasowym ambasady,
najpierw w Moskwie, potem w Kujbyszewie; kolegami jego byli Teodor

Wiktor Weintraub

Parnicki, Ksawery Pruszynski, Bernard Singer. Wraz z grupg pracowni-
kéw ambasady opuscil ZSRR w lecie 1942. W okresie 1943—1945 reda-
gowal w Jerozolimie dwutygodnik , W drodze”, przeznaczony przede
wszystkim dla Drugiego Korpusu.

W kwietniu 1945 przyjechat do Londynu. Zajecia w Ministerstwie
Informacji zostawialy dos$¢ czasu, aby Weintraub mogl po 6 prawie la-
tach wréci¢ do pracy naukowej. Studiowal literature angielskg, wyktadat
na polonistyce uniwersytetu londynskiego, ale przede wszystkim pisywat
do prasy polskiej: ,,Wiadomosci” z lat 1946—1949 zamiescily wiele jego
recenzji ksigzek polskich, takze krajowych, i ksigzek obeych, niekoniecz-
nie zresztg polonistycznych, takze z dziedziny historii i polityki. Wspol-
pracowal z ,,Kulturg” paryska od pierwszego jej numeru. Zajmowal sie
redagowaniem ,Tek Historycznych”. Opublikowana w nich pionierska
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rozprawa pt. Blaski i nedze dziejdw Zzycia prof. Tarlego (1948), rzecz
historiograficzna i sowietologiczna po trosze, wymownie $wiadczy, w jak
odlegtych od literatury dziedzinach mogt Weintraub dawa¢ ujScie swoje-
mu instynktowi naukowemu. Jego bibliografia z tych lat dostarcza swia-
dectwa roznokierunkowych poszukiwan, ale takze ograniczonych przez
emigracyjne warunki mozliwosci. Byl to wiec, jak sie zdaje, kolejny taki
zakret w zyciorysie Weintrauba, kiedy okolicznosci zagrazaly powolaniu
historyka literatury, spychanemu na margines przez inne roboty i inne
zainteresowania. Dlatego mozna bez ryzyka powiedzie¢, ze zaproszenie
do Uniwersytetu Harvarda w Stanach Zjednoczonych, ktére przyszio
wiosng 1950, uratowato Weintrauba dla nauki.

Prace uniwersyteckg w Cambridge (Mass.) rozpoczgl Weintraub jako
visiting lecturer z zadaniem prowadzenia zaje¢ z zakresu polonistyki,
w r. 1954 mianowany associate professor, w r. 1959 zostal profesorem.
W roku 1971, gdy dzieki Fundacji im. Jurzykowskich utworzono na Uni-
wersytecie Harvarda osobng katedre polonistyczng, Weintraub jako
pierwszy objal stanowisko, ktorego oficjalna nazwa brzmi: , Alfred Ju-
rzykowski Professor of Polish Language and Literature”, Katedrg tg kie-
rowal do przejscia na emeryture w roku 1978.

Podejmujac prace na Uniwersytecie Harvarda stangl przed trudnym
zadaniem.

Znalazlem sie znéw w $§rodowisku uniwersyteckim po szesnastu latach zycia
poza nim, Bylem wiec w Harvardzie podwéjnym outsiderem. Na szczes$cie hu-
manistyka harvardzka jest zbiorowiskiem narodowo$ciowo szczegdlnie pstroka-
tym. Ma to swoje minusy, ale dla przybysza z zewngtrz jest czym$ cennym:
nie trzeba wzywaé sie¢ w zwarte, jednolite, majace swoje ustalone tradycje sro-
dowisko. Kazdy z nas méwi po angielsku z innym akcentem. Gdy przyjecha-

tem, na slawistyce harvardzkiej bylo dwdéch rdzennych Amerykanéw, dwéch
Rosjan, Ukrainiec, Wtoch i Czeszka 4.

Trudnosci moglt sprawia¢ amerykanski system uniwersytecki, inne za-
sady wspolpracy ze studentami. Dla lepszego z nimi kontaktu zdecydo-
wal si¢ Weintraub wyklada¢ na zywo, co przy dobrej nawet znajomosci
angielskiego wymagalto dodatkowego wysitku. Wydaje sie, ze szybko po-
konal przeszkody: ,,WejScie w harvardzkie zycie uniwersyteckie byto [...]
dla mnie stosunkowo latwe” — przyznawal®. Zrozumiale, dlaczego tak
si¢ stato. Uniwersytetowi udalo sie pozyska¢ uczonego duzej miary, o sze-
rokich zainteresowaniach, umiejetnosci przekazywania swojej wiedzy.
Kultura duchowa, urok osobisty, zyczliwos¢ wobec otoczenia sprawity,
ze w $rodowisku harvardzkim rychlo stal sie autorytetem.

Wiktor méwil o niezwyklych postaciach, jakie poznal w Harvard — Czy-
zewski, Jakobson, Isaiah Berlin — a jego skromny sposéb bycia nie még!l ukryé

faktu, oczywistego dla kazdego tutaj, ze byl on jednym z nich — czlowiek,

4 Weintraub, Szkic autobiografii, s. 87.
8 Ibidem, s. 88,
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ktéry zdawal sie znaé z lektury, mieé¢ przemys$lane i pamietaé wszystko, ktéry
byl spoufalony z wigkszoscig jezykéw, literatur i kultur Europy, dawnych
i obecnych. [...] Wiktor poszerzal nasze terytoria umystowe, sprawial, zeSmy byli
mniej prowincjonalni.

— wspominal harvardzki jego kolega Donald Fanger ©.

Katedra Weintrauba stata sie wkrétce najlepszym o$rodkiem poloni-
stycznym za granicg. Dzial literatury polskiej w bibliotece uniwersytec-
kiej — dzieki wieloletnim staraniom Weintrauba, jego wedréwkom po
antykwariatach europejskich i polskich, jego zbierackiej pasji — jest naj-
kompletniejszym ksiegozbiorem polonistycznym w Ameryce.

Katedra byla nie tylko osrodkiem dydaktycznym, réwniez instytucjg
do spraw kultury polskiej w Stanach Zjednoczonych. Stypendia, zatrud-
nienie Polakéw i polonistow, publikacje, rocznice, konferencje — wszy-
stko to trafialo na biurko Weintrauba. Archiwum tej dziatalnosci: teki
listow, opinii, recenzji, to fragment dziejéw kultury polskiej.

Po r. 1956 w tym archiwum pojawily si¢ nazwiska polonistéw krajo-
wych, ktorym zdarzalo sie juz odwiedza¢ Stany i korzysta¢ z pomocy
harvardzkiego profesora. Weintraub do$¢ regularnie przyjezdzat do Pol-
ski, odnawiajac kontakty z dawnymi kolegami, poznajac mlodsze poko-
lenia polonistow. Zywo zainteresowany sytuacja humanistyki polskiej,
wiedzial o ciekawszych nowosciach i zdolniejszych autorach. Profesorskie
jego powinnosci: recenzowanie, opiniowanie, rozciggnely sie na poloni-
styke krajowa. Od r. 1959 publikowal rozprawy w czasopismach krajo-
wych, pierwszg z nich — Manifest renesansowy Kochanowskiego —
w ,,Pamietniku Literackim”. W latach nastepnych w ,Pamietniku” za-
miescil blisko 20 rozpraw i recenzji, wérod nich rzeczy tak wazne jak
Wyznaczniki stylu realistycznego (1961) i ,,Balladyne”, czyli zabawe
w Szekspira (1970), tekst jeden z najbardziej znaczacych w powojennej
literaturze o Slowackim. Czesto publikowal w , Tygodniku Powszech-
nym?”, nie uchylal sie od zaproszen do ksigg jubileuszowych, uczestniczyt
tez niejednokrotnie w organizowanych w Polsce konferencjach nauko-
wych. Wszed! do redakeji krytycznego wydania Dziel wszystkich Kocha-
nowskiego, przygotowujac dla tej edycji tekst Szachéw. Obecny choéby
w druku, chot¢by koperts lotniczg z kartkg wypelniong charakterystycz-
nie pismem maszynowym, stal sie wazng postacig polskiej humanistyki.
Panstwowy Instytut Wydawniczy opuklikowal trzy ksigzki Weintrauba:
Profecja i profesura. Mickiewicz, Michelet i Quinet (1975), zbiér rozpraw
Od Reja do Boya (1977), Poeta i prorok. Rzecz o profetyzmie Mickiewicza
(1982); Wydawnictwo Literackie Rzecz czarnoleskq (1977), Ossolineum —
juz poSmiertnie — Wybér poezji Andrzeja Morsztyna w serii ,,Biblioteka
Narodowa” (1988). W planach paru wydawnictw (PIW, PWN, Wydaw-
nictwo Literackie, ,,Znak”) sg cztery dalsze tomy.

¢ Remarks of D. Fanger. W druczku okoliczno$ciowym: Funeral Service,
Wiktor Weintraub, July 16, 1988. [Cambridge, Mass., 1988], s. 7.
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W roku 1968 wrocit do Polski i zostal wcielony do zbioréw Biblioteki
Narodowe] jeden z najcenniejszych zabytkéw rekopiSmiennych, XI-wiecz-
ny Kodeks supraski, dawniej wtasnos¢ Biblioteki Ordynacji Zamoyskich,
zatracony podczas ostatniej wojny. Wyplynal w Stanach Zjednoczonych
jako prywatna wiasnos¢. Posiadacz Kodeksu zaproponowal jego kupno
bibliotece Uniwersytetu Harvarda. Transakcja nie doszla do skutku, gdy
ustalono, ze zabytek pochodzi ze zbioréw polskich. Weintraub wyszukatl
fundatora, ktory wykupit Kodeks supraski z rgk prywatnych, dzieki cze-
mu wrocil on do kraju.

Oficjalne wyrazy uznania i wdzigczno$ei przyszly w Polsce pdzno: od-
nowienie doktoratu na Uniwersytecie Jagiellonskim w r. 1980, wybdr na
czlonka zagranicznego PAN — przed samg $miercig. Przez cate lata wla-
dze PRL traktowaly amerykanskiego profesora podejrzliwie. W roku 1986
wydawalo sie nawet, ze kategoryczna odmowa wizy przyjazdowej unie-
mozliwi Weintraubowi wygloszenie referatu na jubileuszowym zjezdzie
Towarzystwa Literackiego im. Adama Mickiewicza (ktérego byl czlon-
kiem honorowym). Pozwolenie na przyjazd ,,wychodzil” u wladz prezes
Towarzystwa prof. Libera.

Odmowe wizy uzasadniano tym, ze Weintraub prowadzi ,,antypolska
dzialalnosé”. Jakkolwiek absurdalnie brzmie¢ moze taki zarzut, nietrudno
go rozszyfrowaé. Weintraub, jedyny chyba spo$réd wybitnych emigran-
téw, umial 1aczy¢ bez wiekszych, jak sie zdaje, konfliktéw uczestnictwo,
i to znaczace, w zyciu polskiej emigracji politycznej oraz wspdlprace ze
$rodowiskiem polonistycznym w kraju. Przez wszystkie lata pisywal do
paryskiej ,Kultury”, przez 35 lat do londynskich ,,Wiadomosci”, od
r. 1977 byl czlonkiem komitetu nagrod literackich tychze ,,Wiadomosci”
i przewodniczacym komitetu doradczego Fundacji im. Jurzykowskich.
Nie bylo w nim nic z kunktatora, ktéry nie chce sobie komplikowa¢ zy-
cia i utrudnia¢ pedrézy do kraju, ale nie bylo takze nic z emigracyjnego
doktrynera. Z jednakowa swoboda, z niezmienng zyczliwoscig dla ludzi
poruszal si¢ ,w oboim zywiole”, tu i tam publikowal, przyjaznil sie,
uczyl, a sytuacja jednoczesnego uczestniczenia w rozdzielonych historig
spolecznosciach nigdy, jak sie zdaje, nie krepowala jego mysli i piora,
przeciwnie, dawala mu poznawczg przewage: wiedza humanisty, filozofia
pisarza czerpala z réznorakich doswiadczen. Przypusci¢é wiec mozna, ze
kiedy w Szkicu autobiografii Weintraub pisal o swoim zyciu jako ,,szcze-
golnie fortunnym”, w slowach tych wyrazilo sie poczucie satysfakeiji,
jakie daje wytrwanie — mimo przeszkéd — przy wlasnym powotaniu:
naukowym, obywatelskim i zwtaszcza ludzkim.

Wielkim ciosem dla niego byla $mier¢ zony w r. 1967, $Smieré poprze-
dzona ciezka, paroletnig chorobg. W roku 1974 ozenil sie powtdrnie,
z Maria Eweling Zoltowsks. Dzigki niej nie byl samotny, gdy wypadlo
mu si¢ zmierzy¢ z brakiem pracy uniwersyteckiej, od ktérej oderwala
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go emerytura, ze staroScia, ze Smiertelng chorobg nowotworows. Je$li
wobec takich doswiadczen czlowiek moze nie byé samotny.

Tytul zbioru studiéw Od Reja do Boya daje pewne pojecie o zakresie
zainteresowan historycznoliterackich Weintrauba (o tym, Ze zaintereso-
wania jego wybiegaly daleko poza historie literatury, wspominalam tu
juz z okazji dziennikarskich fragmentow jego biografii). Mozna by przy-
puscié, ze ta rozcigglosé chronologiczna pola badawczego byla wymuszo-
na, ze to obowigzki dydaktyczne na katedrze slowianskiej narzucily pro-
fesorowi ,,omnibusowe” powinno$ci. Nie calkiem byloby stuszne takie
przypuszczenie. O rozpieto$ci zainteresowan $wiadczy bibliografia z lat
poprzedzajacych harvardzka slawistyke. Bez trudu jednak wskaza¢ mozna
dwa wielkie tematy tej biografii naukowej — Kochanowskiego i Mickie-
wicza.

Kochanowski: od rozprawy doktorskiej, dzi§ juz klasycznej, Styl Jana
Kochanowskiego (1932, wznowienie w r. 1977 w tomie Rzecz czarnoleska)
az po studia ostatnie, nie wydane jeszcze w ksigzce: ,,Muza” i mamona
oraz ,,Fama” Kochanowskiego. Rozprawa o stylu pisana byla przez mio-
dego poloniste zafascynowanego niemiecka stylistyka genetyczng. W poz-
niejszych studiach o Kochanowskim wybija sie zainteresowanie biogra-
fia, mentalnoscig poety renesansowego; zna¢, ze pisal je badacz, dla kto-
rego przezyciem byla szkola historyczna ,, Annales”, a zwlaszcza ksigzka
Luciena Febvre’a o Rabelais’'m. W traktowaniu sztuki poetyckiej Kocha-
nowskiego z uplywem lat otwierajg sie coraz szersze perspektywy po-
rownawcze, charakterystyczne dla dojrzalego warsztatu Weintrauba; owo
polaczenie ,,glebokiej polskosci z prawdziwie komparatystycznym odde-
chem”, zeby postuzy¢ sie sformutowaniem Victora Erlicha .

Na dzielo mickiewiczowskie Weintrauba skiadajg sie, oprécz drobniej-
szych artykuléw i recenzji, angielska monografia The Poetry of Adam
Mickiewicz (1954, wydana w Hadze, w slynnej serii slawistycznej Mou-
tona), dwie obszerne rozprawy angielskie oraz dwie wymienione juz
ksigzki polskie. Przed S$miercig pracowal Weintraub nad wydaniem
IIT czeéci Dziadéw w ,,Bibliotece Narodowej”; z pracy tej pozostaly w re-
kopisie szkice do wstepu. O koncepcji autora wiecej niz te szkice mowi
referat pt. ,,Dziadéw” cze$é III jako dramat romantyczny: ideologia,
struktura, dykcja (wygloszony na jubileuszowym zjezdzie Towarzystwa
Literackiego im. Mickiewicza). Ttumaczac, ze referat z koniecznoéci zaj-
muje sie tylko ,wypunktowaniem problematyki artystycznej” dramatu 8,
zapowiadal autor jego obszerniejsza interpretacje; III cze$¢ Dziadéw —
dowodzil — jest w sferze ideologii i kompozycji dramatem skrajnie, pro-
wokacyjnie romantycznym, natomiast w zakresie dykcji poetyckiej od-

7 Remarks of V. Erlich. W: jw, s. 6.

8 W. Weintraub, ,Dziadow” cze$é¢ III jako dramat romantyczny: ideologia,
struktura, dykcia. ,Rocznik Towarzystwa Literackiego im, A. Mickiewicza” XXII,
1987, s. 33, przypis.
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biega od stylu typowo romantycznego w strone naturalno$ci, potocznosci
jezyka. Naturalna, potoczna dykcja pelni szczegoélng funkcje w dramacie
rozpietym miedzy $wiatem fikeji a reportazowo niemal traktowang rze-
czywistoscig historyczna.

Jako ksigzka ,,0 poezji i tylko o poezji Mickiewicza” pomySlana zo-
stala angielska monografia ®. Zalozenie nieprzypadkowo zbiezne z tym,
ktore przyjat Borowy piszac swojg ksigzke O poezji Mickiewicza. Ksigzka
Borowego wydana zostala po$miertnie z brulionu w r. 1959, w 5 lat po
ukazaniu sie ksigzki Weintrauba, nie ma wiec mowy o bezpoSredniej
inspiracji. Jesli zbieznos¢ zalozenia jednej i drugiej: Mickiewicz jako
poeta i tylko jako poeta, Mickiewicz kez biografii, publicystyki, dziatal-
nosci politycznej itd., jesli te zbiezno$é¢ uzna¢ mozna za nieprzypadkows,
to dlatego, ze — mimo réznicy wieku — wiele bylo podobienstwa w for-
macji intelektualnej obu badaczy, obaj zzyci byli z literaturoznawstwem
anglosaskim i bliscy temu, co wnosita zwlaszcza Nowa Krytyka. Wreszcie
najwazniejsze: Borowy jako krytyk i stylista fascynowal Weintrauba,
ktéry sam o tym wspomina, juz od lat gimnazjalnych.

W The Poetry of Adam Mickiewicz, ksigzce przeznaczonej dla obcego
czytelnika stabo znajgcego historie i kulture polsks, skazany byl Wein-
traub na pewng doze popularnosci. Umial jednak wilgczy¢ niezbedne in-
formacje taktownie, nie wywotujac w czytelniku bardziej fachowym przy-
krego wrazenia, ze potraktowano go jak ignoranta. Historyk literatury
polskiej czyta te ksiazke — szkoda, ze trudno u nas dostepng — jako
serie interpretacji doskonale osadzonych w tradycji badawczej, ale zara-
zem oryginalnie pomy$lanych, czesto odkrywczych. The Poetry of Adam
Mickiewicz jest dzielem wytrawnego badacza, $wiadectwem jego wy-
obrazni krytycznej, wrazliwoSci na znaczenie szczegélu, kompetenciji
w analizie stylu, jezyka, wiersza, ale takze umiejetnosci spozytkowania
tych obserwacji w sgdach ogélnych.

Wezesniej niz ta ksigzka powstata rozprawa Adam Mickiewicz, the
Mystic Politician (,,Harvard Slavic Studies” I, 1953); z jej publikacja
wkroczyl Weintraub w szczegdlng dziedzine problematyki mickiewiczow-
skiej. Tropem ,Mickiewicza, mistycznego polityka” mial i§¢ przez na-
stepnych 30 lat, az do magistralnej ksigzki z r. 1982 — Poeta i prorok.
Przedmiotem jego zainteresowania staly sie ,,okultystyczne zrédila” ro-
mantyzmu Mickiewicza, zeby postuzy¢ sie tytulem ksigzki Auguste’a
Viatte’a, ktéra juz w r. 1928 zwrécila uwage badaczy romantyzmu na
znaczenie dla jego genezy podziemia racjonalnej Europy, XVIII-wiecz-
nych dociekan teozoficznych, dwczesnego — moéwigc anachronicznie —
,ydrugiego obiegu” idei.

O wrazeniu, jakie na Mickiewiczu wywarl Louis Claude de Saint-
-Martin, historycy literatury (zwlaszcza Pigon) pisali juz dawniej, bo tez

?W. Weintraub, The Poetry of Adam Mickiewicz. ‘S- Gravenhage 1954, s. 3.
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sam poeta naprowadzil badaczy na slad oddzialywania ,Filozofa Niezna-
nego” wymieniajac jego nazwisko. Dopiero jednak Weintraub potrakto-
wal martynizm Mickiewicza jako wazny problem jego twoérczosci, zrodto
koncepcji profetyzmu, ktéra przenika wielkie dziela poety: III czesc¢
Dziadéw, prelekcje paryskie. ,,Poetyka martynistyczna” przyznajgca pry-
mat poezji natchnionej, proroczej, uksztaltowala — dowodzil Weintraub
w rozprawie Literature as Prophecy (1959) — Mickiewiczowski wyklad
literatury slowianskiej. Stad sie wziely osobliwosci tego wykladu, pomi-
nigcia dziel wybitnych, zmiany w hierarchii ocen. W wytykaniu Mickie-
wiczowi tych dziwactw niemalo u Weintrauba zlo$liwosci, co zresztg
zgodne jest z pows$ciaggliwie niechetnym, zdradzajgcym nawet zazenowa-
nie, stosunkiem 6wczesnych badaczy do Literatury slowianskiej (wystar-
czy wspomnie¢ chotby artykul Krzyzanowskiego z r. 1956). Z biegiem lat
ten stosunek si¢ zmienil, prelekcje paryskie zyskaly range wielkiego dzie-
la romantyzmu polskiego i europejskiego. Zmiane opinii Weintrauba do-
wodnie mozna pokaza¢ poréwnujgc rozprawe z r. 1959 z ksigzkg Poeta
i prorok. Jest w niej rozdzial oparty na rozprawie Literature as Prophecy,
autor znowu odnotowuje niekonsekwencje Mickiewicza jako historyka
literatury, stwierdza, ze wyklady nie byly ,konstrukcja naukowsy”, ale
sad swdj ujmuje w stowach, w ktéorych nad zastrzezeniami uczonego go-
ruje najwyrazniej fascynacja czytelnika: prelekcje to ,,rejon arcyroman-
tycznej fikeji literackiej, majgcej swoj polot i wznioslos¢, ale tez i zuch-
wale fantastycznej” 19 Swoisto$¢ gatunkowa wykladéw paryskich, Miec-
kiewiczowski improwizacyjny sposéb moéwienia uzasadniony martyni-
styczng filozofig wykladu jako proroctwa staly sie przedmiotem ksigzki
Profecja i profesura. Mickiewicz, Michelet i Quinet (1975). Styl wykladu
Mickiewicza oddzialal — dowodzil Weintraub — na jego kolegbéw z uczel-
ni, na Quineta, a nawet na Micheleta.

Ksigzka o ,,poecie i proroku” poswiecona jest Mickiewiczowskiemu
profetyzmowi, jego zrdédlom i roli, jakg odegral w biografii duchowej
poety. Jest to praca rozleglej erudycji, zeby wymieni¢ rozdzialy o Saint-
-Martinie i recepcji jego idei, a zwlaszcza o tajemniczym srodowisku ro-
syjskich martynistow. Ale sg tez w ksiazce stronice frapujgce nie tyle
przez nowos¢ i bogactwo materialu, ile dzieki odkryweczej lekturze tekstow
juz znanych, dzieki wyczuciu historii i psychologicznej wyobrazni: cha-
rakterystyka formacji religijnej mlodego Mickiewicza, portret Oleszkie-
wicza. Duzo w tej ksigzce epoki Mickiewicza oglgdanej nie tylko z goéry,
poprzez historie idei, poprzez losy romantycznych ambicji poznaweczych
1 pasji zmieniania $wiata — réwniez epoki romantycznej codziennosci,
obyczajow, gestow, anegdot. Autor, owszem, wrazliwy jest na patos wiel-
kich stow i aspiracje romantycznego tytanizmu, nie poddaje sie jednak
latwo mistyfikacjom romantycznym. Kategoria ,poety-proroka” pelni

10 W. Weintraub, Poeta i prorok, Rzecz o profetyzmie Mickiewicza. War-
szawa 1982, s. 407.
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w ksigzce funkcje zwornika, dzieki ktéremu watki biograficzne, obycza-
jowe, kulturowe skladajg sie na wielki komentarz do dziela Mickiewicza
czytanego jako tekst podporzadkowany — wi réznym, to prawda, stop-
niu — aspiracjom proroczym.

Kiedy si¢ wraca do pierwszej z mickiewiczowskich ksigzek Wein-
trauba, kiedy sie wraca teraz do The Poetry of Adam Mickiewicz, kiedy
sie te ksigzke teraz przeglada odczytujge najlepsze jej rozdziaty, jak
np. uderzajgco Swietna interpretacja sonetéw, trudno oprze¢ si¢ pytaniu,
dlaczego historyk literatury o mistrzowskim warsztacie, ktéry poezje ja-
ko poezje czytal z subtelnym zmystem krytycznym, zdecydowal sie w ba-
daniach mickiewiczowskich p6j§¢ inng drogg: przez 30 lat zajmowal sie
poeta jako martynistg, wybral wiec role historyka idei i pozwalal, aby
ten historyk idei zyskiwal czasami przewage nad historykiem literatury.
Moze osobowo$¢ Mickiewicza — mesjanicznego szalenca, dla Weintrauba,
czlowieka z natury niesklonnego do skrajnosci, zrownowazonego, pogod-
nie sceptycznego, moze wlasnie osobowos$¢ Mickiewicza stanowila dla nie-
go problem, prowokacje, tajemnice i moze pragnienie rozjasnienia tajem-
nicy wciagnelo go na droge martynistycznego sledztwa.

Stwierdzajgc, ze byl ,, w swym zyciu szczegdlnie fortunny”, powoly-
wal si¢ Weintraub i na to, Ze moégt pracowac¢ ,na jednym z najlepszych
uniwersytetow swiata” 1. Uniwersytet harvardzki dal! mu mozliwo$¢ pra-
cy naukowej i dydaktycznej, Weintraub te mozliwos¢é w pelni wyzyskatl.
Dal mu tez wspaniale srodowisko intelektualne, dal przyjaciét i uczniow,
dal szanse zakorzenienia, i to takiego, ktore dawalo sie bezkonfliktowo
pogodzi¢ z poczuciem przynaleznosci polskiej. Bibliografia Weintrauba
z lat amerykanskich obejmuje publikacje angielskie i polskie, a takze
wiele pozycji, ktére ukazaly si¢ i po polsku, i po angielsku, w wersji
czasami troche odmiennej, dostosowanej do potrzeb obcego czytelnika.
Bywaja dwujezycznosci tragiczne, wymuszone na pisarzach emigracyj-
nych przez trudnosci adaptacji i samotno$¢. Dwujezyczno$é Weintrauba
byla inna, byla rezultatem jego swobodnego wykoru.

W polszezyznie wyrobil sobie wlasny styl, prosty, przejrzysty, ale nie
stronigcy od barwnego zwrotu idiomatycznego. Unikal wielkich stéow,
rzadko bywal patetyczny. Chetnie i bezblednie postugiwal sie ironig, lu-
bil tez wywoéd naukowy podeprze¢ anegdoty, dowcipem, zlosliwoscia.
Krétkie zdania tej prozy naukowej poddane byly — podobnie jak wspo-
mniane tu na poczgtku rozmowy przy fajce — rytmowi narracyjnej po-
wolnosci, przySpieszanemu w miare jak wywod zmierzal do koncowej
konkluzji, do intelektualnej puenty. Dzigki stylowi tego pisarstwa, dzieki
jego eleganckiej jasnoS$ci, dzieki kolokwialnej niemal przystepnosci, czy-
telnik i dzi$ jeszcze pozna¢ moze czlowieka, ktorego osobowo$é tak mocno
odcisnela sie na kartach rozpraw, artykutow, notatek.

Zofia Stefanowska

1 Weintraub, Szkic autobiografii, s. 93.



