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Ten prawdziwy, a nie literacki ,,zajazd” odbyt si¢ finalnie 31 1 1992 we
wroctawskiej Bibliotece Ossolineum, po przeszio potwieczu obecnosci auto-
grafu Pana Tadeusza w tymze Zakladzie Narodowym imienia Ossolinskich.
Promotorem ,zajazdu” byl rowniez ,Hrabia”, a jego prawa rgka rowniez
,Gerwazy” ze swym ,Scyzorykiem” o ,nieskalanej” grunwaldzkiej tradyciji.
Niestety, ta nasza historia zajazdu anno 1992, tzn. w 180-lecie literackiego
zajazdu soplicowskiego, pozbawiona humoryzmu owej fikcji literackiej, jest
wstydliwa.

Ale zacznijmy ab ovo, w gawedowej stylizacji Pana Tadeusza, ktory nie jest —
oczywiscie — epopeja. Prosze rowniez pozwoli¢ mnie, staremu gawedziarzowi,
iz zrekonstruuj¢ losy rekopisu Pana Tadeusza, naszego najwigkszego skarbu
narodowego, jedynie w tych jego dziejach wyrywkowych, ktore stuza owemu
zajazdowi, zakonczonemu ,,Umow3a”. ’

Relacja telewizyjna z uroczystego ,odnowienia depozytu rgkopisu Pana
Tadeusza”, znajdujacego si¢ w Dziale Rgkopisow wroctawskiego Ossolineum
(nie zostalem na te¢ uroczysto$¢ zaproszony), spowodowala, iz zapragnalem
zapozna¢ si¢ z caloscia tekstu umowy, zatytulowanej Odnowienie depozytu
rekopisu ,Pana Tadeusza” Adama Mickiewicza zloZonego przez Artura
Tarnowskiego w Zakladzie Narodowym im. Ossolifiskich we Lwowie, podpisane;j
przez p. Jana Artura Tarnowskiego oraz dyrektora Biblioteki, dr. Adolfa
Juzwenke. Tekst tej umowy otrzymalem w kopii kserograficznej. Nie zawierat
on jednak podpiséw obu stron. Zaniepokojony tym, zatelefonowalem do p.
dyrektor dr Dobrostawy Plattowej z Ossolineum, ktora zapewnita mnie, ze
tekst jest kanoniczny. Podczas tej rozmowy telefonicznej p. Plattowa w ostrym
tonie zabronita mi publikowania w calosci tekstu umowy. Moja argumentacja,
iz interpretujac ja i analizujac, musze przedstawi¢ czytelnikom jej petna wersjg,
nie przekonala p. dyrektor, cho¢ jest ona doktorem filologii polskiej, a wigc
cala ta argumentacja nie powinna w ogoéle by¢ potrzebna w naszej rozmowie.
Zapytalem zatem, czy jestesmy jeszcze w komunizmie (myslac o restrykcjach
cenzuralnych); odpowiedziala, ze wlasnie tak jest w demokracji.

A oto tekst umowy, z wszystkimi jego bledami gramatycznymi, stylistycz-
nymi, interpunkcyjnymi i merytorycznymi. Niektore z nich sygnalizujemy tylko
wykrzyknikami w nawiasach kwadratowych, inne omawiamy oddzielnie.
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Odnowienie depozytu rekopisu ,,Pana Tadeusza” Adama Mickiewicza
zlozonego [!] przez Artura Tarnowskiego
w Zakladzie Narodowym im. Ossolinskich we Lwowie

Re¢kopis, zwany dzikowskim, to: zeszyt liczacy 44 karty oraz 79 luznych kart. Zeszyt zawiera
czystopisy Ksiag I, I, III i czgs¢ Ksiggi IV. Na luznych kartach sa czystopisy Ksiag V, VI, VII, IX,
X, fragmenty Ksiegi VIII, XI, XII, a takze bruliony fragmentow Ksiag X, XI, XII i catos¢ Epilogu.

We wrzesniu 1939 roku hrabia Artur Tarnowski z Dzikowa zlozyt w depozycie w Bibliotece
Zakladu Narodowego im. Ossolinskich we Lwowie tzw. rekopis dzikowski ,Pana Tadeusza”
w celu lepszego zabezpieczenia w obliczu dziatan wojennych.

Rada Archiwalna Biblioteki w styczniu w 1940 roku zadecydowala o konserwacji i o [!] prawie
rekopisu. Prace konserwatorskie i introligatorskie wykonal Aleksander Semkowicz w okresie od
26 1 do 23 II 1940 roku. R¢kopis otrzymal sygnature inwentarzowa 9632/I1. [1]

W 1944 roku Niemcy wywiezli ze Lwowa r¢kopis ,,Pana Tadeusza” wraz z innymi cennymi
zabytkami. Po wojnie odnaleziony zostal w Adelinie na Dolnym S$lasku. 12 VI 1947 roku Prezes
Rady Ministréw podjal decyzje o przekazaniu go do Biblioteki Zaktadu Narodowego im.
Ossolinskich we Wroclawiu. Po tej decyzji Biblioteka Jagiellofiska przekazata do Ossolineum
szkatule, w ktorej od 1871 [!] do wrzesnia 1939 roku przechowywany byt rekopis dzikowski.

We Wroclawiu autograf zostal uzupelniony o pewne fragmenty rozproszone w XIX w.
i w czasie II wojny $wiatowej. Stanowig je czgsci Ksiggi VIII: zakupiona {!] w 1950 roku od Haliny
Buchner-Sowinskie)j ze Skolimowa, zawierajaca [!] wiersze 1 do 9,59 do 65,89 do 116, 135 do 165
oraz zakupiona [!] w 1952 [1] roku od Stanistawa Piotrowskiego z Wioctawka zawierajaca wiersze
663 do 762. W posiadaniu Biblioteki ZNiO znajduje si¢ takze 6 kart ,Objasnien” Adama
Mickiewicza do paryskiego wydania epopei [!] z 1834 roku (sygn. 3370/1I).

Dnia 31 stycznia 1992 roku w Bibliotece Zakladu Narodowego im. Ossolinskich we
Wroctawiu pomi¢dzy Janem Arturem Tarnowskim urodzonym 10 czerwca 1933 roku w Dzikowie,
zamieszkalym w Kanadzie przy ul. 321 3 Av. N. E. w Calgary, pelnomocnikiem RoOzy
z Zamoyskich Tarnowskiej, zamieszkatej w Kanadzie przy ul. Guertin nr 11794 w Montrealu,
bedacej jedyna spadkobierczynia po Arturze Tarnowskim (testament Artura Tarnowskiego
z 23 sierpnia 1978, sporzadzony w Montrealu, a zatwierdzony przez Sad Okr¢gowy — Kanada,
Prowincja Quebec, Distrykt ['] Montreal Nr 14-000270-850 dn. 29 stycznia 1985 roku oraz
petnomocnictwo Pani Rozy Tanowskiej [!] poswiadczonej [!] przez Panstwowe Biuro Notarialne
w Warszawie dn. 11.07.1988), zwanym dalej ,Sktadajacym” [!] a Biblioteka Zaktadu Narodowego
im. Ossolinskich we Wroclawiu, zwana dalej Biblioteka, reprezentowana przez dyrektora dr [!]
Adolfa Juzwenke [1].

§1

Jan [!]J Tarnowski w imieniu calej rodziny wyraza wol¢ przedluzenia depozytu rgkopisu
»dzikowskiego” ,Pana Tadeusza” w Bibliotece Zakladu Narodowego im. Ossolifiskich we
Wroctawiu na czas nie oznaczony.

§2

Biblioteka zobowiazuje si¢ nadal przechowywac r¢kopis z dolozeniem najwyzszej starannosci
naleznej pamiatce narodowej. W szczegolnosci dbac bedzie o odpowiednie warunki przechowywa-
nia rgkopisu oraz ‘zabezpieczenic go przed zniszczeniem i kradzieza. Wybor srodkow zabez-
pieczenia nalezy do Biblioteki, ktora tez ponosi¢ bgdzie koszty zwigzane z przechowaniem
i konserwacja r¢kopisu. W przypadku zniszczenia, uszkodzenia czy kradziezy [!] Biblioteka
odpowiada za szkod¢ z wyjatkiem wypadku, gdy nastapito ono [!] wskutek sity wyzszej [!].

§3

1. Biblioteka upowazniona bgdzie do udostgpniania rgkopisu dla celéw naukowych na zasadach
obowiazujacych w Bibliotece Zakltadu Narodowego im. Ossolinskich, przewidzianych dla cennych
pamiatek narodowych.

2. Upowaznienie, o ktorym mowa w ust. 1 obejmuje tez udostgpnianie rgkopisu poza siedzibe
Biblioteki, na czas $cisle okreslony. O zamiarze takiego udostgpniania Biblioteka zawiadomi
wiasciciela rekopisu, ktory moze zglosi¢ swoje postulaty odnosnie [!] sposobu zabezpieczenia
rekopisu oraz jego przechowywania poza siedziba Biblioteki.
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3. Biblioteka zobowiazuje si¢ przy udostepnianiu rekopisu podawaé informacje, kto jest wias-
cicielem rgkopisu.

§4

Biblioteka poza przypadkiem [!1 o ktorym mowa w § 3 ust. 2 niniejszej umowy, bedzie
upowazniona, a nawet zobowigzana zmieni¢ miejsce przechowania rekopisu. [!] Jezeli okaze si¢ to
konieczne do jego ochrony przed utrata lub uszkodzeniem.

§5

Zaktad Narodowy im. Ossoliniskich zobowiazuje si¢ po zawarciu niniejszej umowy, opub-
likowaé¢ w swoim organie naukowym pt. ,,Czasopismo Zakladu Narodowego im. Ossolinskich”
informacj¢ o przedluzeniu na czas nieoznaczony [!] umowy przechowania [!].

§6
Zwrot rekopisu nastapi na Zadanie wlasciciela zlozone co najmniej 6 miesigcy przed
zamierzona data odbioru.

§7
Biblioteka bedzie miala prawo pierwokupu zdeponowanego rekopisu z tym, Ze termin
wykonania prawa pierwokupu ustalaja [!] na trzy miesiace od daty otrzymania zawiadomienia
o sprzedazy.

§8
Umowe sporzadzono w czterech jednobrzmiacych egzemplarzach, po dwie [!] dla kazdej ze
stron.

2

Nie mozna zawiera¢ umowy o odnowienie depozytu rekopisu Pana
Tadeusza nie majac podstaw prawnych do prolongaty tegoz depozytu, tzn. nie
przedstawiajac, w formie alegatu, prymarnej umowy depozytowej z 1939 roku.
Nie wiadomo, czy zostala ona dolaczona przez Artura Tarnowskiego do
rekopisu Pana Tadeusza przestanego do lwowskiego Ossolineum. Nie ma
potwierdzen (aktualnie), czy w ogdle taki akt zostal napisany. Poki tej sprawy
w pelni nie wyjasni si¢, poty nie mozna, z punktu widzenia prawa, respektowac
Odnowienia depozytu rekopisu ,Pana Tadeusza” [...] z dnia 31 1 1992. Nb.
w tekscie umowy o prolongacie nie wskazuje si¢ na istnienie prymarnego aktu
depozytowego z r. 1939, a zatem nie wolno golostownie na niego sig
powolywad, nie znajac w ogoéle jego tresci! Bez kwerend ustalajacych istnienie
takiego aktu oraz bez przedlozenia go w formie alegatu do obecnej umowy
owa prolongata depozytu nie ma wartosci prawnej. Latwo przeciez dzi$
dotrzec¢ do archiwaliow dawnego Iwowskiego Ossolineum, sprawa bowiem jest
nicbagatelna, bo o randze narodowe;j. '

Wystapila ona wyraziscie w oswiadczeniu p. J. A. Tarnowskiego zlozonym
przed kamera telewizyjna. Nagabywany pytaniami przez redaktorke telewizji
wroctawskiej, p. Mirostawe Adamczakowa, np.: ,,Czy istnieja dokumenty
$wiadczace o Pana prawach do rekopisu?”, p. J. A. Tarnowski odpowiedzial:

Sa na pewno we Lwowie, oryginat kwitu depozytowego mial mecenas Bilik. Pewnie
gdzies tam w jego archiwach jest, nie wiem, a poza tym kopia musi by¢ we Lwowie®.

! Zapis telewizyjny rozmowy z J. A. Tarnowskim w dn. 31 I 1992, ktory zawdzigczam
uprzejmosci p. red. M. Adamczakowej.
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I na jakiej zatem podstawie prawnej — pytam — zawarto umowe
o odnowieniu depozytu Jesh jego aktu prymarnego p. J. A. Tarnowski nie
dostarczyi?! Jest to m.in. moj argument zasadniczy, ktory kwestionuje umowg
z 31 1 1992 jako niezgodna z prawem. Jakie zatem intencje — pytam —
towarzyszyly podpisujacym owa umowe?

Dla pordéwnania mozna by powolac si¢ na praktyki naszych muzealnikow
strzegacych — na réznych prawach — najcenniejszych skarbow narodowych.
Chociaz czgsto nie maja one tej sity, Srodkéw czy ,,umiejetnosci” komunikowa-
nia si¢ z narodem, wzycia si¢ w jego kulture, splecenia z losami panstwowosci
zardbwno poprzez tradycje, jak 1 rozne wspolczesnosci. Nie maja mocy
bezposredniego oddzialywania, jaka ma ten poemat Mickiewiczowski, nie-
$miertelny, utrwalony w bezcennym rekopisie. Nalezy on do narodu, jest jego
»arka przymierza migdzy dawnymi i miodszymi laty”. Tej ,,arki” narodowej
musi strzec wielka instytucja narodowa, godna jej tradycji i z nig zwiazana od
przeszlo polwiecza: Zakiad Narodowy imienia Ossolinskich.

W umowie nie zaznaczono, czy zostal dotaczony do niej alegat oryginatu
petnomocnictwa Ro6zy Tarnowskiej, udzielonego przez nia p. J. A. Tarnow-
skiemu. Tre$¢ owego petnomocnictwa bylaby przeciez znaczaca dla tej umowy
i dla calej sprawy!

W § 7 cytowanej umowy dano Blbhotece prawo pierwokupu, ustalajac
termin wykonania tego prawa na 3 miesiace od daty otrzymania zawiadomie-
nia o sprzedazy regkopisu. Jest to niejasne i niekorzystne, zwazywszy, iz w § 6
czytamy: ,,Zwrot rekopisu nastapi na zadanie wlasciciela ztozone co najmnie;j
6 miesigcy przed zamierzona data odbioru”. JeSli zatem przyjmiemy taki
wariant, ze p. Tarnowski w ciagu 6 miesigcy nie zdecyduje si¢ na sprzedaz
rekopisu, lecz zazada jego zwrotu, to prawo pierwokupu przez Ossolineum
okreslone w § 7 moze by¢ 1luzoryczne' A zawiadomienie p. Tarnowsklego
o sprzedazy Pana Tadeusza i 3-miesieczny termin ,,wykonania prawa plCI‘WO-
kupu” przez Ossolineum moga nastapi¢ w zupelnie dowolnym czasie i w nie-
przewidzianych okolicznosciach oraz na dowolnych warunkach finansowych.

W § 7 umowy brak klauzuli okreslajacej zasady sprzedazy i kupna rekopisu
w razie zgloszenia przez Ossolineum checi pierwokupu. Wiaze si¢ to z niebaga-
telnymi kwestiami, np. na jakich podstawach kalkulacyjnych wyceni si¢
rekopis, komu powierzy sie fachowa wycene, jak bedzie wygladata sprawa kart
rekopisu zakupywanych przez Ossolineum (nb. powstaje problem ponownego
dekompletowania r¢kopisu poematu, i tak juz niekompletnego); albo sprawa
kosztow za opieke i konserwacje rekopisu, sprawa jego wystawiennictwa,
»Zasiedzenia tworczego”.

Szkatutka hebanowa wspomniana w umowie zostala wykonana na polece-
nie Stanistawa Tarnowskiego przez Jozefa Brzostowskiego najwczes$niej w .
1872, a nie — jak blednie podano — w 1871 roku. Nie jest ona ,wlasnoscia”
Ossolineum, cho¢ obecnie w tej szkatule miesci si¢ rekopis Pana Tadeusza.
W roku 1939 przekazywano go lwowskiemu Ossolineum bez szkatutly, ktora
znalazla si¢ (wraz z okreslonymi zbiorami dzikowskimi) w Bibliotece Jagiellon-
skiej, skad dopiero po wojnie przekazano ja do wroclawskiego Ossolineum.
A wigc szkatulka ta nie powinna byC przedmiotem umowy. Przy okazji
interesujaca refleksja: czy p. J. A. Tarnowski zglosit rowniez w Bibliotece
Jagiellonskiej swe pretensje o ,zwrot” ksiazek pochodzacych z biblioteki
dzikowskiej? O ile mi wiadomo — nie.
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Rekopis Pana Tadeusza znalazt si¢ w inwentarzu Ossolineum pod syg-
natura 6932/1I1, a nie, jak mylnie podano w umowie: 9632/I1, co jest rOwniez
istotnym dowodem niepoprawnosci tekstu umowy.

3

Proces unarodawiania r¢kopisu Pana Tadeusza jako wilasno$ci, skarbu
narodu rozpoczal si¢ w swiadomosci spolecznej wczesnie, bo juz od czasu
nabycia autografu (jak wiemy — niekompletnego) przez prof. Stanistawa
Tarnowskiego, wiclkiego wielbiciela i badacza poematu. Oto dwa typowe tego
przyklady, swiadczace o $wiadomym kompletowaniu brakujacych fragmentow
rekopisu dzikowskiego. Drugi z przytoczonych nizej przykladow ukazuje
troske o dopelnienie autografu, manifestowana okazjonalnie, omal w rytuale
publicznym. Pisze o tym Tadeusz Mikulski w swym eseju poprzedzajacym
edycje podobizny rekopisu Pana Tadeusza (Wroctaw 1949).

Przykiad pierwszy: Adam Mickiewicz w r. 1854 obdarowal Mari¢ Falken-
hagen Zaleska karta 32 wyrwana przez niego z rgkopisu Pana Tadeusza. Ale
Zaleska ,znalazta si¢ na wysokosci daru: w r. 1888 [...] oddata [sic] kartke
Pana Tadeusza St. Tarnowskiemu, w ktorego posiadaniu znajdowal si¢
wowczas rekopis podstawowy” 2.

Przykiad drugi: Adam Mickiewicz obdarowal tez Magdalen¢ Gotuchow-
ska:
8 XII 1851 wreczyl rozradowanej panience [...] autograf ksiggi VIII. Ksigga ta
ucierpiala i rozproszyla si¢ najbardziej. [Okoto r. 1904] [...], przed smiercia, M. Gotuchowska
odstapita dochowany autograf Adamowi Krasinskiemu. [...] Krasinski zrobil z nabytego
rekopisu dobry uzytek, wzorem calego pokolenia dolozy! fragmenty odzyskane do wielkiego
autografu Pana Tadeusza, ktory posiadal juz Stanistaw Tarnowski. Dobrawszy sobie

Kallenbacha i Hoesicka, Krasinski uczcil wspolnym darem 40-lecie ,,Przegladu Polskiego”

(1 VII 1906). [Pismo to bylo wydawane sumptem Tarnowskiego.] Na tej drodze znaczna czgsé¢

ksiggi VIII powrocita fortunnie do autografu macierzystego?>.

Jakaz smutna nawiedza nas refleksja nad aktualnymi targami o rekopis
Pana Tadeusza, o mozliwo$¢ jego rozbioru, o czym chcieliby decydowac
prawnuk Jana Tarnowskiego (ktory byl bratem Stanistawa) oraz dyrektor
Biblioteki Ossolineum.

Jest rzecza niedopuszczalna, aby dyr. Juzwenko podejmowal t¢ arcywazna
decyzje o losach rekopisu stanowiacego najswigtsza warto§¢ narodowa,
akceptujac wilasnowolnie umoweg bez konsultowania si¢ z Rada Naukowg
Ossolineum. (Uzyskalem te informacje od przewodniczacego Rady -
prof. Janusza Deglera.) Rowniez bez zgody wladz Polskiej Akademii Nauk
(w kazdym razie nie ma o tym wzmianek w umowie), no i bez szerszej
konsultacji spolecznej. Decyzja nie zalezy — oczywiscie — od zgodnej woli
dwoch osob podpisujacych bezprawnie taki akt.

Moj postulat dotyczacy uniewaznienia umowy wynika takze z innych
jeszcze wazkich uzasadnien, zwigzanych z o$wiadczeniami p. J. A. Tarnowskiego
(sygnuje dalej: J. T.) wypowiedzianymi w cytowanym juz fragmentarycznie

2 T.Mikulski, wstep w: A. Mickiewicz, Pan Tadeusz. Podobizna rekopisu. Wroctaw 1949,
s. IX.
3 Ibidem.
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wywiadzie telewizyjnym udzielonym p. redaktor Adamczakowej (sygnuje dalej
M. A), ktora prowokacyjnie, dla dobra sprawy, ,nekala” swego rozmowce
istotnymi pytaniami:

M. A.: Czy istnieje takie niebezpieczenstwo, ze spadkobiercy zechca zabra¢ i sprzedaé
rekopis?

J.T.: Jg zapmoich spadkobiercoOw nie mogg reczyé, losy si¢ zmieniaja, mas¢ rzeczy moze si¢
sta¢. Niby moim osobistym planem jest kontynuowanie proby stworzenia muzeum
dzikowskiego. Czy do tego dojdzie, czy nie dojdzie, mam nadziej¢, ze i Pan Tadeusz
tam si¢ znajdzie.

M. A.: Czy ogromna wartos¢ materialna rekopisu nie bedzie pokusa dla Pana nastgpcow,
by go sprzedac?

J. T.:  Nie tylko dla nich, dla mnie tez, ja tez jestem cztowickiem, ale w tej chwili nie ma
takiej potrzeby i nie ma takiej kwestii.

M. A.: Czy r¢kopis pozostanie w Ossolineum na zawsze?

J. T.: Na zawsze, to nigdy nie mozna powiedzieC.

M. A.: Jak Pan rozumie okreslenie ,bezterminowy depozyt™?

J. T.. W kazdej chwili rodzina moze odzyskaé rekopis®.

Przy przedostatniej odpowiedzi p. Tarnowskiego pamigtam dobrze jego
zdecydowanie zaprzeczny gest reki, by¢ moze odruchowy, ale za to szczerze
znaczacy. Gest ujawniajacy rzeczywiste zamiary, szczegolnie gdy je skojarzymy
z telewizyjnymi wypowiedziami p. Zottowskiego. Artur Zottowski, pilny
doradca p. Tarnowskiego, przed kamera telewizyjna wyliczyl juz nawet
1 okredlit aktualng cen¢ r¢kopisu Pana Tadeusza: 1100000 (jeden milion sto
tysiecy) dolarow. Poinformowat réwniez o sposobie tej wyceny. Widocznie
taka kalkulacja musiata by¢ przeprowadzona i uzgodniona znacznie wczesnie;.
A wigc: za 60000 zt w 1929 r. syn Stanistawa, Hieronim Tarnowski
(1884 —1945), sprzedat rekopis Pana Tadeusza Zdzistawowi Janowi Tarnow-
skiemu (1862—1937) z Dzikowa (tj. swemu stryjecznemu bratu). Ta suma
w przeliczeniu owoczesnym miata mie¢ warto$¢ 11000 dolarow. Dla porow-
nania pragne¢ (od siebie) przypomnie¢, iz Wiadystaw Mickiewicz, syn Adama,
sprzedal 6 X 1871 rekopis Pana Tadeusza prof. Stanistawowi Tarnowskiemu

. 5000 frankow! W latach szescdziesiatych XIX w. Wiadystaw Mickiewicz
podpisat z lipskim Brockhausem umowe na 5-tomowe wydanie utworow
Mickiewicza (kopia umowy jest w moim posiadaniu), otrzymujac wowczas od
niego 4000 frankow! Syn Zdzistawa — Artur (ur. w 1903 r.), jak wiadomo,
oddat rekopis Pana Tadeusza lwowskiemu Ossolineum (w 1939 r.). Natomiast
syn jego Jan Artur (ur. w 1933 r.), zamieszkaly w Kanadzie (nb. w umowie nie
okreslono — co jest wazne — jego obywatelstwa), jest wilasnie glownym
aktorem interesujacego nas wydarzenia.

4

Pospiech (nb. nakazowo-polityczny), z jakim w lwowskim Ossolineum
zabrano si¢ do konserwacji rgkopisu Pana Tadeusza i wcielenia go do
inwentarza (juz w styczniu 1940, tj. prawie po 4 miesiacach od jego otrzymania),
wskazuje, iz Owczesne wladze Biblioteki bezsprzecznie juz wtedy traktowaty
Ow rekopis jako wlasnos¢ Ossolineum. Ale ten pospiech jest rowniez znamien-

4 Zapis telewizyjny rozmowy z J. A. Tarnowskim.
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ny w podwojnym znaczeniu. Dyktowany byl troska o status otrzymanego
rekopisu, bedacego w gestii Biblioteki Ossolineum i stuzacego jej celom
badawczo-wystawienniczym, oraz obawa przed ewentualnymi zagrozeniami
w czasach tak burzliwych, zmiennych i niepewnych.

Grono os6b decydujacych wowczas o tej sprawie bylo w pelni fachowe
i kompetentne. Protokoly wymieniaja uczestnikow zespolu imiennie oraz
kazdemu przydaja, niezbyt poprawnie, tytut ,tow.” A oto 6w zespol, zmieniaja-
cy sie nieco w trakcie réoznych posiedzen: Jerzy Borejsza, Adam Polewka,
Julian Przybos, Aleksander Semkowicz; a takze z Rady Archiwalnej, procz
wyzej wymienionych: Stefan Inglot, Roman Lutman, Tadeusz Lutman, Jerzy
Kreczmar, oraz dopraszani: Mieczystaw Gebarowicz, Tadeusz Peiper, Tadeusz
Wistocki. Mamy pelne zaufanie (mimo trudnych okolicznosci) do prac tak
reprezentatywnych uczestnikow.

Interesuje nas wszakze, jak wowczas traktowano pojawienie si¢ i obecnos¢
rekopisu Pana Tadeusza w lwowskim Ossolineum. W Sprawozdaniu z posie-
dzenia Rady Archiwalnej, posiedzenia odbytego 17 I 1940, bodaj jeden raz
tylko pada termin: ,,depozyt”, w wypowiedzi prof. Inglota, ktora jest wszakze
bardzo znamienna i cenna dla naszych wywodow:

Na zyczenie tow. dyrektora ma by¢ przedyskutowany referat tow. Semkowicza w sprawie
konserwacji rekopisu Pana Tadeusza, ktory przybyl [sic] w ostatnim czasie do zbioru [sic]
Zakladu wraz z depozytem Stanistawa Tarnowskiego®.

Z cytowanej informacji prof. Inglota, ktory jako przewodniczacy zagajat to
zebranie, zaprotokolowanej w dniu 17 I 1940 (w obecnosci dyr. Borejszy,
cztonkoéw Rady Archiwalne;j: S. Inglota, R. i T. Lutmanoéw, J. Kreczmara, oraz
cztonkéw Komisji do sprawdzenia rekopisu: A. Polewki, J. Przybosia, A. Sem-
kowicza, tudziez zaproszonych hospitantow: M. Gebarowicza, T. Wistockiego,
T. Peipera), a wigc informacji dos¢ wczesnej, dowiadujemy sig¢, ze do ,,zbioru”
Ossolineum lwowskiego ,,przyby!t” rekopis Pana Tadeusza ,wraz z depozytem
Stanistawa Tarnowskiego”. ,Wraz z depozytem Stanistawa Tarnowskiego”? —
pytamy zaniepokojeni. Przeciez on umart w 1917 roku! Gdyby interpretowac
Ow passus traktujac go jako okreSlenie organicznie przynalezne rgkopisowi
Pana Tadeusza, to c6z moze oznaczaé¢ owa informacja o depozycie Stanistawa
Tarnowskiego? Wszystko to wymaga sumiennych kwerend zrodtowych i ich
rzetelnych interpretacji, czego obie strony akceptujace umowg¢ wcale nie
wykonaly, ba, nawet nie zauwazyly takiej potrzeby. Zaiste, niefrasobliwos¢
trudna do zakwalifikowania. Nb. ewentualne powolywania si¢ na relacje
wspomnieniowo-rodzinno-ustne nie sa argumentami prawnymi, Zwazywszy na
ich zwyczajowa zsubiektywizowana mitologizacjg, i to po podtwieczu!

Czytamy dalej w protokole:

Tow. Semkowicz proponuje odczytanie protokolu przyjecia [sic] rekopisu Pana
Tadeusza przez Komisje. Zwraca uwage na koncowy ustep protokotu, zawierajacy projekt, by
do rekopisu Pana Tadeusza pochodzacego ze zbioru Tarnowskiego [sic, a wigc nie ma mowy
o depozycie] wklei¢ karty Pana Tadeusza znajdujace si¢ w rekopisie nr 3370/IL
W innych protokotach do tej sprawy mowi si¢ o r¢kopisie Pana Tadeusza,

iz ,dostal si¢ do biblioteki [...]".

5 Sprawozdanie z posiedzenia Rady Archiwalnej z 17 1 1940. Zalaczniki do re¢kopisu
dzikowskiego Pana Tadeusza. Bibl. Ossolineum, nr inw. 6932, s. 11.
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Zabiegi konserwatorskie Semkowicza — arcymistrza w tym fachu — opisa-
ne przez niego szczegOlowo, wymagaly wysokiej klasy umiejetnosci, byly
pracochlonne, zmudne i kosztowne. Przydaly one wszakze ,re¢kopisowi
dzikowskiemu” wigkszej wartosci, jesliby ja szacowaC rOwniez w aspekcie
antykwarycznej wyceny. W jakim on bylby dzi$ stanie bez tej gruntownej
konserwacji, o tym nie potrzeba wspominaé. W analizowanej przez nas
umowie ten wazny problem jest catkowicie przemilczany w sensie podniesienia
wartosci ,,materialnej” rgkopisu. Chociaz przy probach odebrania badz sprze-
dazy rekopisu Pana Tadeusza musialby by¢ wzigty pod uwage, a na pewno
powinien by¢ zasygnalizowany w umowie.

W dyskusjach lwowskiej komisji ossolinskiej nad zabezpieczeniem r¢ko-
pisu, petnych troski bibliotekarsko-konserwatorskiej, pojawiaja sie glosy
$wiadczace wowczas o traktowaniu rekopisu jako wiasnosci Biblioteki. Zagad-
nienie to jest obszerne, wymaga rowniez kwerend we Lwowie i odrebnej pracy
analitycznej, ktéra powinni podja¢ pracownicy Ossolineum jeszcze przed
sformulowaniem umowy. Interesujace sa np. spory owoczesne na temat wiacze-
nia do r¢kopisu Pana Tadeusza badz tez pozostawienia pod stara sygnatura
(3370) kart autografu ,,Objasnier” do Pana Tadeusza, ,znajdujacych si¢ juz
poprzednio w zbiorach Ossolineum”. Pierwotnie Komisja postanowila, ze
kartki te powinny by¢ wylaczone z ogdlnego klocka i wiaczone do
autografu Pana Tadeusza. A wiec cztonkowie Komisji traktowali 6w ,,rekopis
dzikowski” jako wlasno$¢ Ossolineum. Wszakze pOzniejsze racje motywacyjne
natury ,bibliotecznej” uznano za stuszniejsze. Szanuja one stan zawartosci
rekopisu, ,,w jakim znajdowal si¢ [sic] w posiadaniu rodziny Tarnowskich”.
Dotyczylo to rowniez jego oprawy po przeprowadzeniu konserwacji. To
wszystko nie oznacza jednak, ze pracownicy Iwowskiego Ossolineum przypisy-
wali wowczas prawa wilasnosciowe Tarnowskim.

W re¢kopis$miennych wspbmnieniach wielce zasluzonej dla Ossolineum
Janiny Kelles-Krauz, spisywanych latem 1973, czytamy:

Dary wzglednie depozyty wplywaly ze Lwowa i Zachodu, np. przesylka z Dzikowa, i ze
Wschodu. Znaczna ilos¢ zostata zlozona w Bibliotece w pierwszej polowie wrzesnia 1939 r.
[...] Na pierwszym miejscu nalezy postawi¢ przesylke z Biblioteki Tarnowskich w Dzikowie
z r¢kopisem Pana Tadeusza, odzyskanym [sic] po wojnie juz, przez Ossolineum we
Wroctawiu®,

A wigc owa ,,przesylka” nie zostala jednoznacznie zakwalifikowana jako
»depozytowa”, przeciwnie, autorka pisze o ,,odzyskanym” po wojnie auto-
grafie.

Gdzie indziej wspomina o okolicznosciach dostarczenia tej cennej przesylki
do lwowskiego Ossolineum:

 J. Kelles-Krauz, Ossolineum we Lwowie. Raport [... ] ukorczony w lipcu 1973 r. Bibl.
Ossolineum, rkps 15519/1, s. 68.
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Regkopis przyszedt do Lwowa w bardzo cigzkim momencie’, w momencie walk
i ostrzeliwan, kiedy do Biblioteki trafialo szereg rozmaitych przesylek, glownie z zachodu,
z terenéOw okupowanych przez wojska hitlerowskie. M.in. przybyla i paczka dzikowska,
niepozorna, r¢kopis opakowany byt w poduszki pokryte skora tak, ze nie wiedziato sig, co
w niej si¢ znajduje. [...] Przystapiono do porzadkowania przesylek, m.in. rozpakowano
autograf. Borejsza zrobil sprawe rekopisu szalenie glosna [sic]. Powotano komisje [...]5.

Tu rowniez nie uwaza autorka owej przesylki za depozyt, przeciwnie,
wspomina o rozglosie, jaki nadal tej sprawie Borejsza, ktory traktowal rgkopis
jako wilasnos¢ Biblioteki i wraz z Komisja uznal, iz ,rekopis musi byé
zakonserwowany” oraz wlaczony do inwentarza ossolinskiego. W cytowanych
wspomnieniach J. Kelles-Krauz pod datami: ,Maj i czerwiec 19447,
informuje: ,,pakowanie i ewakuacja cenniejszych zbiorow, wedtug informacji

wladz niemieckich, do Biblioteki Jagiellonskiej w Krakowie. Faktycznie

skierowano je dalej na zachdd, odnalazty sic w Adelinie na Slasku”®.

W Adelinie, tj. w Zagrodnie na Dolnym Slasku, w skrzyni nr 15 (wedlug
oznaczenia niemieckiego: ,,Kiste Nr. 10”) ,figuruje pozycja: »rkps nr 6932 —
A. Mickiewicz, Pan Tadeusz oraz zalacznik (2 vol.)«”. Tak informowal
Stefan Wierczynski, 6wczesny dyrektor Biblioteki Narodowej w Warszawie,
w liscie skierowanym do Zarzadu Biblioteki Ossolineum. Pisal tu takze
o protokolarnym przekazaniu Pana Tadeusza w dniu 28 IV 1947 delegatowi
Biblioteki Ossolineum we Wroclawiu °,

W protokole z wroctawskiego posiedzenia Prezydium Towarzystwa Przyja-
ciol Ossolineum (spetniajacego wtedy funkcje dawnego Kuratorium), z dnia
22 VI 1947, czytamy m.in. w wypowiedzi sprawozdawczej dyr. Antoniego
Knota:

Biblioteka Jagiellonska w Krakowie zazadala zwrotu rkpsu Pana Tadeusza motywujac tym,
ze P.T. nalezal przed wojng do zbioru Tarnowskich w Dzikowie, a ta biblioteka zostata
zlozona w Krakowie, w Jagiellonce. Wobec tego zwrdcilismy si¢ do Prez. Rady Ministrow,
na rece ob. Cyrankiewicza, o przydzielenie nam Pana Tadeusza. Na wniosek Min. Oswiaty
oddano rekopis Ossolineum, co zostalo podane do wiadomosci Bibliotece Jagiellonskiej,
z proéba o nadestanie futeratlu, w ktérym byt niegdy$ przechowywany rkps w Dzikowie!!.

Oto tekst pisma Prezesa Rady Ministrow, Jozefa Cyrankiewicza:

7 221X 1939, gdy Lwow zajmowaly wojska radzieckie, w miescie znajdowaly si¢ jeszcze rozne
formacje Wojska Polskiego, ,,ktore dotychczas przez 10 dni skutecznie bronily miasta obl¢zonego
przez wojska niemieckie” — jak pisze J. Wegierski (Lwéw pod okupacjq sowieckq 1939 —1941.
Warszawa 1991, s. 11). Przypominam te daty, aby orientacyjnie okreslic czas zlozenia w Os-
solineum tajnej paczki z rgkopisem Pana Tadeusza. Musialo si¢ to sta¢ okoto 15 IX. W swietle tej
sytuacji wojennej argumentacja zamieszczona w umowie, iz rekopis Pana Tadeusza ztozono
w lwowskim Ossolineum ,,w celu lepszego zabezpieczenia w obliczu dziatan wojennych”, jest co
najmniej dyskusyjna, problematyczna.

8 Wypowiedz kustosz J. Kelles-Krauz na temat lwowskich loséw rekopisu. Wypowiedz ta
dolaczona jest do: A. Knot, Powojenne losy rekopisu ,,Pana Tadeusza”. Bibl. Ossolineum, zbiory
Dziatu Dokumentéow Zycia Spolecznego, sygn. XVII-1/5/6, s. 8. Podkresl. B. Z.

® Kelles-Krauz, Ossolineum we Lwowie, s. 21.

10 Archiwum Bibl. Ossolineum, 411: Rewindykacje 1946— 1947, s. 189. Zob. tez J. Albin,
Autografy Adama Mickiewicza. Wroctaw 1980. Informacje dotyczace dziejow rekopisu Pana
Tadeusza posiadaja w tej pracy duza wartos¢ i monograficzny zakroj. Korzystatem z pracy owej
obficie, wszakze moje rozwazania sproblematyzowane sa jednokierunkowo.

11 Archiwum Bibl. Ossolineum, 0101, s. 35.
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Rzeczpospolita Polska
Prezes Rady Ministrow
Nr 56-13/8 Dnia 12 czerwca 1947 r.

Do Towarzystwa Przyjaciét Ossolineum
Wroctaw

Zgodnie z wnioskiem Ministra Oswiaty z dnia 11 czerwca br. nr NDB-1908/47 wyrazam
zgode na wlaczenie odnalezionego autografu Pana Tadeusza do zbioréw Zakladu Narodowe-
go im. Ossolinskich we Wroclawiu.

Prezes Rady Ministrow
(—) Jozef Cyrankiewicz
Za zgodnos¢
Ant. Knot
13. 6. 47

Na innej odbitce tego pisma znajduje si¢ re¢kopismienna adnotacja:

Podjelem [!] celem
osobistego przekazania
do Ossolineum
Eug. Szlapak  Warsz,, 12 VI 47!2

Nalezy przypomnie¢, iz Ossolineum podlegalo wowczas bezposrednio
Prezydium Rzadu, a wigc pismo Cyrankiewicza mialo wtedy dla tej instytucji
szczegdlna moc prawna. Niezaleznie od tego, czy interpretujac dzis te uchwaty
przyznawalibySmy im aktualna waznos¢, czy tez nie respektowalibysmy ich,
jedno jest pewne: obie strony podpisujace umowe o odnowieniu depozytu
Pana Tadeusza musza odnies¢ si¢ do tych faktow biorac pod uwage ich
nastepstwa dla prawnej czy bezprawnej wlasnoSci owego r¢kopisu. Jest to
kolejny zarzut dotyczacy wszakze wylacznie prawnych podstaw sformutowania
umowy.

Obie strony podpisujac umowe powinny zatem powolaé si¢ na cytowane
przez nas pismo Prezesa Rady Ministrow, ale rowniez — co wynika z tego
pisma — zapoznaC si¢ z treScia wniosku Owczesnego ministra o$wiaty,
wniosku stanowiacego podstawe decyzji Cyrankiewicza. By¢ moze, iz minister
oSwiaty powoluje si¢ na samoistna uchwale rzadu i postuguje si¢ jakas
motywacja. To takze jest istotnym mankamentem umowy, niefrasobliwie
zredagowanej i lekcewazacej (mowiac moim jezykiem) literatur¢ przedmiotu
oraz kwerendy zrodlowe.

Prof. Antoni Knot, opowiadajac na spotkaniu z czlonkami Towarzystwa
Przyjaciot Ksiazki — Oddzialu Wroctawskiego (22 VI 1973) o powojennych
losach rekopisu, wspomina o roszczeniach zglaszanych przez Biblioteke
Jagiellonska dotyczacych odbioru autografu Pana Tadeusza bedacego wia-
snoscia Ossolineum. Przy okazji dorzuca nieco faktéow do tej historii:

Nie pozostawalo nic innego jak apelowac¢ do Prezydium Rzadu. Wielkie ustugi oddat
dyrektor [Ossolineum] Szlapak. Premier powolal komisj¢ ministerialna, ktorej zdania byly
podzielone (m.in. jeden glos pad! za tym, aby rekopis odda¢ do Lodzi), jednak w ostatecznosci
dostalisSmy pismo, w ktorym decyzja Rady Ministrow autograf Pana Tadeusza zostal
przyznany Ossolineum. Mozna bylo juz wowczas oglosi¢ wiadomosé oficjalnie w prasie.

12 Archiwum Bibl. Ossolineum, teczka nr 658, dziat 411.

13 ~ Pamigtnik Literacki 1992, z. 3
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Po jakim$ czasie napisalem list do Kuncego [wlasc.: Kunzego, dyrektora Biblioteki
Jagiellonskiej]: ,,Wielce Szanowny Panie Dyrektorze, w zwiazku z przyznaniem przez Rade
Ministrow autografu Pana Tadeusza Ossolineum prosz¢ o zwrot szkatutki”. Kunce lojalnie
szkatutke oddal, zrewanzowalem mu si¢ szopenianami i innymi materialami z Jagiellonki
odnalezionymi na Slasku.

Najbardziej poszkodowany byt niezyjacy prof. Pigon, ktory przygotowal wiclki artykut
o tym, ze autograf ma by¢ w Krakowie!3.

Rozumiem zabiegi Stanistawa Pigonia, arcybadacza Pana Tadeusza, poe-
matu darzonego przez profesora mitoscia calego zycia tworczego. Rozumiem,
dlaczego optowat tak gorliwie za Krakowem jako najgodniejszym miejscem
dla autografu, i to nie tylko z pobudek badawczych, ale i z przekonania, iz
rekopis stanowiacy wiasno$¢ narodu powinien znalezé si¢ w najstarszej,
krolewskiej bibliotece.

W przekonaniu najwybitniejszych naszych uczonych Pan Tadeusz, tj.
rekopis poematu, jest wlasnoscia narodu. Potwierdza to np. prof. Tadeusz
Mikulski, wydawca podobizny rekopisu Pana Tadeusza'*, czy prof. Konrad
Gorski, wspanialy badacz, edytor poematu, uczony o wielkiej etyce zawodowe;j.

Tadeusz Mikulski, kreslac zwiezle losy rekopisu, informuje:

Z poczatkiem wrzesnia 1939 r, w miesiacu wojny polsko-niemieckiej, autograf Pana
Tadeusza z biblioteki Tarnowskich w Dzikowie zostal przewieziony dla bezpieczenstwa do
Biblioteki Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich we Lwowie. Z prywatnej stawal si¢ teraz
wlasnoécia publiczna, narodowa!s.

Nie bez racji wieniczy swa gawede prof. Antoni Knot (deklarujac jej
prawdomownos$c) stwierdzeniem, iz przez wspomniana edycje fototypiczna
»Biblioteka Ossolineum wylegitymowata si¢ z posiadania rg¢kopisu Pana
Tadeusza”'®.

Prof. Konrad Gorski w swym wstepie do naukowej (pierwszej!) edycji Pana
Tadeusza stwierdza wprost: ,,Ogromna wigkszo$¢ autografow Pana Tadeusza
stanowi dzi$§ wiasnos¢ Biblioteki Zakladu Narodowego im. Ossolinskich we
Wroclawiu”. Kre$lac bardzo zwiezle losy rekopisu dzikowskiego zlozonego
w Ilwowskim Ossolineum pisze, iz odtad uznany on zostal ,za wlasnos¢

publiczna wlaczong do zbioréw wymienionej biblioteki”!”.

W mej ksiazce ,Hajze na Soplice!” dowodzilem, iz Mickiewicz ,nie ma
racji” dodajac podtytul swemu arcypoematowi: Ostatni zajazd na Litwie.
Ot6z takich ,,zajazdow”, nie ,ostatnich”, przezywalismy i przezywamy bardzo
wiele. I ten takze, o ktorym piszg, jest ,,zajazdem”... ,narodowym”. Ratuj-
my si¢ przed nimi i przed taka demokracja soplicowska! Obawiam si¢ bowiem,
aby ,,Lisowczyk” z Rembrandtowskiego obrazu (nalezacego ongi$§ do Tarnow-
skich) nie przesiadt si¢ — w przenosni — ze swego konia do kanadyjskiego
samolotu.

13 Bibl. Ossolineum, zbiory Dziatu Dokumentow Zycia Spotecznego, sygn. 2552, XVII-1/5/6,
s. 6-7.

14 Zob. Mikulski, loc. cit.

15 Ibidem, s. XII. Podkresl. B. Z.

16 Knot, op. cit., s. 7.

17 A. Mickiewicz, Dziela wszystkie. T. 4: Pan Tadeusz. Opracowal K. Gorski. Wroclaw
1969, s. XI. Zob. tez ustgp pt. Autografy.
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Tymczasem w audycjach radiowych — wbrew oczywistej prawdzie — glosi
sie radosng nowing o ,,wieczystym depozycie” Pana Tadeusza w Ossolineum!

Unarodowienie rekopisu Pana Tadeusza jest bezsprzeczne, a zatem podlega
on innym prawom — jako wiasnos$¢ narodowa.

PS. Bohdan Stypulkowski (podpisujacy si¢ kryptonimem B. S.) zamiescit
w ,,Dodatku Niedzielnym” do ,,Nowego Swiata” (1992, nr z 7—8 III, s. 6) esej
pt. Podréze ,Pana Tadeusza”, przynoszacy szereg informacji o losach tego
rekopisu. Informacji nie udokumentowanych zrodlowo (nawet w sensie ogol-
nym), sporadycznie mylnych, niescistych, ktorych tu nie prostujemy ani nie
polemizujemy z nimi. Warto wszakze zacytowac fragmenty tego eseju dotycza-
ce przewiezienia samochodem do Lwowa przez Artura Tarnowskiego najcen-
niejszych skarbow dzikowskich:

Jedzie wigc dalej autoportret Rembrandta, portret Izabelli Austriackiej Jana Gossarta,
Kronika Kadtubka, XV-wieczna kopia Statutu wislickiego, tak zwany Kodeks dzikowski, jedzie
karabela hetmana Tarnowskiego i dokument sygnowany przez cesarza Karola V, jedzie
tabakiera marszalka Malachowskiego, jedzie zegarek ksigcia Jozefa, zmoczony wodami
Elstery. 1 wreszcie skarb nad skarby: r¢kopis Pana Tadeusza.

Caly ten skarbiec wyladowuje hrabia Artur we Lwowie w nocy z 10 na 11 wrzesnia. Nie
ma czasu, by skiada¢ to w Ossolineum. Jest jednak przyjaciel — radca prawny tej placowki,
mec. Bilik. Przyrzeka przekazaé zostawione w jego mieszkaniu rarytasy. [...] Skarby
przywiezione do Lwowa mec. Bilik przekazuje do Ossolineum, gdzie ogarniaja je bolszewicy.
[...] W roku 1946 z cz¢écia zbiorow Ossolineum rekopis Pana Tadeusza trafia z taski wladz
sowieckich do Ossolineum, przeniesionego juz do Wroclawia. Jest oczywiscie, jak inne dzieta —

upanstwowiony, staje si¢ wlasnoscia komunistycznego panstwa. Rzecz jasna bezprawnie, ale
kto wtedy patrzyl na prawo?

Jesli zatem informacja p. Styputkowskiego o zawartosci przesyiki zlozonej
w Iwowskim Ossolineum posiada zrodlowa dokumentacjeg, to zaprotokotowa-
ne w dniu 17 T 1940 stowa prof. Inglota (cytowane juz przez nas) nalezaloby
zinterpretowac nastgpujaco: depozytem nie byt r¢kopis Pana Tadeusza, lecz te
inne ,rarytasy” ze zbiorow Stanistawa Tarnowskiego. Adwokat dr Mikolaj
Bilik byl wowczas syndykiem lwowskiego Ossolineum i zadbal zapewne
o prawne przekazanie owych zbiorow. Czy p. J. A. Tarnowski domaga si¢ ich
ocalalych szczatkow?

I jeszcze jeden szczeg6t wart uwagi, odnotowany w cytowanej juz relacji
Janiny Kelles-Krauz, naocznego swiadka odbioru rekopisu Pana Tadeusza we
Lwowie: ,przybyla i paczka dzikowska, niepozorna [podkresl. B. Z.],
rekopis opakowany byl w poduszki pokryte skora tak, ze nie wiedzialo sig, co
w niej si¢ znajduje”. W takim stanie, ,,nie rozpakowany”, znalaz} si¢ w lwow-
skim Ossolineum, a wigc jako samoistna, odrebna przesytka, poza depozytem?!

My¢j protest (zob. ,,Magazyn »Gazety Robotniczej«” z 17 IV br.) wywolat
polemiki, ale i akceptacje mego stanowiska (,Gazeta Wyborcza”). W polemi-
kach unikano rzeczowej dyskusji z mojg interpretacja ,,Umowy” i jej telewizyj-
nego alegatu. Powolywano si¢ m.in. na prywatne wspominki, na pozniejsza
korespondencj¢ prof. Gebarowicza; cytowano fragmenty ,,mego” tekstu, ktore-
go nie bylem autorem, ba, nawet postugiwano si¢ obrazliwymi insynuacjami
pod moim adresem. Znosilem to wszystko z wiara w stusznos¢ walki
o zabezpieczenie skarbu narodowego, ktéorym jest koronny jego klejnot —
r¢kopis Pana Tadeusza. Zdaje sobie sprawe, iZ moje wystapienie posiada
réwniez ogolniejszy aspekt.



