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Sytuacja badan kultury i literatury pdéznego Oswiecenia jest sytuacja
szczegblna. Z jednej strony, nie istnieje nic takiego jak ,wiedza” na ten temat
— s3a tylko (czgsto praktycznie mato dostepne) ,,opisy fragmentéow”. Przy czym
kazdy inny, zaleznie od stopnia kompetencji i rzetelnosci wykonawcy, przyjetej
metody, dostepnosci zrodel, etc. Z drugiej strony, funkcjonuje zafatszowany
w znacznym stopniu obraz kultury i literatury romantycznej. Wszechwiadna
jest iluzja, iz w tym przypadku dysponujemy ,,wiedza”. Natomiast faktycznie i tu
mamy do czynienia glownie z pewna liczba ,fragmentow”: rozne) natury
i ksztaltu, ale zawsze pozostajacych w catkowitej izolacji od faktow i zjawisk
poznooswieceniowych. Nie dos¢ tego — wiekszos$¢ glosnych ,,opisOw” powstata
pod dyktando modnych metodologii, co przy Zenujaco ubogiej znajomosci re-
aliow sprawilo, ze efekt owych ,badan” sprowadza si¢ glownie do uzyskania
rzetelnej dokumentacji $wiatopogladowych meandréw i egzystencjalnych roz-
terek nadzwyczaj plodnych autorow. Zdarza sig, co prawda, ze jaki$ kolejny,
nader obszerny tom sprawia wrazenie obiektywnego, poddanego rygorom inte-
lektualnym opisu ,,czegos”, ale wtedy owo prezentowane stwierdzenie stanu rze-
czy ma z reguly posta¢ dowodzenia posiadanego przeswiadczenia; ze skromnego
zasobu faktow wybiera sie tylko takie, ktore to przeéwiadczenie potwierdzaja

Mozna przyjqc ze sytuacja badaczy zajmujqcych sie literatura pdznego
Oswiecenia jawi sig¢ jako nie tylko szczegolna — ale i korzystna. Rozkwitle po
wojnie badania epoki stamslawowsklej stanowia solidne zaplecze, ,ustalenia”
tyczace romantyzmu serwuja porq@ cennych ostrzezen. To oczywiscie daleko
posun1¢te uproszczeme sprawa nie wyglada tak jednoznacznie. Poza tym
uwazniejsze przyjrzenie sie stanowi rzeczy prowadzi do deprymujacej kon-
statacji: skoro tak wiele jest do zrobienia — nie wiadomo, jak i kiedy tego
dokonac¢.

Odrzucajac owa rozterke, stajemy w obliczu koniecznosci dokonywania
wyborow. Musimy decydowa¢ — jak zawsze, gdy uprawiamy nauke — co
»wycia¢” z badanej rzeczywistosci, skoro poznac calo$ci nie sposob. Postep
w nauce dokonuje si¢ poprzez skupienie uwagi na tym, co istotne. Eliminacja
nieistotnego to hazard badacza. Prezentowana lista zadan jest, rzecz jasna,
efektem wyboru i eliminacji, ale wyrosta z potrzeby uporzadkowania dziatan
rozproszonych, nieraz przypadkowych. Wigc moze nie lista, ale szkic to-

* Referat wygloszony na otwarcie sesji po§wigconej literaturze poznego Oswiecenia (Instytut
Badan Literackich PAN, Wroctaw, 27—28 IV 1992).
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pograficzny terenu, by porusza¢ si¢ po nim w sposob §wiadomy i owocny.

Oczywiscie — byloby idealnie, gdyby w pierwszej kolejnosci zajaé sie
edytorstwem, stopniowo udostepniajac wszystkie istotne teksty literackie; i te
wybitne, a wigc zawsze innowacyjne wobec zasad dominujacej wspotczesnie
estetyki, 1 te, ktore owej dominacji sg efektem i1 Swiadectwem.

Poszerzeniu musi ulec lista autoréw, w konsekwencji winna ulec modyfika-
cji hierarchia nazwisk, nawet — a moze tym bardziej — w sytuacji, kiedy
wiadomo juz, bo empiria tego dowiodia, ze w $wiecie literatury trwale skuteczne
okazuja si¢ pierwotnie uksztaltowane hierarchie i kanony. Cokolwiek by$my
dowiedli, Koblanski lokowany jest ponizej Naruszewicza, a Ancuta z Czyzem
postrzegani sa w tle Wegierskiego. W przypadku poznego Oswiecenia pewnych
poetdw po prostu w ogoéle nie ma, cho¢ byli — przykladem ,odnaleziony”
przeze mnie Jozef Mieroszewski. Latwiej z autorami, ktorzy publikowali
cho¢by tylko w periodykach, jeszcze latwiej z tymi, ktorzy oglosili jakis wiasny
tom. Pozostaje tylko pochyli¢ si¢ i uwaznie odczyta¢ — pozostajace poza
uwaga badaczy — utwory: Feliksa Boznanskiego, Ferdynanda Chotomskiego,
Ludwika Dembowskiego, Marcina Janiszewskiego, Hieronima Kalinskiego,
Jana Nepomucena Kaminskiego, Ludwika Kaminskiego, Szymona Konopac-
kiego, Franciszka Kowalskiego, Wiktora Lenkiewicza, Jozefa Wincentego
Lancuckiego, Karola Laskiego, Jozefa Dionizego Minasowicza, Jana Onoszki,
Jana Nepomucena Roztworowskiego, Antoniego Jozefa Szabranskiego, Fabia-
na Szukiewicza, Wincentego Turskiego, Franciszka Salezego Wisniewskiego.
Lista ta skupia poetow i o nia latwo; prozaicy oczekuja na odkrywcow, ktorzy
przedra si¢ przez Owczesne periodyki i przez Estreicherowska bibliografig.

Niemal w kazdym przypadku, bo dotyczy to i autoréw uznanych:
honorowanych w antologiach, wymienianych w opracowaniach, a tym bardziej
tworcoOw zapomnianych — niezbgdne jest, a i mozliwe, uzupetnienie lub zgota
zrekonstruowanie biografii. Nieraz wystarczy tylko wydoby¢ dane i fakty
z rekopismiennych diariuszy, wspomnien, autobiografii, korespondencji auto-
row, ktorzy nas interesuja (przyktadem Stanistaw Starzynski); istnieja rowniez
przebogate zasoby tego rodzaju materiatow, z ktorych to zrddet czerpie sig od
ponad wieku informacje tyczace nie tylko konkretnych ludzi, ale takze zdarzen
i procesow. Przykladem najjaskrawszym wydaje si¢ tutaj blok korespondencji
Franciszka Morawskiego, Wincentego Krasinskiego oraz obu Kozmianow:
Kajetana i jego syna Andrzeja Edwarda; zbior ten, eksploatowany nad miarg,
przy tym bezkrytycznie, ciagle czeka na opracowanie i edycje (opublikowano
tylko, okaleczone rodzinna cenzura, listy A. E. Kozmiana).

Z duzych i wartosciowych zbiorow przede wszystkim winna doczekacd sig
publikacji przedpowstaniowa korespondencja Joachima Lelewela. Czeka kore-
spondencja putawska. Spoczywaja nie wykorzystane, kompletnie zapomniane
listy Bonawentury Niemojowskiego do brata Wincentego. A c6z powiedzied
o wspomnieniach — rejestr jest przygnebiajaco dugi, na szczgscie w zasadzie
skompletowany. W pierwszej kolejnosci obiektem zainteresowania winny si¢
sta¢, moim zdaniem, zapiski Fryderyka Skarbka i pamietniki Leona Dembow-
skiego.

Istnieja przebogate bloki informacji biograficznych — i nie tylko — kto-
rych to zasobow nie wykorzystuje sie wcale. O srodowisku 1 okolicznosciach,
w jakich dojrzewali i ksztaltowani byli przyszli tworcy, bardzo wiele mozna si¢
dowiedzie¢ z rozpowszechnionych i niezle zachowanych wydawnictw sumuja-
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cych dany rok szkolny w konkretnej szkole. Druki te, majace jednolita po-
sta¢ tytutu: Na popis [...] lub Popis [...], zawieraja bezcenne informacje
o programach zrealizowanych w poszczegdlnych klasach, w obrebie po-
szczegolnych przedmiotow. Odnajdujemy w nich nazwiska nauczycieli
i ucznidow, tematy lekcyj 1 zadan do samodzielnego wykonania: w tym tematy
wypracowan oraz mow i wierszy, tytuly analizowanych tekstow.

Wielu absolwentow kolegiow, decydujac sie na zywot pozaziemianski,
kotwiczylo — na dluzej lub krécej — na urzedach (przykladem Franciszek
Ksawery Godebski). Wedrujacy do stolicy przybysze z ziem niegdy$ polskich
rowniez szukali zatrudnienia w administracji (przykiadem Kajetan Jaksa
Marcinkowski). Teczki personalne urzednikow spoczywaja nie wykorzystane
w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych; gdyby do nich siegna¢ — mozna by
zastapi¢ domysty i niescistosci konkretami (dotyczy to i Godebskiego, i Mar-
cinkowskiego, lecz oczywiscie niewylacznie).

Utrwalonym w biografistyce literatow bledem, bledem zreszta w ogole
w nauce typowym 1 powszechnym, jest postrzeganie faktow oddzielnie,
w izolacji. Nie ulega watpliwosci, iz (jak sformutowat to Jacob Bronowski) ,,nie -
sposob [...] uprawia¢ nauki, zaktadajac umiejetnos¢ wiazania kazdego zdarze-
nia ze wszystkimi innymi zdarzeniami”!. Ale prawda o badanym fragmencie
rzeczywistosci wylania sie z bogactwa asocjacji, a tych jest tym wiecej, im
wigcej danych lokujemy na plaszczyznie synchronii. W Polsce przetom XVIII
i XIX w. to czas, gdy Zycie spoleczne we wszystkich swoich przejawach ulega
stratyfikacji. W zyciu literackim nastgpuje epoka grup, koterii, stowarzyszen.
Coraz wigcej tekstow literackich zyskuje znamiona srodowiskowe. Nie oglada-
jac si¢ na wysitki budowniczych teorii bez zastosowania, wigc rowniez
rezygnujac z ,,oprzyrzadowania” poszukiwanego przez intertekstualistow (kto-
rym o wielu elementach europejskiej tradycji kulturowej zdarzylo si¢ zapo-
mnie¢, choéby o estetyce preferujacej umiejetnosci czerpane z picknych wzorow
czy o konsekwencjach okreslonego typu dydaktyki, dajacej absolwentom
bogaty repertuar gotowych zwrotow i sformulowan) — stwierdzi¢ mozna
niepodwazalnie, ze na progu XIX w. nastapit rozkwit epistolografii, ze wzrosta
wowczas ogromnie ranga i znaczenie aluzji, cytatu, kryptocytatu, parodii,
trawestacji, ironii, w sumie wszystkich tych Srodkow, za pomoca ktorych
dochodzi do — moéwiac w uproszczeniu — rozmowy tekstow.

Nie da si¢.prawdziwie orzeka¢ o tym, co si¢ dzialo i jak si¢ dzialo
w literaturze poczatkow w. XIX, bez korzystania z maksymalnej liczby danych
dotyczacych sytuacji kontaktowania si¢ — przede wszystkim adeptow literatu-
ry oraz ich utworow. Nie zapominajac o salonach, ktore przez czas dlugi
— 1 wylacznie — przyciggaly wzrok badaczy, zreszta z bardzo miernymi
efektami, skierowaé nalezy uwage na przeroznego rodzaju i ksztaltu ,u-
grupowania” mlodych pisarzy. Przedmiotem przemyslanych i starannych
badan winny stac si¢ stowarzyszenia i grona, o ktorych wiemy, ze istnialy:
Alojzego Felinskiego, Michata Wyszkowskiego, Konstantego Tyminieckiego
(patronem grupki byl pono¢ Onufry Kopczynski); Jozefa Sygierta z Francisz-
kiem Wezykiem, Antonim Petka, Lucjanem Erazmem Janiszowskim; krzemien-
czan: Tymona Zaborowskiego, Karola Sienkiewicza, Franciszka Skomorow-

' J. Bronowski, Zrodla wiedzy i wyobrazni. Przelozyl i wstgpem poprzedzil S. Amster-
damski. Warszawa 1984, s. 64.
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skiego; Brunona Kicinskiego z Jozefem Brykczynskim i Teodorem Moraw-
skim; Franciszka Salezego Dmochowskiego i Dominika Lisieckiego (wymieni-
fem tylko niektore, wazniejsze nazwiska).

Mozna przypuszczaé, ze pewne stowarzyszemia spo$rod tych, ktore de-
klarowaly cele samoksztalceniowe, funkcjonowaly na zasadach bliskich ,,zyciu”
grupek przyjaciol rozprawiajacych o uznanych dzietach i wlasnych probach
literackich. Wypada podejrzewaé, iz w wielu szkotach: nie tylko uczelniach,
takze w kolegiach — dochodzilo do mniej lub bardziej formalnego zawiazywa-
nia si¢ grup literackich. Moze Swiadectwem ich istnienia sa efemeryczne,
rekopismienne pisemka szkolne, o ktorych wzmianki spotyka si¢ dos$¢ czesto
(wiemy np., ze w pijarskim Collegium Nobilium byla tradycja pisemka
konwiktorow, w swoim czasie zwiazany byl z nim Joachim Lelewel). Nikt tym
tropem na razie nie kroczyl. Znamienne, Ze nie podejmujac trudu dotarcia do
pisemek szkolnych, usitowano wbrew faktom taczy¢ niektore drukowane pisma
z okreslonymi stowarzyszeniami studenckimi (,,Tygodnik Wilenski” z 1804 r.
jako organ Towarzystwa Filomatycznego).

Stowarzyszenia akademickie oraz ich periodyki i ,,dorobek” literacki to
odrebny — wielki i ledwie napocz¢ty temat. Trzeba wreszcie sprobowacé
systematyczme odtworzy¢ sie¢ powiazan i przenikan zwiazkow studenckich
niemieckich i polskich. Nikogo do tej pory — poza Szymonem Askenazym
i Aleksandrem Kaminskim, ktorzy literatury nie badali — nie zaintrygowala
chronologiczna zbieznos$¢ inauguracji i instalacji burszenszaftow w Niemczech
oraz niemal eksplozji stowarzyszen uczniow i studentow w Polsce. Wypada
podda¢ dokladnej analizie to, co juz wydobyte: rgkopismienny ,,Dziennik
Akademicki”, dwa — jakze burszowskie — $piewniki akademickie. Nie sposob
wykluczy¢, iz rzetelna kwerenda zaowocuje jakimi$ cennymi znaleziskami.

Wielu polskich studentow, w tym i takich, ktérzy sprawnie postugiwali sig
piorem, edukowalo si¢ w szkotach niemieckich. Z pierwszego pokolenia
postanistawowskiego — choc¢by Franciszek Morawski, o ktorego pobycie
w uczelni frankfurckiej nie wiemy zgota nic. Trzeba zacza¢ dostrzega¢ wage
studiow w uniwersytetach niemieckich, z czasem — po rozbiciu stowarzyszen
akademickich w 1820 i 1821 r. — rowniez we Francji, oraz probowac
rekonstruowaé¢ ich ksztalt i przebieg, by moc sensownie orzeka¢ o wy-
stepowaniu okreslonych elementow w estetyce i pisarstwie literatow tworza-
cych na pograniczu Oswiecenia i romantyzmu.

Kolejne zadanie, bedace konsekwencja poprzedniego, to koniecznos¢ po-
znania i ,skomentowania” na nasz uzytek, w sposob funkcjonalny tych zjawisk
i faktow z dziedziny kultury i literatury sasiadéw blizszych i dalszych, ktore
mogly rzutowac¢ na procesy i zjawiska w Polsce: ksiazek 1 publikacji trak-
towanych jako wydarzenia, waznych dyskusji i polemik, glosnych spektakli
teatralnych, pierwszoplanowych periodykow (docierajacych bezposrednio do
polskich odbiorcow, ale i intensywnie eksploatowanych w polskiej prasie,
najczesciej bez wskazania zrodla). Mozna w tej dziedzinie zmierza¢ od razu
w kierunku syntez, mozna, unikajac niebezpieczenstw ogolnikowosci, podej-
mowac trud analizy okreslonych fragmentow (znakomitym wzorem ,,przeswiet-
lenie” przez Zbigniewa Raszewskiego Zycia teatralnego Genewy w wycinku
obejmujacym lata pobytu Stowackiego w Szwajcarii).

ZapomnieliSmy zupelnie, ze poza granicami dawne) Rzeczypospolitej roz-
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kwitto od schytku epoki stanistawowskiej pisarstwo polskie na obczyznie:
w rozmaitych nurtach i postaciach. Wage dokumentu stanu rzeczy i nastroju
chwili posiada tworczos¢ wigzienna — od Niemcewicza i KoHataja poczynajac.
Czasami kto$ zerknie w kierunku Syberii, ale utwory zestancow kaukaskich nie
zainteresowaly dotychczas nikogo. Zupelnie inny rodzaj literackiego dokumen-
tu stanowia zapiski tych — czgsto okazjonalnych — pisarzy, ktorzy znalezZli si¢
za granica dobrowolnie i na czas jakis: relacje z podrdzy, listy menippejskie,
listy poetyckie, diariusze (nieraz teksty nie zwigzane z konkretnymi wydarze-
niami, majace charakter medytacyjno-refleksyjny). Za bodaj najciekawszy nurt
pisarskiej aktywnosci poza granicami kraju uzna¢ wypada poczynania ludzi,
ktorzy nie chcieli lub nie mogli (to czqsmej) wroci€. Od lat obraca s1f; hastem
Wlelkle_] Emigracji — wstydzi¢ si¢ nalezy, iz nie pamietamy pracy i osiagnigc
emigracji przedlistopadowej: zapoczatkowal ja exodus studentow po rozbiciu
stowarzyszen akademickich w Warszawie, a rozmiary jej powigkszyly §ledztwa
i procesy czionkow Wolnomularstwa Narodowego, Zwiazku Wolnych Pola-
kow, Towarzystwa Patriotycznego. Wysitki owej emigracji zmierzaly do
zaprezentowania opinii europejskiej prawdziwego oblicza polskiej historii
i kultury. Tylko przegladajac pras¢ niemiecka, francuska, wloska latwo
zauwazy¢ efekty szeroko zakrojonej roboty: artykuly i rozprawy wielu milo-
dych ludzi. Byli wérdd nich emigranci z przypadku (np. Jozef Brykczynski),
z celowego zamyslu, w tym ,agenci” Lelewela (np. Bernard Zaydler), z koniecz-
nosci (np. Teodor Morawski). Ich kontakty, powiazania, dzialalno$¢ oraz
efekty tej dzialalnosci — to do tej pory wielka biala plama.

Zrodia tego, co w kraju, czesto mozna odnalez¢ poza krajem — zwlaszcza
w warunkach niewoli.

Jest jednak i tak, ze nie dostrzegamy, badajac kulture i literaturg poczatkow
w. XIX, krajowych zrodet stanu rzeczy. Wspomnialem juz o edukacji szkolnej
— a przeciez i domowa winna sta¢ sie obiektem zainteresowania. Jezeli
poszukujemy mechanizméw takiego a nie innego uksztaltowania wstgpujacych
pokolen, pochyllc si¢ mus1my nad owczesnyml podr@czmkaml i poradn1kam1
Jak na razie, w kregu uwagi sg ciagle i niezmiennie opracowania teoretycz-
noliterackie 5 autoréw: Leona Borowskiego, Euzebiusza Stowackiego, Jozefa
Franciszka Krolikowskiego, Ludwika Osinskiego, Jozefa Korzeniowskiego.
Trudno dociec, z jakich powodoéw wyeliminowano autoréw bardzo popular-
nych podrecznikow szkolnych: Tadeusza Szumskiego i Pawla Chrzanow-
skiego. Sadzi¢ nalezy, ze wplyw na praktyke literacka mialy nie tylko
podreczniki o charakterze teoretyczno-normatywnym (najczesciej kodyfikujace
zasady dominujacej i upowszechnionej juz estetyki), ale rowniez poradniki
zawierajace wskazowki, jak powinien wyglada¢ dany rodzaj wypowiedzi,
polaczone z prezentacja wzorow (szczegélnie charakterystycznym przykladem
— listowniki). O tych opracowaniach zapomniano niemal catkowicie.

Teren o wyjatkowej randze dla badan literaturoznawczych stanowi prasa.
Ta ,,codzienna” jest kopalnig bezcennych informacji: o ruchu wydawniczym,
o absolwentach szkét i uczelni z danego rocznika, o wydarzeniach prowokuja-
cych lub objasniajacych okazjonalna tworczosé polityczna, o sprawach natury
towarzyskiej, obyczajowej, familijnej nawet (przykltadem wytaniajace si¢ z po-
wiadomien w ,,Gazecie Warszawskiej” perypetie z dziedzictwem Cypriana
Godebskiego, trwonionym przez zong).
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Coz dopiero mowi¢ o wartosci i zyskach czerpanych z dokladnej analizy
periodykow upowszechniajacych literature (tu wspomnie¢ wypada, iz obie
gazety warszawskie drukowaly wazkie okolicznosciowe utwory — i wlasnie
tam nalezy szuka¢ okreslonych pierwodrukow; moglo zdarzy¢ sie i tak, jak
w przypadku Kantorberego Tymowskiego — iz jego dorobku nie sposob
skompletowac bez przejrzenia ,,Gazety Warszawskiej”).

Periodyki literackie, wcale liczne, cho¢ nietrwale w pierwszych latach
porozbiorowych — rozkrzewily si¢ bujnie po Kongresie Wiedenskim na
ziemiach éwczesnej 1 dawnej Polski. Pamigta si¢ o nich, sigga po pewnego typu
materialy, ale rzetelna analiza to ciagle w odniesieniu do wigkszosci tytulow
zadanie do wykonania. A uzmystowi¢ sobie nalezy, ze prasa literacka to teren,
na ktorym objawia si¢ atrakcyjnos¢ tego, co za miedza; Ze to miejsce debiutow,
ale 1 utrwalania pozycji; ze w prasie literackiej rownolegle przebiegaly procesy
upowszechniania i kostnienia konwencji oraz modyfikacji czy wrgcz od-
rzucania ,,obowiazujacej” estetyki. Jak i gdzie drgaly szale, jak wygladata mapa
akcentéw? Co w danym czasie w ostatecznym bilansie otrzymywala coraz
wyrazniej wystgpujaca i coraz liczniejsza klientela pism literackich? Jaki wptyw
wywierata aktualna ,oferta” na adeptéw literatury?

Lektura dorobku plsarzy tygodnikowych uswiadamia, iz oto na poczatku
w. XIX mamy juz do czynienia z tworczoscia roznego rodzaju i Ze postrzeganie
jej w kategoriach dwczesnych: wymowy i pdezji (mowy wolnej i poezji), nawet
po wprowadzeniu w 6w podzial dokonywanych wtedy modyfikacji — jest
poznawczo bezwartosciowe. Ale takze zastosowanie kryteridow pézniejszych,
jakichkolwiek: literatury pigknej czy zgota arcydziet — prowadzi¢ musi do
efektow, jakie dalo ,badanie” puscizny polskiego romantyzmu.

Poczatki zostaly zrobione. W piSmiennictwie epoki stanistawowskiej wyod-
rebniony zostal i doczekal si¢ solidnych studidow nurt okolicznosciowej
literatury politycznej. Porozbiorowa tworczos¢ o tematyce polityczne) stata sig
terenem kilku ledwie rekonesansow, ale celowosci kompletnego jej opracowa-
nia nikt juz chyba nie kwestionuje.

Alisci to jedna tylko dziatka. Czeka na $miatkow spokrewniona z literatura
polityczna, lecz z nig nie tozsama, tworczo$¢ konspiracyjna. Ciagle pozostaje
poza zainteresowaniem badaczy rekopisSmienna puscizna srodowiskowo-litera-
cka rozmaitych grup, stowarzyszen, koterii. Nie mozna w nieskonczonosé
udawag, iz nie istnialo i nie oddzialywalo co$ takiego, co daloby sie okresli¢
— bez ukontentowania — mianem literatury koscielnej; chodzi gtownie, rzecz
jasna, o kazania. I na styku instytucji koscielnych oraz swieckich — tworczo$é
funeralna (ilez mozna si¢ dowiedzie¢ poréwnujac np. dwie mowy pogrzebowe
po $mierci Jozefa Poniatowskiego: ,,§wiecka” Franciszka Morawskiego i ,,ko$-
cielng” Jana Pawla Woronicza; Nowy Korbut notuje 98 tytutow drukow
ulotnych i zbioréw kazan, moéw, pochwal).

A twoérczos¢ ludowa — mozna przeciez i nalezy w pierwszej kolejnosci
przesledzi¢ relacje miedzy poezja profesjonalistow a dorobkiem niewyksztal-
conych anonimoéw, utrwalonym przez XIX-wiecznych zbieraczy.

I kolejny obszar tekstow w sferze kontaktow wielu nurtéw oraz odmian
literatury — melika. Niezwykle roznorodna i bogata w calych dziejach naszej
kultury i literatury, a bedaca tradycyjnie w pogardzie u literaturoznawcow. Za
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znamienny i pikantny przyklad rozbratu uzna¢ mozna to np., ze przy okazji
trzeciomajowej rocznicy nikt z badaczy nie podniost faktu, iz Krasicki oba
swoje okolicznosciowe teksty napisal miara wierszowa, ktora umozliwiata
$piewanie ich na szczegolnie szacowna melodi¢ polskiego Oswiecenia. Rownie
znamienne, ze najbardziej nowatorska, moim zdaniem, praca dotyczaca
Oswiecenia opublikowana w r. 19902, analizujaca zaplecze melodyczne pie$ni
politycznych doby stanistawowskiej, zawierajaca m.in. zapisy nutowe 41
melodii z wariantami — pozostala, jak si¢ wydaje, nie zauwazona.

2 L. Cieslak, U zrédel nurtu narodowego w muzyce polskiej. Z okazji 200-lecia Konstytucji
3 Maja. Lodz 1990.



