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Halban lub nawet w pewnym stopniu ksiadz Piotr). Mistrza, ktory jest. Czuwa. I nie wystarczy na
koncu rozwazan o 111 czgsci Dziadéw powiedzieé: ,Na pewno dalsza droga romantycznej literatury
rozchodzi si¢ tu ostatecznie ze szlakiem mysli egzystencjalistycznej. Poszukiwanie absolutu przez
romantykéw usuwa w cien samotne istnienie jednostki” (s. 97—98). Jakkolwiek glgbokie byloby
zwatpienie romantycznego bohatera egzystencji, ten absolut jest, trwa. Jakakolwiek ciemno$é
panowalaby w celi Konrada, przestrzen dramatu pozostaje na zawsze i trwale zwaloryzowana. Nie
naruszona przez gwaltowna i rozpaczliwa Konradowska pokus¢ wolnosci. Jest aniot i diabet. I Bog
czuwajacy. I Opatrznos¢. 1 mistrz — ksiadz Piotr — ktorego objawienie nie jest subiektywne.
»Kazde objawienie zdarza si¢ jedynie w subiektywnosci ludzkiej jazni, ma wiarg u swego zrodia
1 nie pozostawia zadnych trwalych dowodow” (s. 84) — to zdanie jest znamienne dla przed-
stawionego przez autorke¢ egzystencjalistycznego odczytania I cze¢sci Dziadow, zawiera bowiem
organizujace cala analiz¢ dramatu watki subiektywnosci doswiadczenia Boga, kwestie objawie-
nia (?) przezywanego przez Konrada. Jak pisze Szydlowska-Brykczynska: ,absolut zostaje [...]
sprowadzony do wymiaru indywidualnego przezycia” (s. 80). A przeciez Bog, z ktorym rozmawia
Konrad, nie moze by¢ w dramacie rozpatrywany w kategoriach subiektywnosci i jedynie
indywidualnego przezycia. Panuje nad calym $wiatem poetyckim utworu. W sobie koncentruje
wszystkie zrodla tego swiata.

I w tym porzadku trudno rowniez powiedzie¢, Ze w romantyzmie i w egzystencjalizmie
»cztowiekowi, jego zyciu i dzielu” przywraca si¢ ,,przed wiekami zapomniana pot¢ge, wyposazong
w najwyzsza, ontologiczna sankcje” (s. 10) — taka laczaca obie antropologie sugestia zdaje si¢
pojawia¢ w rozwazaniach Szydlowskiej-Brykczynskiej. Kazdy wybor i kazdy akt kreacji roman-
tycznej jest oczekiwany przez aniola i przez szatana, zawsze weryfikowany przez straznikow
wiecznego, metafizycznego ladu. A przede wszystkim — ladu aksjologicznego; i tego porzadku,
porzadku istnienia wartosci nie mozna pominaé w opisie egzystencji romantycznej. Pytania
o warto$ci nie mozna zastapi¢ pytaniem o ontologi¢ i pytaniem o poznanie — egzystencjalistycznic
formulowanymi. ,Dalsza lektura dramatu Mickiewicza pozwala nam [...] sadzi¢, ze Konrad
popelnit pewne wykroczenie: swa piesnia naruszyl ontyczny tad” (s. 95; podkresl M. K.) — pisze
autorka, wymijajac w ten sposob (tu i w innych partiach pracy) istotna problematyke Dziadow.
Konrad naruszyl bowiem przede wszystkim pewien tad aksjologiczny.

Zwlaszcza rozdzial o Mickiewiczu ujawnia niebezpieczenistwa przedstawionej koncepcji
romantyzmu: wykluczenie z niej porzadku wartosci, zastapienie refleksji aksjologicznej inter-
pretacja ,wyzuta” z namystu nad wartoScia, zastapienie Boga i szatana przez ,byt”, ,bycie”,
»niebyt”, ,nico$¢” — zdaja si¢ wymijac istotna problematyke nie tylko Dziadéw, ale calego
polskiego romantyzmu. Nawet jezeli taka koncepcja sprawdzila si¢ w odniesieniu do Kordiana, to
jako ogoélne rozpoznanie systemu romantyzmu polskiego, okre§lonego przeciez zwlaszcza przez
romantyzm Mickiewiczowski, musi nasuwaé zasadnicze watpliwosci.

Ale ksiazke¢ t¢ winnismy traktowacd jako eksperyment poznawczy, ktorego nalezalo dokonad,
i wtedy w odwaznej kontrowersyjnosci rozwazan autorki dostrzec mozemy — i musimy — istotna
wartos¢ poznawczg.

Maria Kalinowska

Bogdan Burdziej, INNY SWIAT LUDZKIEJ NADZIEI ,SZKICE” ADAMA SZY-
MANSKIEGO NA TLE LITERATURY ZSYLKOWE]J. Torun 1991. Nakfadem autora, ss. 256.

Wyjatkowym zjawiskiem sa w polskiej literaturze Szkice Adama Szymanskiego, ktorych
miejscem akcji jest XIX-wieczna Syberia, a przedmiotem — losy i przezycia przebywajacych na niej
polskich zestancow. Osobliwosé stanowito, juz samo ich ukazanie sig, przypadajace na lata 1887
(I seria) i 1890 (seria II), lata wigc wzmozonego ucisku narodowego (az dziwi¢ mimo wszystko
natomiast moze, ze ostatnie wydanie Szkicdw przypadio na rok 1927). Okolicznosci ukazania si¢
tych utworéw — nalezacych do literatury zsytkowej i zwiazanych z syberyjska biografig ich autora
— sa takze nietypowe. Jezeli wierzy¢ przekazom przywolywanym przez Bogdana Burdzieja,
zawdzigczamy wydanie Szkicow petersburskiemu cenzorowi, ktory je dopuscit do druku, gdyz
zostal ujety ich poziomem artystycznym (a przynajmniej tak wlasnie pdzniej uzasadniat swa
atakowana przez zwierzchnos¢ decyzje).

Przede wszystkim jednak wyjatkowa — takze na tle pozostalej polskiej XIX-wiecznej
literatury zsytkowej — jest problematyka utwordow Szymanskiego i sposob jej ujecia. Ukazujace
losy rozmaitych zestancow opowiadania sa bowiem nakierowane przede wszystkim nie na
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fabularne aspekty tych losow, lecz na zwigzana z nimi problematyke patriotyczna, psychologiczna
i moralng. Sprzyja temu postugiwanie si¢ dwustopniowa konstrukcja narracyjna (glowny, ramowy
narrator, ktorego mozna identyfikowa¢ z autorem, przytacza opowiadania innych postaci).
Wazniejsze dla sposobu prezentacji jest jednak — niekonsekwentne i zréznicowane — pojawianie
si¢ bezposrednich komentarzy autorskich, formutowanych niekiedy jako problemy do rozstrzyg-
nigcia. Znajdujaca si¢ w centrum zainteresowan glownego autorskiego narratora problematyka,
odstaniajaca si¢ zar6wno dzigki relacjom dotyczacym syberyjskiego codziennego bytowania, jak
i opowiadaniom zestancow o swoich dziejach — a warto dodac, ze przedmiotem tych opowiadan
sa nie tylko losy zestanych na Syberie polskich patriotow, lecz rowniez zwyktych przestgpcow (np.
dzieciobdjczyni) — nie zawsze jest ujg¢ta jednoznacznie. Prezentowana bywa raczej w postaci
obrazéw tesknoty, rozpaczy i nadziei, a takze — mniej lub bardziej bezposrednio postawionych
pytan o wing, kar¢ i potrzebe odpokutowania. I znéw rzecz rzadka w naszej literaturze:
dostrzezenie, ze przestgpca jest nie tylko ten, kto znalazt si¢ na zestaniu za dokonane faktycznie
czyny, lecz takze ten, kto potgpiajac go przyczynia si¢ do jego upadku i wpycha go w sytuacje bez
wyjscia. Szymanski pisze: -

»Czulem, iz my wszyscy, popychajac dzieci male do zbrodni, my przyzwyczajeni do
kamienowania wszystkiego, co nie umie ukry¢ si¢ poza pokrywka spodlonej przyzwoito$ci naszej,
my winni$my nie tylko tego dzieciobojstwa.

My, zne¢cajac si¢ i pastwiac z rozkosza zwierzat krwiozerczych nad niedola ludzi, przez nas
zbezczeszczonych, my$my — wigksi zbrodniarze, myémy i dziecio-, i matkobdjcy™!.

Uogolnienie to, w ktorym stowo ,,matkobojca” nalezy chyba przede wszystkich rozumie¢ jako
odnoszace si¢ do matki-ojczyzny, pojawia sig, gdy glowny narrator komentuje losy zabdjczyni
wlasnego nowo narodzonego dziecka. Przestgpcy — a sa to prawie zawsze zabojcy czgsciowo
niepoczytalni, dzialajacy pod wplywem emocji — nie bez powodu sa przez Szymanskiego
kilkakrotnie charakteryzowani jako ludzie, ktérzy maja ,,oczy czyste i jasne, jak woda kryniczna,
niewinne i spokojne, jak oczy dzieciecia”?. Gdy poczatkowo potepiajacy morderce ,,syberyjskiej
zony” autorski narrator przyglada si¢ ponownie swemu rozmdwcy, pojawia si¢ nie tylko pytanie
o prawo tamtego do pozbawienia zycia innego czlowieka, lecz — niemal jednocze$nie — refleksja
o wlasnej checi mordu, mordu moralnego: ,,Zadrzalem, ale zadrzatem teraz nad soba: ja, tak
nienawidzacy obecnie wszystkiego, co wrogie zyciu, wszystkich, co zabijaja, omalom sam nie
popelnit zbrodni”3.

Charakterystyczne jest zakonczenie tego wlasnie utworu bezposrednim komentarzem, w kté-
rym najistotniejsze jest pytanie, kto jest naprawde winien. Komentarz taki moglby si¢ pojawic
niemal we wszystkich opowiadaniach cyklu. Bezposrednio sformutowanym pytaniem, tym razem
zwigzanym z przezyciami tegskniacego za swa polska ojczyzna Srula z Lubartowa, konczy si¢ takze
pierwszy szkic. Warto je przytoczy¢, gdyz i ono symptomatycznie jest zwigzane z tre$cia wielu
utwordéw: ,»O Jehowo, czemus$ taki niemilosierny dla jednego z najwierniejszych Twych sy-
néw?...«”* Problematyka bowiem religijna odgrywa rowniez w Szkicach rolg istotna, pojawiajac
si¢ niejednokrotnie jako obraz buntu bohateréw wobec Boga, buntu spowodowanego ich
przezyciami w syberyjskim piekle.

Wyjatkowa jest rowniez poswigcona Szkicom Adama Szymanskiego monografia Bogdana
Burdzieja. Wyjatkowa, gdyz uderza napietym tonem emocjonalnym przyj¢tym wobec analizowa-
nego tekstu, zarazem za$§ jest jego nadzwyczaj pelna i interesujaca analiza, odzegnujaca si¢
programowo od antyhistoryzmu i $wiatopogladowej neutralnosci strukturalizmu oraz od marksis-
towskiego genetyzmu i jego sposobu ujmowania ideologii. Burdziej postuluje bowiem personalis-
tyczne badanie dzieta literackiego, skupiajac gros swej uwagi na wystgpujacej w Szkicach
problematyce nadziei, wspolczucia i dialogu. Podstawowym zalozeniem autora jest przy tym
przekonanie, z¢ myslowa jedno$¢ analizowanego cyklu opowiadan tkwi w s$wiatopogladzie
chrzescijanskim. ,W jego obrebie — pisze Burdziej — kategoria nadrzedng czyni Szymanski
religijnie ugruntowana nadzieje. Ona to broni cztowieka cierpiacego przed rozpacza, a grzesz-
nikowi przywraca wiarg¢ w zbawienie” (s. 12). Dopiero tez po przedstawieniu historii powstania
tekstu i jego odbioru i po bardzo obszernej interpretacji, do ktorej przyjdzie mi jeszcze wrocic,

!"A. Szymanski, Szkice. Ze stowem wstepnym A. Grzymaty-Siedleckiego. Warszawa
1927, s. 266.

2 Ibidem, s. 70.

3 Ibidem, s. 30.

* Ibidem, s. 14.
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przechodzi autor do analizy ,morfologicznej)” poszczegolnych skladnikow dzicla: jego narracji,
czasu i przestrzeni, kompozycji i stylu, a wreszcie — miejsca posrod reszty polskiej literatury
zsytkowej (tym bowiem terminem postuguje si¢ Burdziej, odwotujac si¢ takze do Mickiewiczow-
skich wykladow o literaturze stowianskiej, i nalezy mu w pelni przyznaé racjg).

Przeprowadzona przez autora Innego Swiata ludzkiej nadziei analiza struktury artystycznej
Szkicéw Szymanskiego jest doglgbna i wnikliwa. Omawiajac typ narracji, zaznacza Burdziej jego
zwiazek z formami autobiograficznymi, zbyt skrajnie jednak oceniajac t¢ forme jako ,,bezpreceden-
sowa w Owczesnej polskiej prozie” (byla rzadka, ale jednak w nowelistyce spotykana, nie tylko
u Konopnickicj, gdzie jest na ogol, jak w Moich znajomych, pdznicjsza w stosunku do pierwszej
serii Szkicow Szymanskiego, ale i u Sienkiewicza, gdzie bywa takze wczeSniejsza, jak w ,,malej
trylogii”). Waznym stwierdzeniem, do ktdrego jeszcze wrocg, jest koncowa konstatacja Burdzieja
na temat narracji: ,,Wydaje si¢, Zze juz na poziomie narracji, dopuszczajacej wiele réownorzednych
glosow, widzie¢ mozna zaczatek polifonizacji Szkicdw, rozwiniety w strukturze ideowej” (s. 169).
Stosunkowo duzy nacisk kladzie autor pracy na uzywane przez Szymanskiego metody kreacji
postaci, w zwiazku z wyrazonym bezposrednio przekonaniem, iz ,postaci stanowia strukturalna
dominantg przedstawionego tam $wiata” (s. 170). W kontekscie ,,sztuki postaciowania” omawia tez
czas i przestrzen analizowanych utworow. Przestrzenne opozycje migdzy Sybirem a ziemiami
polskimi byly przez Burdzieja bardzo wnikliwie analizowane juz wczesniej, w podrozdziatach
zatytutowanych: ,Mied:cy nadziejq a rozpaczq — przestrzen aksjologiczna syberyjskiego ,,piekla”
oraz ,Aklimatyzacja przymusowa”. Czlowiek wobec przyrody i nie nazwanego wroga, tu jednak dla
tych rozwazan byloby miejsce bardziej whasciwe, gdyz bez nich fragment ten — mimo odwotan do
wczesnigjszych partii ksiazki — pozostawia pewien niedosyt. Pojawia si¢ tu przy tym stwierdzenie
nieco dyskusyjne wobec opowiadan Szymanskiego: ,przestrzen w Szkicach istnieje tylko jako
korelat ludzkiego do$wiadczenia” (s. 177). Przyroda sybirska jest jednak prezentowana przez
Szymanskiego jako zjawisko istniejace obiektywnie. Wydaje si¢ w dodatku, ze sposob kreowania
syberyjskiej natury i nadanie jej cech symbolicznych (wystgpujace w zblizonej postaci we
wszystkich utworach nalezacych do literatury zsytkowej) sa znacznie bardziej powiazane z 0gol-
nym planem utworu i jego idea, niz zostalo to w ksiazce pokazane.

Trafnie natomiast omawia Burdziej kompozycj¢ analizowanego cyklu. Zauwaza rolg ramy
kompozycyjnej i charakterystyczne rozczlonkowanie wigkszosci opowiadan na trzy czesci: we
wstepnej bohaterowie si¢ spotykaja i prezentowane sa okolicznosci tego spotkania, srodkowa
obejmuje histori¢ protagonisty, koncowa za$ powiadamia o rozstaniu si¢ postaci i bywa okazja do
lirycznej rekapitulacji. Mozna by bylo te¢ problematyk¢ troche poszerzy¢ ukazujac takie uktady
kompozycyjne, jak kontrast (widoczny m.in. w budowie Uroczystej wigilii) czy paralelizm (na nim
sa oparte np. Dwie modlitwy, ale jego udzial w konstrukcji utworow i ich ideologii jest dalcko
szerszy). W analizie fabuly, zasadniczo rowniez trafnej, pewne watpliwosci nastrecza sposob
postugiwania si¢ terminami ,akcja” i ,fabula”. Pierwsza widzi Burdziej przede wszystkim w partii
zwiazanej z narratorem autorskim, druga — wylacznie w partiach opowiadan postaci, traktujac ja
nawet jako ,kompozycyjna przeciwwage dla akcji, zredukowanej w wymiarze zdarzen i przeniesio-
nej w sfere psychologii” (s. 183). Nie tyle bowiem chodzi autorowi pracy o akcjg, ile o zjawiska
przedstawione w aspekcie terazniejszosci, niekoniecznie posiadajace wymiar zdarzeniowy.

Doskonale natomiast — cho¢ mozna zalowaé, ze nie obszerniejsze — sa pojawiajace si¢ na
koncu tego rozdziatu, zatytulowanego Forma artystyczna, analizy stylistyczne. Burdziej zauwaza
istnienie w Szkicach Szymanskiego stylizacji biblijnej, romantycznej, dantejskiej, antycznej i gwaro-
we). Omawia je wszystkie, czynigc przy analizie stylizacji na jezyk chlopskiej mowy nastepujgcy
subtelna uwagg: ,,Spoza tej warstwy jezykowej wylania si¢ jednak obraz drugi — nadwislanskicj
wsi 1 jej mieszkancow, obraz ziemi, ktora z perspektywy Syberii wydaje si¢ rajem na zawsze
utraconym. Powrdt Macieja Mazura do rodzinnych Mocarzéw jest mozliwy tylko we wspo-
mnieniu, to znaczy — poprzez jezyk. Taka tez jest ostateczna racja, dla ktorej Szymanski pozwolit
swemu bohaterowi mowic¢ jego whasnym jezykiem” (s. 197). Stusznie tez zauwaza autonomig
jezykowa postaci Szkicow, dostrzegajac w tej zasadzie ,jeszcze jeden przejaw wieloglosowosci
badanego dzieta” (s. 197). Owa polifoniczno$¢ autor pracy traktuje zreszta w pewnym miejscu
dostownie (w znaczeniu melicznym), mowiac, ze ,,wspottworza [ja] rozliczne »glosy« ludzkiej mowy,
naturalna akustyka przyrody oraz wewnetrzna rytmizacja samego materiatu jezykowego [...]" (s. 201).
Trafnie tez Burdziej zauwaza i analizuje mowe ezopowa tego utworuy, traktujac ow ,styl wigzienny”
(autor ksiazki $wiadomie postuguje si¢ okreslniem zaczerpnigtym z korespondencji Orzeszkowej) jako
zjawisko ogarniajace poza stylem takze warstwg przedstawien, fabuly, tematu i idei utworu.

W sumie wigc nalezy stwierdzi¢, ze zawarta w rozdziale Forma artystyczna analiza Szkicow
jest — poza drobnymi potknigciami — trafna i interesujaca. Watpliwosci nastrgcza jedna tylko
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sprawa, bynajmniej nie blaha. Czemu mianowicie analiza ta zjawia si¢ dopicro niemal pod koniec
ksiazki, podczas gdy interpretacja utworow zajeta caly obszerny poprzedni rozdzial, a przeciez
w gruncie rzeczy musiala si¢ opiera¢ na przeprowadzonej wcze$niej przez autora analizie
poszczegolnych elementow budowy tych utworéw? Swiadezy o tym choéby kilkakrotne od-
wolywanie si¢ autora do spostrzezen z tej dziedziny, najbardziej widoczne w analizie dwudzielnosci
i funkcji symbolicznej przestrzeni. Oczywiscie, nie jest powiedziane, ze kolejnos¢ analizy i inter-
pretacji musi by¢ stala i ze w kazdej pracy ta druga musi nastgpowaé po tej pierwszej. Jednak
umieszczenie np. zagadnien stylu, konstrukcji narratora, czasoprzestrzeni i bohatera po zinter-
pretowaniu calego utworu — robi wrazenie dodatku, niekoniecznie wida¢, zdaniem Burdzieja,
istotnego, skoro pojawiajacego si¢ tak pozno...

Wiaze si¢ to z samym sposobem interpretacji Szkicow Szymanskiego. Jest ona interesujaca
i pomystowa, wciaga tez czytelnika ksiazki swa pasja, nie zawsze jednak w peini przekonuje.
Badacz jakby nie bierze pod uwage tak trafnie przez siebie w partii analitycznej zauwazonej
wielogtosowosci utworu i podstawowym jego zalozeniem interpretacyjnym jest — jak pisatam —
przekonanie o myslowej jednosci calego zbioru, opartej na chrzescijanskim S$wiatopogladzie
i religijnie ugruntowanej nadziei. Oczywiscie istnienie $wiatopogladu chrzescijanskiego w Szkicach
i jego ogromna w nich rola nie budza najmniejszych watpliwosci. Uwidocznia si¢ on — rzec by
mozna — podwdjnie. Raz na plaszczyZnie $wiata bohaterow, gdzie manifestuje si¢ zarowno w ich
bezposrednim odwolywaniu si¢ do stow Biblii, jak i w pojawiajacym si¢ dos¢ czgsto opisie ich
religijnych przezy¢. Po wtdre — na plaszczyznie kreacji postaci narratora i jego sposobu
opowiadania. To np. narrator-autor daje w Hanusi caly uogoélniajacy wyktad o roli spowiedzi,
pojmowanej w sposob najblizszy jej katolickiemu ujeciu, a w innym z opowiadan wprowadza
obszerna dygresj¢ gloryfikujaca polska piesn koscielna i jej artyzm. To narrator jako postaé
uczestniczy czynnie w czytaniu Ewangelii $w. Jana umierajacemu buntownikowi i dokonaniu jego
nawrocenia sie. Nie znaczy to jednak, ze wszystkie utwory nalezace do Szkicow sa pod tym
wzgledem jednolite.

Sadze bowiem, ze jednolitego charakteru nie ma w Szkicach Szymanskiego wiasnie owa
tytutowa nadzieja, tak pieknie przez Burdzieja z przywolaniem roznych filozofow przedstawiona.
Jest ona w tych opowiadaniach przede wszystkim zwiazana z wiara w mozliwos¢ uwolnienia sig
z wygnania i powrotu do ojczyzny. Jest to wigc glownie nadzieja na odzyskanie wolnosci osobistej,
bedaca takze nadzieja na przywrdcenie wolnos$ci ojczyzny. Analizujac Szkice warto zwroci¢ uwage
na to, jak bardzo w psychice tytulowego bohatera Przewoznika zalamuje si¢ owa patriotyczna
nadzieja w momencie, gdy spotyka si¢ ona z czlowiekiem, ktory wraca — tym razem dobrowolnie
— na Syberig, gdyz nie znalazt w kraju pracy ani zrozumienia. Utrata nadziei na mozliwos¢ i sens
powrotu staje sie¢ przyczyna jego pijanstwa, wiodacego go do calkowitego niemal zatracenia,
z ktérego by¢é moze ocali go spotkanie rodaka i ,spowiedz”, tu jednak bynajmniej nie majaca
charakteru religijnego, cho¢ pojawia si¢ w jej jezyku stylizacja biblijna. Oczywiscie, nadzieja na
powrot ,.na ojczyzny tono” bywa u Szymanskiego ,religijnie ugruntowana”, ale przeciez w réznym
stopniu. Zdecydowanie mocno tylko w Dwu modlitwach, gdzie obchody Wigilii maja zarazem
patriotyczny i religijny charakter. Warto tez zwroci¢ uwage, wbrew analizie autora ksiazki,
dostrzegajacego w tym wypadku niemal wylgcznie strong religijno-mistyczna, Zze przywolanie
koledy Karpinskiego Bdg sig rodzi... ma rowniez aspekt patriotyczny. Wiaze si¢ on przede
wszystkim z odgrywajaca szczegdlna role w czasach niewoli (takze podczas okupacji hitlerowskiej)
zwrotka: ,,Podnie$ reke, Boze Duziecig, / Blogostaw ojczyzne mita [...]”. I chyba do tej glownie
zwrotki — ze wzgledéw cenzuralnych nie przytoczonej — odnosi si¢ komentarz Szymanskiego:
»Radosna piesn Narodzenia Panskiego unosi nas znowuz daleko, daleko za jakucka ziemie,
nowym ogniem, ogniem wiary, ufnosci i nadziei serca nasze rozpalajac”®.

Kontrapunktem wobec nadziei jest jednak zwatpienie, takze zwatpienie w Boga, tj. w jego
dobro¢ 1 milosierdzie. Szymanski, prezentujac tych zestancow, ktdrzy znalezli si¢ na Syberii za
udziat w powstaniu, czyli nie czuja si¢ w zadnym stopniu winni swego losu, kilka razy przedstawia
ich w sytuacji cierpiacego niezastuzenie Hioba, buntujacego si¢ przeciwko Boskim wyrokom.
Omawiajac te sprawy, Burdziej skionny jest owe bunty lekcewazyé, tj. traktowa¢ postawe
interpretacyjna autora Szkicow jako zawsze jednolita, nie wykazujaca nigdy zwatpienia, nie
mowiac juz o bluznierstwie. Przyjrzyjmy si¢ wiec jeszcze raz opowiadaniu Stolarz Kowalski. Jego
tytulowy bohater, zrozpaczony z powodu niemoznosci powrotu do rodzinnej ziemi, zlorzeczy
Bogu, nie umiejac wierzy¢ w jego mitosierdzie. W rozpaczy uczy swego pieska ,,wymysla¢” Bogu
szczekaniem, I kiedy sam, wyrzekajac si¢ juz bluznierstw, umiera, poleciwszy przedtem, by pies juz

5 Ibidem, s. 297.
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»przeciw Bogu” nie szczekal — zwierz¢ po jego $mierci nadal ujada. Burdziej jest sktonny
interpretowac ten obraz jako trwaly $lad grzechu wlasciciela psa (s. 114). Mozna przeciez pojac¢ go
rowniez w ten sposob, ze jednak losy zmarlego na Syberii patrioty rzeczywiscie przecza Boskiej
dobroci i milosierdziu i w szczekaniu ,piesia”, cho¢ zostal on przez narratora okreslony jako
»hierozumny”, wyraza si¢ jaki§ protest. W kazdym za$ razie nalezy zauwazyc¢, ze wymowa utworow
Szymarnskiego niejednokrotnie bywa daleko mniej jednoznaczna, niz to sugeruje Burdziej.
Cierpienie bohateréw-Hiobow trudno tez jest — na podstawie tekstow opowiadan Szymanskiego
— traktowa¢ wylacznie w kategoriach chrzescijanskiej ofiary, cho¢ i t¢ mozliwos¢ w Stolarzu
Kowalskim znajdziemy.

Szczegbétowo analizujac pojawiajgce si¢ u Szymanskiego postacie przestgpcow (jest ich
wlasciwie troje: morderca ,syberyjskiej zony”, zabojca brata-zdrajcy i dzieciobdjczyni), Burdziej
wprowadza tu pojgcie winy tragicznej w ujeciu Maxa Schelera. Zwraca tez szczegdlnie uwage na
rolg oczyszczajacego cierpienia. Wiaze przy tym wystepujacy w szkicu Hanusia atak na moralnos¢
Zachodu, ktory potepia wszystkich przestepcow®, z pogladami wschodniego chrzescijanstwa na
nadziej¢ powszechnego zbawienia, z apokatastaza (zob. s. 162). W duzej mierze jest to stuszne, ale
samo zjawisko milosiernego stosunku wobec skazanych traktowanych jako ,nieszczg$liwi” jest
chyba szersze, tkwi w jaki§ sposob w moralnosci XIX-wiecznego ludu rosyjskiego. Znajdziemy je
takze w przekonaniu, iz kazdy moze zosta¢ mniej lub bardziej niewinnie skazany (,, Wspolczucie dla
katorznikow ttumaczyli niektorzy rozpowszechnionym w Rosji mniemaniem, ze kazdy czlowiek
moze popa$¢ w nieszczescie i dostaé sie do katorgi” — pisze Michal Janik 7). Nie jest wiec zwigzane
tylko z prawostawiem czy jakakolwiek inna religia.

Warto tez zauwazy¢, ze prezentacja zestancow, ktorzy faktycznie maja na sumieniu jakie$
przestgpstwa, wiaze si¢ u Szymanskiego z odrgbnymi pytaniami niz te, ktéore dominowaly z okazji
przedstawienia losu Hiobow-patriotow. O ile bowiem w tym ostatnim wypadku ogrom cierpienia
prowadzi do pytan o jego przyczyny i sens, o tyle tam spotykamy pytania o kare, pokute
1 mozliwo$¢ zbawienia. Zwlaszcza w Hanusi. Problematyka sensu stricto religijna, jak réwniez
pytania o stosunek do przestepcow, rozstrzygane nie tylko z punktu widzenia etyki chrzescijanskie)
(z pewnoscia wida¢ tu wplywy buddyzmu, o ktérych Burdziej zreszta kilkakrotnie wspomina, ale
nie w zwigzku z ta ostatnig sprawg), pojawiaja si¢ przede wszystkim — co nie powinno dziwi¢
— w kontekscie prezentacji bohateroOw winnych przestgpstwa. Tu tez, zwlaszcza w Hanusi, nadzieja
dotyczy wyraznie nie jedynie powrotu do swoich, lecz takze przebaczenia ludzkiego, a jeszcze
bardziej — Boskiego.

Koncowa parti¢ pracy zajmuja rozwazania na temat miejsca utworu Szymanskiego wsrod
literatury zsytkowej — polskiej i rosyjskiej — oraz na temat relacji migdzy Szkicami a polskim
malarstwem o tematyce zeslanczej. Te ostatnie rozwazania wydaja mi si¢ trafne, cho¢ czasem mam
watpliwosci, czy badacz nie przecenia wplywow Szymanskiego. Temat zestanczej Wigilii byl np. tak
powszechny w ,,syberyjskim” pamigtnikarstwie (o czym Burdziej takze przeciez wspomina), Zze nie
sposob dopatrywac si¢ wplywu tylko jednego z tekstow na znany obraz Malczewskiego.
Szczegotowa analiza bynajmniej tego nie dowodzi (inna liczba osob i ,przydzial” ich cech).

Miejsce Szkicow w polskiej i rosyjskiej literaturze zsylkowej zostalo na ogdt okreslone
przekonujaco. Szkoda tylko, ze nie szerzej. Nie wydoby} bowiem autor w pelni oryginalnosci tego
utworu, tak uderzajacej zwlaszcza w zestawieniu ze schematycznie pozytywnym widzeniem
polskich zestancow, dominujacym w naszej literaturze pamigtnikarskiej. Interesujaco i zasadniczo
trafnie zostaly tez ukazane zwiazki Szkicdw z literatura rosyjska: Dostojewskim, Tolstojem
i Korolenka. Nie bardzo mogg si¢ jednak zgodzi¢ ze zdaniem, iz Szymanski (w przeciwienstwie do
Dostojewskiego z Zapiskow [...]) ,wskazuje swym bohaterom droge podnoszenia si¢ z upadku
— poprzez cierpienie przezywane jako pokuta i ofiara oraz dzielone w spotkaniu z wspoétczujacym
bliznim” (s. 218 —219), i z utajonym tu wartosciowaniem obu pisarzy, polegajacym na wyraznym
przecenianiu Szymanskiego.

Nieco polemiki wymagatoby rowniez zakonczenie Innego swiata ludzkiej nadziei, w ktérym
autor — poza przypomnieniem najwazniejszych tez swej ksigzki — ustala takze miejsce
Szymanskiego wérod pradow epoki. ,Slady terminowania w pozytywistycznej szkole” dostrzega tu
tylko w zakresie pewnej zbieznosci z wielkimi tematami literatury postyczniowej (s. 244).
Wspomina co prawda, ze w tym samym mniej wiecej okresie ukazuje sic Nad Niemnem, i wymienia
kilka innych tekstow o problematyce narodowej z lat osiemdziesiatych, ale tam Szkicow nie

S Ibidem, s. 148 —149.
7 M. Janik, Dzieje Polakéw na Syberii. Krakow 1928, s. 22.
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sytuuje. Akcentuje przede wszystkim ,,przezwyci¢zenie politycznego minimalizmu epoki postycz-
niowej oraz powrot do romantycznego etosu niepodlegtosciowego” (s. 245). Warto przypomnicc, ze
romantyczny etos narodowy wlasciwic nigdy nie przestat po 1863 r. istnie¢ do konca, o czym m.in.
$wiadcza chocby utwory Sienkiewicza, takze z lat siedemdziesiatych. Burdziej wiaze jednak
analizowany utwér wylacznie z tradycja romantyczna, a z drugiej strony wskazuje na prekur-
sorstwo wobec personalizmu filozoficznego i ideowych poszukiwan Mlode) Polski. Metode
pisarska, realizm, traktuje niemal wylacznic w kontekscic $wiatopogladu Szymanskiego. Trafnie
przy tym dostrzega psychologiczny aspekt tego realizmu (zwraca takze uwage na pewna role
socjologicznych i biologicznych uwarunkowan ludzkiego losu w tworczosci Szymanskiego), ale nie
wiaze ich ani z literatura dojrzalego realizmu, ani tez z naturalizmem.

Problematyka ta wymaga szerszego zapewne rozwazenia niz to, ktoére zwyklo pojawiaé si¢
w ramach recenzji. Chodzi bowiem o miejsce literatury zsytkowej, a w jej obrebie i analizowanych
przez Burdzieja Szkicow, w caloksztalcie pradow epoki. Nie ulega dla mnie watpliwosci, ze
powstajace dos¢ licznie w drugiej polowie XIX w. pamigtniki zestancow funkcjonuja w duzej
mierze poza glownymi pradami. Tworzone przewaznie w oderwaniu od centrow kulturalnych badz
po dilugim okresie takiego oderwania, z mysla, by przede wszystkim da¢ $wiadectwo prawdzie, nie
wlaczaly si¢ w spory literackie epoki, istnialy w swoim odrgbnym rytmie. Dominujacy w nich
patriotyzm, na ktorego posta¢ mialy wplyw przede wszystkim przezycia na zeslaniu, a takze
wczesniejszy udzial autoréw w walce narodowowyzwolenczej czy w pracy konspiracyjne;j,
przesadza o ich jednoznacznos$ci aksjologicznej. To ostatnie zjawisko jest jeszcze bardziej
charakterystyczne dla utwordéw o zdecydowanie polityczno-patriotycznej wymowie, zwroconej
przeciw carskiemu despotyzmowi, jak np. pisma Agatona Gillera.

Twoérczosé Szymanskiego natomiast tylko w pewnym stopniu nalezy do takiej literatury. Jej
autor, cho¢ nie zawodowy pisarz, byt przeciez wyksztalcony i oczytany w literaturze polskiej
i rosyjskiej. Wspotpracowal przed zestaniem z kilkoma pismami pozytywistycznymi w ich
najbardziej bojowym okresie, a znalazl si¢ na Syberii w 1879 r. (po przeszlo rocznym pobycie
w wigzieniu), z pewnoscia wi¢c znal zarowno postulaty nowej literatury, jak ich pierwsze realizacje.
Do miejsc jego pobytu — przynajmniej od r. 1885, kiedy matka zony Szymanskiego, Nadiezdy
Smeckiej, wyjednata dla tego zestanczego malzenstwa zgodg na zamieszkanie w Strielicy, w guberni
kostromskiej — z pewnoscia docierata wspolczesna literatura rosyjska. Pisarz zreszta z nia si¢
zetknal i interesowatl si¢ nia juz duzo wczesniej (w 1877 r. oglasza w ,,Przegladzie Tygodniowym”
trzy odcinki sprawozdawczego szkicu o zyciu umystowym Cesarstwa, omawiajac takze jego
literaturg). Na zeslaniu zas, w r. 1883, poznat Korolenke i przynajmniej niektdre jego utwory.

Wszystko to pozwala przypuszczal, ze Szymanski mial dos¢ wysoka $wiadomos$c literacka
i odrzucenie przez niego w Szkicach ideologii organicznikowskiej oraz metod literatury sensu
stricto tendencyjnej (tych ostatnich zreszta nie do konca, o czym $wiadczy rola bezposrednich
komentarzy) ma charakter $wiadomego wyboru. Rodzaj realizmu, jego psychologizm i elementy
naturalizmu oraz polifonicznosci wymowy ideowej pozostaja roOwniez w zwiazku z tendencjami
literackimi epoki. Tym bardziej ze zjawiska te stanowczo nasilajg si¢ w utworach poZniejszych,
kiedy to, przebywajac m.in. w Petersburgu, mogt sie Szymanski zetkna¢ — poza literaturs rosyjska
— zarowno ze wspolczesna polska literatury, jak z naturalizmem francuskim (takze dzieki
ttumaczeniom Zoli na jezyk rosyjski). Nie ulega watpliwosci, ze konstrukcja losow tytulowej
bohaterki w Hanusi (powstalej, wedle autorskiej notki, w Petersburgu w latach 1889 —1890) jest
konstrukcja w duzej mierze naturalistyczna. Na jej ,upadek” wplywa tu bowiem przede wszystkim
czynnik biologiczny — niemozno$¢ ujarzmienia temperamentu. Naturalistyczne sa tez pojawiajace
si¢ w Szkicach dwukrotnie obrazy cierpiacych koni. Oczywiscie nie wystarczy to, by Szkice
Szymanskiego zaliczy¢ w pelni do literatury semsu stricto naturalistycznej. W stosunku do
wszystkich zreszty kierunkow literackich epoki mozna zauwazy¢ u Szymanskiego znamienna
niejednoznacznos¢.

Ksiazk¢ Bogdana Burdzieja — mimo tego, iz prowokuje ona niekiedy do dyskusji, a moze
nawet cz¢sciowo wiladnie dlatego — nalezy przeciez uznaé za udana. Moze nie zawsze Inny Swiat
ludzkiej nadziei przekonuje do postugiwania sic metoda personalistyczng, ktdra tu ujawnita takze
swoje ograniczenia i poza ktéra dokonana zostala analiza ,formy artystycznej” utworu. W petni
jednak przekonuje do potrzeby wznowienia Szkicéw Adama Szymanskiego, ktére powinny zaja¢
nalezne im w literaturze lat osiemdziesiatych XIX w. miejsce.

Anna Martuszewska
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