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ADAM MICKIEWICZ T OSTATNIA KRUCJATA*

Romantyczne (?) krucjaty

Krzyzowcy, ktorzy brali udzial w pierwszych krucjatach w. XI i XII, nie
wiedzieli jeszcze, ze tak wlasnie beda nazwane ich wyprawy do Ziemi Swiete;j.
Mowili wtedy o ,drodze” i ,podrozy” do Jerozolimy, najczesciej jednak
o ,pielgrzymce”. Pielgrzymka byla wyrazem wiary. Wszakze inaczej niz dla
muzutmanow, nie byl to akt rytualnej poboznosci. Ani Pismo swiete, ani
liturgia nie mowily nic konkretnego na ten temat. Lecz symbolicznie pielg-
rzymowanie wyrazalo to, co dla chrzescijanina bylo sensem zycia na ziemi:
podréz do innego $wiata’.

W ksztaltowaniu si¢ idei krucjat wazna role odegraty nauki apokaliptyczne.
Liczne proroctwa, popularne przede wszystkim w nizszych warstwach spotecz-
nych, $cisle wiazaly narodziny ruchu krucjatowego z bliskim, jak wierzono,
koncem tego $wiata. Glosily one wprost, ze Ziemia Swieta ma zostaé
wyzwolona przed ponownym przyjsciem Chrystusa, zapowiadaly powszechne
nawrdcenie si¢ Zydow oraz moéwily o ,,Cesarzu Ostatniego Dnia”, wojowniku
(czasem uwazano, ze bedzie nim sam Chrystus), ktoéry u kresu czasow
poprowadzi wojska chrzescijanskie do ostatniej, zwycigskiej bitwy z zastepami
Antychrysta. Ta bitwa miala si¢ rozegra¢ w Jerozolimie. Marzenia millena-
rystow o Tysiacletnim Krolestwie Bozym na ziemi nadawaly tajemniczemu
miastu w odleglej Palestynie ksztalty Nowego Jeruzalem z Apokalipsy
$w. JanaZ.

Ryszard Lwie Serce, kiedy wyruszyl na trzecia krucjatg, po drodze do
Palestyny zatrzymat si¢, aby podyskutowa¢ z Joachimem z Fiore, komen-
tatorem Apokalipsy i bardzo wplywowym autorem teorii o trzech epokach
w dziejach $wiata, z ktorych ostatnia, Epoka Ducha, wkrotce si¢ miala

* Fragment wigkszej calosci.

! Zob. R. Pernoud, The Crusades. Translated by E. McLeod. London 1962, s. 13—14.

2 Zob. na ten temat: N. Cohn, The Pursuit of the Millennium. New York 1970,
s. 61—118. — S. Runciman, Dzieje wypraw krzyzowych. Przetozyt J. Schwakopf. Postowiem
opatrzyt B. Zientara. T. 1. Warszawa 1987, s. 113. — G. Duby, Czasy katedr. Sztuka
i spoleczenstwo. 980—1420. Przetozyla K. Dolatowska. Warszawa 1986, s. 130—131. —

J. Le Goff, Kultura §redniowiecznej Europy. Przetozyta H. Szumanska-Grossowa. Warszawa
1970, s. 80.
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rozpocza¢ (warunkiem bylo oswobodzenie Ziemi Swietej)3. Stuchacze samo-
zwanczych prorokow pierwszych krucjat naprawde wierzyli, ze wyprowadza
ich oni ,,z kraju ez do krainy mlekiem i miodem ptynacej, o ktorej wiedzieli
ze stow S$wietych ksiag”?, i ze sami wezma udzial w wydarzeniach, ktére
przyniosa ostateczna kleske zla i szczesliwe, dostatnie zycie jeszcze na ziemi.
Podazajac na Golgotg¢ byli pewni, ze ujrza Nowa Jerozolime w calym blasku
Dnia Ostatniego®. Ale wierzyli takze, Ze musza na to przedtem zastuzyé,
zdobywajac Krolestwo Tysiaca Lat ogniem i mieczem, jak warowna twierdze.

Miasto z czystego ziota, drogich kamieni i peret okazalo si¢ fatamorgana.
Ale poniewaz powstata ona nie na piaskach pustyni, lecz w ludzkich umystach,
nie wszyscy przyjeli to do wiadomosci. Niektorzy krzyzowcy nadal ufali, ze gdy
stana si¢ doskonali, wewnegtrzna czystos¢ i catkowite poswiecenie zaprowadza
ich pod bramy Niebieskiego Miasta. Dla innych wyprawy krzyzowe staly si¢
wyrafinowana gra polityczna lub poszukiwaniem lupow. Widziano koniecz-
no$¢ obrony chrzescijanskiej Europy przed zaciskajaca si¢ petla $wiata
muzulmanskiego, ale w XIII w. idei krucjat nie dalo sie juz ocali¢. Inng postaé
tego samego zagrozenia, jakim byl islam, Koscidt dostrzegt w religii katardw,
z kolei krucjatg przeciwko bogatym zaczeli prowadzi¢ wcale nie pokojowymi
srodkami ,krzyzowcy pokoju”. ,Krucjata pasterzy” i nastepne ,krucjaty
ludowe” organizowaly si¢ juz takze przeciwko duchowienstwu. Wojny ,,w Imie
Boze” przeciw Kosciotowi koniczyly historie $redniowiecznych krucjat®.

Poszukiwacze Nowej Jerozolimy nie pielgrzymowali juz do Jerozolimy.
Nowe drogi, coraz to odkrywane jako nieomylnie prowadzace do celu, zaroity
si¢ od szalencow przekonanych, ze sa Jezdzcami Apokalipsy. Martwa idea co
jaki§ czas rodzita nowe zastepy swoich gorliwych wyznawcow.

Krytyka wypraw krzyzowych, ktore byty forma samoobrony Europy, stala
si¢ powszechna dopiero wtedy, gdy zagrozenie przestalo istnie¢. Ideologiczne
potepienie przesziosci bylo roéwnie falszywe, jak jej bezkrytyczna afirmacja.
Chodzi tu rzeczywiscie o wiek ,,o$wiecenia”.

Wedlug Voltaire’a dzieje calego sredniowiecza ,,zastuguja na opis tylez, co
dzieje niedzwiedzi 1 wilkéw”, a krucjaty byly ,nastepstwem panujacych
wierzen, absurdu i szalenstw”’. Zdaniem Diderota ,te okropne wojny”
spowodowaly jedynie ,,wyludnienie Europy, bogacenie si¢ klasztoroéw i zuboze-
nie szlachty”®. Wedle Davida Hume’a wyprawy krzyzowe ,,nie przestaja budzi¢
zdumienia jako najwazniejszy i najbardziej trwaly pomnik ludzkiej gtupoty”®.
Te opinie podzielali zawodowi historycy. Robertson uwazal, ze krucjaty to
»efekt przesadow i glupoty”; dla Gibbona byly one barbarzynstwem, ktore
spowodowalo ,,opOznienie dojrzewania Europy”'°.

3 Zob. P. Johnson, A History of Christianity. London 1988, s. 257. — J. de Maistre,
O papiezu. Przetozyt J. Mitkowski. Krakow 1853, s. 188, przypis 1.

4 Runciman, op. cit.,, s. 113.

5 Zob. Duby, op. cit., s. 131.

6 Zob. Cohn, op. cit.,, s. 98—107.

7 Cyt. za: M. H. Serejski, Koncepcja historii powszechnej Joachima Lelewela. Warszawa
1958, s. 53, 58.

8 Cyt. za: J. Riley-Smith, The Crusades. A Short History. London 1987, s. 255—256.

9 Ibidem, s. 256.

10 Ibidem.
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Przed wickiem ,0$wiecenia” musialy istnie¢ wieki ,nieo$wiecone”, bo
inaczej idea postepu nie mialaby sensu. To decydowalo, ze w obrazie
epoki krucjat nie bylo jasnych barw. Skoro jednak byl to najwazniejszy dowod
zaawansowania wieku XVIII na drodze postepu, nie mozna bylo o $red-
niowieczu ani zapomnie¢ (jak radzit Voltaire), ani go catkowicie potepic.
,,JFilozofowie” uwazali, ze bylo to niedobre dziecinstwo Europy, ale jednak
dziecinstwo.

Skutkiem tego byl brak konsekwencji. Typowym przykladem jest Herder.
W latach szeS¢dziesiatych XVIII w. pisal o krucjatach jako przejawie
,klerykalnego despotyzmu”!!. W pierwszej potowie lat siedemdziesiatych
uzasadnial ,,potrzebe wypraw krzyzowych” jako ,wielkiej kuracji calego
gatunku w drodze gwaltownych wstrzasow”!2. Te szczegdlna teori¢ za-
rzucit w drugiej potowie dekady i znowu pisal o ,szalenczym przedsig-
wzigciu, ktore kosztowato Europe kilka milionéw ludzi” i przyczynilo si¢
do demoralizacji tych, ktorzy zdotali z Palestyny powrdcié!3. Na przelomie
w. XVIII i XIX w interpretacji krucjat Herder wprowadzil istotna zmiane.
»Miasta wloskie, uczestniczace w wyprawach krzyzowych — pisal — szukatly
przy Grobie Chrystusa nie zwlok Pana, lecz korzeni i skarbow”!'®. Szlaki
wypraw krzyzowych byly, jego zdaniem, starymi i nowymi szlakami wypraw
handlowych.

Historycy XVIII-wieczni uczynili jeszcze krok dalej. Karierg¢ zrobila teoria
o ,nie zamierzonych skutkach krucjat” Podkreslano ,wyzwolenie i wzrost
miast, handlu, dobrobytu” moOwiono Wwrecz o ,,bezmyslnych wyprawach
krzyzowych”, ktore staly si¢ ,,najwazniejsza rewolucja w naszej czgéci Swiata”
(Robertson, Schoelzer). Krucjaty zatem, ,spowodowane zabobonem i in-
teresami doczesnymi, nie realizujac bynajmniej swych celow zamierzonych,
przeobrazity $§wiat i poprowadzily go w kierunku $wiatla, rozumu”?'3. Takie
postawienie sprawy godzito sprzecznosci oswieceniowego stosunku do wias-
nych korzeni, a zarazem przyczynilo si¢ do duzej popularnosci calego
zagadnienia. Popularno$¢ ta przekroczyla prog wieku XIX, co znalazio wyraz
w rozpisaniu w 1806 r. przez Institut de France konkursu na prace o wplywie
krucjat na rozwdj ,wolnosci, cywilizacji, na postgp o$wiecenia, handlu
i przemyshu” '8,

Stanowisko historiografii romantycznej praktycznie nie réznito si¢ od
stanowiska historiografii poZznego Oswiecenia'’. Pewien wyjatek stanowila
kilkutomowa Histoire des croisades (1808 — 1822) Josepha Frangois Michauda,
bardzo popularna w calej Europie, takze wsrod historykow polskich (Lelewel
opieral si¢ na niej przygotowujac swoje wyklady, czytali ja rowniez filo-
maci, jednak polskie tlumaczenie, i to tylko skroconej wersji ukazalo sig

'' Cyt. za: E. Adler, J. G. Herder i Oswiecenie niemieckie. Warszawa 1965, s. 145.
12 Ibidem, s. 146.

'3 Ibidem, s. 233 —234.

14 Ibidem, s. 237.

15 Serejski, op. cit., s. 61, 62.

16 Ibidem.

17 Zob. Serejski, op. cit., s. 98—102.
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dopiero w r. 1846)'®. Michaud faczyt romantyczny podziw dla idei moralnej
krucjat, takze ich swoistej estetyki, z o§wieceniowym potepieniem praktycznej
ich realizacji i przekonaniem o pozytywnych — lecz nie zamierzonych —
skutkach. Poza opracowaniem Michauda w pierwszej polowie XIX w. po-
wstaly dwie inne obszerne monografie krucjat: Heinricha von Sybela i Fried-
richa Wilkena. Michaud (wspoélnie z J. J. F. Poujoulatem) wydal zbiér zrédet
do dziejéw wypraw krzyzowych (Bibliothéque des croisades, 1822). Temat byl
zatem bardzo popularny, ale u wigkszosci romantycznych skadinad badaczy
idea wypraw krzyzowych nie budzila przesadnej sympatii.

Nie jest rowniez jasne, dlaczego przy tak ogromnym zainteresowaniu
sredniowieczem temat krucjat nie tylko nie cieszyl si¢ sympatia, ale w ogdle nie
stal si¢ popularny w literaturze i sztuce romantyzmu. Poza Walterem Scottem
(Talizman, 1825) historia wypraw krzyzowych interesowali si¢ pisarze drugo-
1 trzeciorzedni: August Kotzebue, Tomasso Grossi. Dziedzing sztuki, w ktorej
temat wypraw do Ziemi Swigtej wystepowal nieco czeséciej, i to w dzietach
‘uznanych artystow, byla opera, lecz pojawiat sie albo w dzietach komicznych,
albo w tzw. grand opéra, w ktorej element historyczny stuzyl ,,wylacznie
za maske i fasade”!® (Il crociato in Egitto Meyerbeera, 1824). Poza tym
opera czgsto karmila si¢ wlasnie tamta, nie najwyzszych lotow literatura.
Nieprzypadkowo o istnieniu dramatu Kotzebuego i poemacie heroikomicznym
Grossiego wiadomo dzi$ gtownie dlatego, ze oba utwory staly si¢ podstawa
operowego libretta: pierwszy Die Kreuzefahrer Louisa Spohra (1845), drugi
I Lombardi all prima crociata Verdiego (1843; przerobka pt. Gerusalemma —
1847).

W literaturze pewien wyjatek stanowily ksiazki podrdznicze, z kolei
wyjatek wsrdd autorow opisujacych swoje peregrynacje stanowit Chateau-
briand. Do Ziemi Swietej podrézowano w XIX w. nierzadko i chetnie, ale
przedmiotem zainteresowania cze$ciej byly pejzaz i folklor niz historia?°.
Chateaubriand przeciwnie, nie przepuscit Zadnej okazji, zeby nie przypomniec¢
o czasach krucjat: ,,Jakaz to chluba dla mojej ojczyzny!” — wotat nad grobami
krzyzowcow?!. Byl zdania, ze wojny krzyzowe prowadzono w obronie
cywilizacji, przeciw despotyzmowi, ciemnocie i niewoli 22, Latwo jednak straci¢
zaufanie do niezaleznosci jego sadow, kiedy okazuje sig, ze jednym z glownych
powodow, dla ktérych Chateaubriand pochwalal krucjaty, byt udzial w nich
jego przodkow.

18 Zob. J. Lelewel, Wyklady kursowe z historii powszechnej w Uniwersytecie Wileniskim.
1822—1824. Opracowat M. H. Serejski. Warszawa 1959, s. 80, 81. Zob. tez Korespondencja
Sfilomatow (1817 —1823 ). Wybér i1 opracowanie M. Zielinska. Warszawa 1989, s. 409. Ttumacze-
nie dzieta Michauda, o ktérym mowa, to: J. F. Michaud, J. J. F. Poujoulat, Historia skrécona
krucjat. Z francuskiego przelozyl K. Przytagowski T. 1—2. Warszawa 1846.

9 A.Einstein, Muzyka w epoce romantyzmu. Przetozyli M. iS. Jarocinscy. Krakow 1983,
s. 131.

20 Tak w przypadku Stowackiego i Lamartine’a; nawet kiedy przedmiotem refleksji staje si¢
przeszlosc, to jest to raczej przeszlosC ,w jej postaci mistycznej, a nie zracjonalizowanej” (zob. na
ten temat: S. Burkot, Polskie podrézopisarstwo romantyczne. Warszawa 1988, s. 51—53).

2! Chateaubriand, Opis podrézy z Paryia do Jerozolimy. Na osnowie tlumaczenia
F. S. Dmochowskiego przygotowal, wedlug oryginatu uzupetnit i notami opatrzyt P. Hertz.
Warszawa 1980, s. 249.

2% Ibidem, s. 264 —265.
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Bardziej wiarygodny wydaje si¢ Joseph de Maistre, ktéry w swoim
traktacie O papiezu dal projekt idealnego teokratycznego panstwa i z tego
punktu widzenia pisal o krucjatach, ze byly to ,wojny sprawiedliwe, Swigte
i konieczne”. ,,Ciagle nam powtarzaja, iz si¢ zadne z tych stawnych przedsi¢-
wzie¢ nie powiodlo” — podkreslal. ,,Prawda, iz zadna z krucjat nie powiodia
si¢ pojedynczo, o tym wiadomo i dzieciom — ale wszystkie razem powiodly sig,
tego za$ nawet i ludzie dojrzali nie chca zrozumie¢”??. Podobnie jak
Chateaubriand sukces krucjat widzial w skutecznej obronie chrzescijanskiej
Europy przed zagrozeniem islamskim. Ale takze de Maistre byl w tej kategorii
myslicieli wyjatkiem. Wsrod europejskich ,,politologdw” tego czasu o wiele
bardziej popularne bylo nastgpujace stanowisko Blanquiego (popularne takze
wsrod tych, ktorzy nie byli ,blanquistami”):

Na zawsze mingly czasy przesadow i oglupienia, gdy ludy opgtane chimerami powstawaly

na wezwanie kaptana, by mordowaé swoich bliznich w imi¢ Boga i Panny Swigtej. Nie bedzie
si¢ juz za pomoca cudéw i dogmatéw prowadzi¢ thumu niczym stada bydta?*.

Krucjaty stanowily obiegowy argument w dyskusjach o polityce i religii,
ale nie stanowily samodzielnego przedmiotu refleks;ji.

W wedrowkach po literaturze polskiej tego czasu problematyke krucjat
mozna odnalez¢ u Krasinskiego i Norwida. W Niedokonczonym poemacie
krzyzowcy tak moéwia o swoim nie spelnionym marzeniu: ,,0d morza do
morza, od wschodu na zachéd jedna Rzeczpospolita, a w niej Krolestwo Boze
na ziemi!”?® Gdzie indziej Krasifnski nazwal dzieje Polski ,wieczng wojna
krzyzowa”; Polacy, jego zdaniem, ,,ciagle dopelniaja i co dzien tego, co Zachdd
kilka razy probowal, idac do Palestyny [...]”2°. Norwid natomiast porow-
nywal znaczenie wojen krzyzowych dla chrzescijanstwa do znaczenia wojny
trojaniskiej dla starozytnych Grekow?’.

Kiedy mowa o literaturze, warto zatrzymac si¢ jeszcze nad lekturami
romantykow. Do ich kanonu nalezata Jerozolima wyzwolona Torquata Tassa,
a imiona bohateréw tego poematu czesto mozna spotka¢ w piSmiennictwie
romantycznym. A jednak zludzeniem byloby sadzi¢, ze chocby ta okrezna
droga trafil tam temat wypraw krzyzowych. Wyjatek stanowili pisarze polscy,
ktorych lekture Jerozolimy wyzwolonej uksztaltowato czgsto dalekie od orygi-
natu tlumaczenie Piotra Kochanowskiego i ktorzy poemat Tassa czytali przede
wszystkim jako gatunek epiki bohaterskie;.

W takiej np. Francji czytywano Jerozolime wyzwolong nade wszystko jako poemat

o Armidzie w zaczarowanych ogrodach z Rynaldem, tragicznej mitosci Tankreda do

Kloryndy, Erminii wéréd pasterzy. W Polsce byl to przede wszystkim poemat o ,,Gofredach
i Baldwinach”?®,

23 De Maistre, op. cit., s. 9. Zob. tez ibidem, s. 181.

24 L. A. Blanqui, Wybor pism. Wyboru dokonala I. Bibrowska. Wstepem opatrzyl
A. Sikora. Warszawa 1975, s. 20S5.

25 Z. Krasinski, Dziela literackie. Wybral, notami i uwagami opatrzyl P. Hertz. T. 1.
Warszawa 1973, s. 511.

26 Z. Krasinski, Pisma. T. 7. Krakéow 1912, s. 130—131.

27 C. Norwid, Pisma wybrane. Wybral i objasnit J. W. Gomulicki. T. 4. Warszawa 1968,
s. 511

28 W. Weintraub, Recepcja ,Jerozolimy wyzwolonej”. W: Od Reja do Boya. Warszawa 1977,
s. 138. Z tej rozprawy wiadomosci o dziejach recepcji Jerozolimy wyzwolonej.
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Mickiewiczowi Gofred (Godfryd de Bouillon, przywddca I krucjaty)
towarzyszyl od wczesnej mlodosci i byt symbolem jego duchowych rozte-
rek?°. Mozna nawet zaryzykowal twierdzenie, ze od przemiany Gustawa
w Konrada znacznie wazniejsza byta pozniejsza przemiana: Konrada w Gofreda.

Wezwanie do krucjaty

Chronologicznie temat wypraw krzyzowych pojawit si¢ u Mickiewicza dos¢
wczesnie, bo juz okoto r. 1820. W tlumaczeniu Dziewicy z Orleanu i fragmen-
tach Kartofli $w. Dominik trafia do piekla za to, ze brat udzial w krucjacie
przeciwko albigensom: ,hastem [jego] krzyze, tortury i wojna” (WN 2, 254)3°
— przedstawia $wietego Mickiewicz. Zdaniem Voltaire’a, a za nim Mic-
kiewicza, nie byt wigc Dominik wcale taki $wigty. ,,Chrystus posyla z krzyzem,
nie z ogniem i stala” (WN 2, 223), poucza autor Darczanki. Z tego samego
czasu zachowaly si¢ skrypty uczniow szkoty kowienskiej i notatki ich nauczy-
ciela. Stad wiadomo, Ze na lekcjach Mickiewicz bardzo pryncypialnie potgpiat
wszelkie wojny rehgljne i utyskiwal na kaznodziejow, ktorzy »chrzescijan
pobudzajac przeciw innowiercom, wojen domowych stali si¢ przyczyna”3!.

Pozniej temat krucjat powraca w dwoch wierszach: Do Joachima Lelewela
(1822) i Do Matki Polki (1830), ktore trzeba uznaé na najwazniejsze dla
historiozofii Mickiewicza przed powstaniem listopadowym, oraz w GraZynie
(1823) i Konradzie Wallenrodzie (1828) Mickiewicz, podobnie jak wigkszos¢
wspolfczesnych mu  historykéw, pojecie krucjat rozumiat bardzo szeroko.
Obejmowato ono nie tylko wyprawy do Ziemi Swietej, ale takze przeciwko
Maurom w Hiszpanii, schizmatykom w Bizancjum, albigensom we Francji
oraz poganskim Prusom i Stowianom w Polsce i na Litwie?3?

W wierszu Do Joachima Lelewela w panoramie $redniowiecznej Europy
wazne miejsce zajmuja krzyzowcy, ktorzy walczyli z dala od swoich ojczyzn,
»krwia kupujac palm¢ meczenska w Judei” (WN 1, 113). Raczej zaskakujaca
opinia o krucjatach sasiaduje z bardzo krytyczna ocena historii sredniowiecz-
nego Kosciola. A jednak Mickiewicz nie tylko nie kwestionuje religijnego celu
wypraw krzyzowych, ale méwi nawet o ,,mgczenstwie”. ,Meczenstwo” nie jest
tu jeszcze pojeciem z zakresu pozniejszej Mickiewiczowskiej teologii historii,
ale z pewnoscia autor wiersza Do Joachima Lelewela ,meczennikiem” nie
nazwalby ,fanatyka” czy ,najezdzcy”.

W wierszu Do Matki Polki Mickiewicz po raz pierwszy wkomponowuje
interpretacj¢ krucjat w ocen¢ historii wspolczesnej. Motyw wypraw krzyzo-
wych buduje kontrast dla sytuacji Polaka, ktory zdecydowat si¢ podjaé walke
o niepodleglos¢ kraju.

Bo on nie pojdzie, jak dawni rycerze,
Utkwi¢ zwycigski krzyz w Jeruzalemie,

Albo jak Swiata nowego Zolnierze
Na wolnos¢ ora¢... krwia polewac¢ ziemig. [WN 1, 252]

29 Zob. w. 824826 i 839 IV czesci Dziadow.

3¢ Skrétem WN odsytam do edycji: A. Mickiewicz, Dziela. Wyd. Narodowe. Warszawa
1949 —1955; skrotem WS — do edycji: A. Mickiewicz, Dziela wszystkie. Wyd. Sejmowe.
Warszawa 1933. Pierwsza liczba po skrocie oznacza tom, liczby nastgpne — stronice.

31 Cyt. za: J. Kleiner, Mickiewicz. T. 1. Lublin 1948, s. 180.

32 Prawdopodobnie pod wplywem Lelewela. Zob. Serejski, op. cit., s. 322.
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Jego los to konspiracja, zdrada, ,sad krzywoprzysiezny” i szubienica.
Zamiast pie$ni trubadurow — ,placz kobiécy / I dlugie nocne rodakow
rozmowy”.

Krucjaty w wierszu Do Matki Polki to ideal walki rycerskiej: walki nie
tylko w slusznej sprawie, ale takze walki godnej i — jesli trzeba — $mierci
godnej. Skoro takiej samej godnosci Mickiewicz domaga si¢ dla walki i $mierci
polskiego spiskowca, to wolno przypuszczac, ze dostrzega jakie$s podobienstwo
celu zmagan S$redniowiecznych krzyzowcow i wspolczesnych konspiratoréw.,
W wierszu Do Matki Polki autor nie moOwi jeszcze wprost, co to za cel.

Po powstaniu listopadowym (o Grazynie i Konradzie Wallenrodzie be¢dzie
mowa nieco pozniej) temat wypraw krzyzowych powraca w Ksiggach naro-
du polskiego i pielgrzymstwa polskiego (1832). W sredniowieczu, powiada
Mickiewicz,

krolowie roznych narodow uwazali si¢ za braci, i szli pod jednym znakiem krzyza.

A kto byt czlowiekiem rycerskim, ten jechal wojowa¢ pogany w Azji, aby Chrzescijany
azjatyckie obroni¢ i grob Zbawiciela odzyskac.

1 nazywano t¢ wojng¢ w Azji wojna krzyzows.

A chociaz Chrzes$cijanie wojowali nie dla stawy ani dla zdobycia ziem, ani

dla bogactw, ale dla oswobodzenia Ziemi Swigtej33, przeciez BOG nagrodzit im

za t¢ wojng stawa, ziemiami i bogactwami, i madroscia. I Europa oswiecala si¢, urzadzala sig

i bogacita si¢. I nagrodzil ja BOG za to, ze zrobita poSwigcenie si¢ dla dobra drugich.

[WN 6, 9]

Oswiecona, urzadzona i bogata Europa to oczywiscie echo teorii o ,nie
zamierzonych skutkach krucjat”. Natomiast ich wlasciwym celem — moéwi
Mickiewicz — bylo ,,oswobodzenie Ziemi Swietej” i ,dobro drugich”. Zaraz
potem dodaje, ze byla nim takze ,walka za wiar¢” (WN 6, 10). Nie mozna nie
zapytaé: co to ma wspOlnego z walka Polakéw o niepodlegtosc?

Ta watpliwos¢ znika, kiedy Mickiewicz przedstawia swoja wersj¢ epilogu
historycznych krucjat. W czarnych barwach maluje obraz ,jesieni $rednio-
wiecza”, zdegenerowanego $wiata i ludzi zyjacych wylacznie wartosciami
materialnymi. Powiada tak:

jeden tylko znalazt si¢ czlowiek chrzescijanin, medrzec i rycerz. Byt rodem z Genui.

Ten namawial, aby zaprzestano wojowa¢ w domu, a raczej odzyskano grob Panski
iAzja, ktora stala si¢ stepem, a mogla byé krajem ludnym i pieknym w rgku
chrzescijanskich. [WN 6, 11]

To ostatnie zdanie wydaje si¢ godne uwagi. Z pewnoscia nie chodzi tu

o ckologiczna utopig, to raczej proste nawiazanie do S$redniowiecznego
przekonania, ze Jerozolima wyzwolona zamieni si¢ w Nowa Jerozolime.

Poniewaz projekt nowej krucjaty wysmiano — moéwi dalej Mickiewicz —

Wigc 0w czlowiek pobozny pojechal sam na wojng, a ze byt sam i ubogi, wigc chciat

naprzdd odkryé kraje, gdzie si¢ ztoto rodzi; i stamtad nabrawszy bogactwa, wojsko najaé
i Ziemig Swigta odzyskaé. Ale wszyscy styszac to krzykneli: Szalony3* jest.

33 Wszystkie podkreslenia w cytatach pochodza ode mnie.
34 Ten epitet w ustach Mickiewicza by! komplementem; 5 miesiecy pozniej w artykule
O ludziach rozsqdnych i ludziach szalonych przedstawil szerzej swoj poglad na ten temat.
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Wszakze BOG widzial dobre chegci jego i poblogostawil mu; i 6w czlowiek odkryt
Ameryke, ktora stala si¢ ziemia wolnosci, ziemia §wig¢ta. Nazywat si¢ 6w czlowiek
Krzysztof Kolumb, i byl ostatnim rycerzem krzyzowym w Europie, i ostatni,
ktory gsrzedsicwziql wyprawe dla imienia Bozego, a nie dla siebie. [WN 6,
11-12]

Celem wyprawy krzyzowej w dalszym ciagu jest odzyskanie Ziemi Swietej,
ale Ziemia Swieta Kolumba to juz nie Palestyna Ziemia Sw1¢ta jest bowiem
wszegdzie tam, gdzie walczy si¢ ,dla imienia Bozego, a nie dla siebie”.

A tymczasem Polak nazywa si¢ pielgrzymem, iz uczynit $lub wedrowki do ziemi $wigtej,
Ojczyzny wolnej, Slubowal wedrowac poty, az ja znajdzie. [WN 6, 18]

Dalej autor Ksigg porownuje pielgrzymowanie Polakow do wolnej ojczyz-
ny do wedrowki Zydow w poszukiwaniu Ziemi Obiecanej, ktora wbrew
tradycji nazywa ,,Ziemia Swieta” (WN 6, 44 —45). Wlasnie ten ,,blad” sprawia,
ze porOwnanie staje si¢ dwukierunkowe i umozliwia identyfikacje Polski
i Palestyny (czy Jerozolimy) w zakresie Mickiewiczowskiej ,,geografii escha-
tologicznej”. Dla Mickiewicza bowiem Ziemia Swigta wspolczesnego $wiata to
Polska. Kraj, w ktérym umeczono i pochowano nardd. Lecz ,trzeciego dnia
[...] naréd zmartwychwstanie [...}” (WN 6, 17). Powstanie z grobu jak
Chrystus, bo jest Chrystusem narodow, i ,,uwolm wszystkie ludy Europy
z niewoli” (WN 6, 17). Mickiewiczowska ,,wojna powszechna za wolno$¢
ludow” miala by¢ zbrojna pielgrzymka do grobu Chrystusa narodow, miata
by¢ nowa, ale ostatnia juz krucjata. Zwycigstwo w tej wojnie miato zapoczat-
kowa¢ nowy tad na s$wiecie, a stawka byla zmartwychwstala Polska, czyli
Nowa Jerozolima.

Od czasu Ksiqg temat krucjat pojawia si¢ w wypowiedziach Mickiewicza
prawie wylacznie w kontekscie wydarzen wspolczesnych. Kiedy w odczycie dla
Towarzystwa Litewskiego i Ziem Ruskich (1832) zastanawiatl si¢ nad sprawa
legitymacji do sprawowania wladzy politycznej, powotywal si¢ na przykiad
krzyzowcow, dla ktorych taka legitymacja bylo glgbokie ,,uczucie ludu” (WN 6,
67). Nawet kiedy w ,,Pielgrzymie” (1833) pisal o ,,nowym systemacie podat-
kowania” jako podstawie nowoczesnych rzadow, nie przepuscit okazji, zeby nie
podkresli¢: ,W wiekach $rednich najwigksza, najkosztowniejsza, najobfitsza
w skutki wojna krzyzowa prowadzona byla ze sktadek dobrowolnych”. Byto to
mozliwe — pisal — jako ze krucjaty byly ostatnimi wojnami prowadzonymi
,W duchu i wedle woli narodow” (WN 6, 137). Wreszcie w odezwie w sprawie
bibliotek polskich (1833), przy okazji rozwazan nad wkladem Polakow
w budowe cywilizacji europejskiej, napisat, ze ich dzieje (od bitwy pod Legnica
do powstania listopadowego)

5 ,Kolumb w przedsigwzigciu swoim miat glownie na celu rozkrzewienie religii chrzeici-
janskiej. [...] cheial [.. ], aby zyski z jego odkrycia obrocono na uzbrojenie krucjaty dla odebrania
Grobu Swigtego z rak niewiernych” — pisat W. Irving, pierwszy biograf Kolumba, ktory
dokladniej przedstawit zrodia ,projektow krzyzowych” odkrywcy Ameryki (cyt. z: W. Irving,
Zywot i podréze Krzysztofa Kolumba. Tlumaczyt z angielskiego F. Chlewaski. Warszawa 1843,
5. 59. Zob. tez s. 46—47, 60, 289, 290, 363). Praca Irvinga byta dla Mickiewicza gléwnym zrodlem
wiedzy na ten temat.
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sa jednym ciagiem wysilen, aby zlama¢ najpierw potgge Saracendow i Tatarow, kto-
rzy byli Rosjanami wiek6w S$rednich, a potem potgge despotow moskiewskich [...].
[WN 6, 177]

Mickiewicz uwazal dzieje Polski za co§ w rodzaju nieprzerwanej wojny
krzyzowej przeciw wrogom tej cywilizacji.

W drugiej potowie lat trzydziestych idea wspolczesnej krucjaty wzbo-
gacona zostaje o nowe elementy. Najpierw w Konfederatach barskich
(1836) Mickiewicz poréwnal uczestnikow konfederacji do bohaterow wy-
praw krzyzowych (WN 3, 387)3¢; posrednio zrobil to juz w Ksiegach,
kiedy moéwil o ,meczenstwie [...] rycerzy barskich poleglych za Wiare
i Wolnos¢” (WN 6, 57); -pdézniej, w Collége de France, powie o boha-
terach konfederacji, ktorym poswigci caly wyklad, Zze ,maja w sobie co$
romansowego, co$, co przypomina bohateréw Iliady i rycerzy s$rednich
wiekow” (WN 10, 172). To bardzo wazne stwierdzenie, bo gdzie indziej
Mickiewicz narzekal, ze ,,Stowianie [ ...] nie mieli w swej przeszlosci okresu
bohaterskiego rownie przedziwnego jak wyprawy krzyzowe” (WN 8, 318). Tak
wigc sama konfederacja stawala si¢ rodzajem proby generalnej przed ostatecz-
na bitwa, a jej dziedzictwo duchowym zapleczem krzyzowcow nowej epoki.

Mapa polskiej tradycji, ktora Mickiewicz w ten sposob rysuje, prowadzi juz
prosto do celu. W Pierwszych wiekach historii polskiej (1836 — 1837) Mickiewicz
powiada:

Kto nie umie poja¢ pielgrzymowania w czasach krucjat [...], dla tego dzieje srednich
wiekow i cate dzieje Polski zostang niewytiumaczona zagadka [WN 7, 61]

Na wszelki wypadek, pod koniec ksiggi II Pierwszych wiekéw, sam
rozwiazuje t¢ zagadk¢. Mowi, ze w $redniowieczu zaden krol polski nie mogt
Lwyrowna¢ [...] owemu Godfrydowi de Bouillon”, i poréownuje wodza
pierwszej krucjaty do archaniola (mogt mie¢ na mysli tylko jednego z ar-
chaniotow, Michala, ktory zgodnie z Apokalipsq ma dowodzi¢ wojskami
Chrystusa w ostatecznej rozprawie z zastgpami szatana). Ale — zaznacza
Mickiewicz — Godfryd ma godnego nastepce. O tym kolejnym wcieleniu

-chaniota powiada tak:

Ten bohater jeszcze teraz jest w kolebce; za czasow podzialu Polski [tj. rozbicia
dzielnicowego] wychodzi z dziecinstwa, za Jagiellonow dopiero ukaze si¢ mtodziencem. Tym
ohaterem bedzie nie pojedynczy czlowiek, ale caly stan szlachecki, ktory wtenczas, kiedy sie

'starzeje Zachod, ma wzia¢ w reke miecz krucjaty; ale i on, zmarnowawszy mlodosc,
3 dorosnie wieku meza i zostawi dalszg prace nastepcy swemu, mlodszemu
atu — ludowi polskiemu. [WN 8§, 109]

‘O6wnanie do $redniowiecznych krzyzowcow przestaje by¢ poréwnaniem.
walczacy o wolno$¢ swojego kraju i nowy ksztalt $wiata nie sa
1k dawni krzyzowcy, oni po prostu sa krzyzowcami. Krucjata jest

. na ten temat: E. Rostworowski, Ksigdz Marek i proroctwa polityczne doby
wrskiej. W zbiorze: Przemiany tradycji barskiej. Studia. Krakow 1972, s. 29—57
szcza o histori¢ utworzenia przez konfederatow zakonu rycerskiego kawalerow Krzyza

.teracki 1993, z. 3/4
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misja — symbolizuje ja ,miecz krucjaty”?®’ — i teraz wlasnie oni do

wypelnienia tej misji zostali powotani.

Sredniowieczne wyprawy krzyzowe sa tu juz tylko pierwsza proba realizacji
tej samej idei, wedrujacej przez wieki ku wspolczesnosci. Taka postaé Mic-
kiewiczowskiej krucjaty nie jest jeszcze ostateczna, chociaz juz teraz dzieli ja
przepas¢ nie tylko od szyderstw Voltaire’a, ale takze od chlodnej zazwyczaj
relacji historykow romantycznych. Stanowi jednak dobra okazj¢ do spojrzenia
wstecz 1 zobaczenia z tej perspektywy dwoch utworéw Mickiewicza, w ktorych
wystepuje szczegolny ,,gatunek” krzyzowcow. Chodzi o Krzyzakow w Grazynie
i Konradzie Wallenrodzie.

W podrecznikach historii Polski w pierwsze) potowie XIX w. Krzyzacy byli
synonimem zachlanno$ci, okrucienstwa, pychy i, co bardzo wazne, bezboz-
nosci:

miast wychadza¢ w $wiat jako apostolowie, wpadali oni do rozmaitych krajow jak

tupiezcy — mordujac i zabierajac w niewole i mezéw i niewiasty 38

Takze ,,powazni” historycy polscy wyprawy krzyzowe na ziemiach polskich
traktowali jako dewiacje krucjat w Palestynie”. Mickiewicz jednak nie
dzieli krucjat na lepsze i gorsze. Takiego rozroznienia brak, wbrew pozorom,
nawet w Grazynie i Konradzie Wallenrodzie. W zadnym z tych utwordw
Mickiewicz nie kwestionuje obecnosci Krzyzakoéw na poganskiej Litwie:
to nie idea krucjaty jest przedmiotem moralnego osadu, a tylko sposob jej
realizacji.

Pozniej, w wykladach o literaturze stowianskiej, Mickiewicz przyzna
wprawdzie, ze zakon krzyzacki zniszczylo bogactwo i wlasna potega, ale pod-
kresli, ze zalozony zostal dzigki ,gorliwosci religijnej” (WN 11, 129).
W jednym z ostatnich wykladow ostatniego kursu (1844) posunie si¢ jeszcze
dalej i powie:

Historia Zachodu opowiada nam pochody i zwycigstwa zastgpow i wojsk, ktére majac
za bodziec dziatania, za podpor¢ i za pokarm jedynie ducha religijnego,
umialy nie ulec gtodowi i znosi¢ wszelkiego rodzaju trudy. [...] Wojsko greckie lub rzymskie
[...] nie puscitoby si¢ na tak $miale wyprawy. [...] Wojsko rzymskie ulegloby, gdyby byto
wystawione na wszystko, co wycierpieli i znie$li rycerze krzyzowi w Palestynie, a Krzyzacy
na Litwie [']. [WN 11, 394]

Ta pochwata sily ,,ducha religijnego” Krzyzakow z pewnoscia nie miala nic
wspolnego z powszechnym pogladem na ten temat. Mickiewicz jednak byt
konsekwentny. To nie idea byla zla, ale ludzie okazywali si¢ czgsto jej
niegodnymi realizatorami. O starannosci, z jaka traktowal swoje poszukiwa-
nia w historii, $wiadczy juz choéby wiersz Do Matki Polki, w ktorego

37 Miecz to oczywiscie bron krzyzowcow. W tradycji chrzescijanskiej towarzyszy mu jednak
bogata symbolika, ktéra moze warto tu przypomnie¢. Miecz symbolizuje bowiem Stowo Boze,
tak m.in. w Apokalipsie (1, 16; 2, 12); to takze atrybut Archaniola Michala, ,zolnierza
Chrystusowego”, pogromcy Szatana z przedstawien Apokalipsy.

38 B. Wozniczka-Paruzel, ,Dzieje ojczyste dla ludu” doby romantyzmu. Wroctaw 1990,
s. 111.

39 Zob. Lelewel, op. cit., s. 315. Zob. tez opini¢ ,niepowaznego” historyka: T. Lenar-
towicz, O charakterze poezji polsko-slowiariskiej. Wstep 1 opracowanie J. Nowakowski
Warszawa 1978, s. 155.
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poprawionej wersji uczestnicy wojny o niepodleglo$¢ Standéw Zjednoczonych
zastapili francuskich rewolucjonistow*®. Przypuszczenie, ze wypowiedz doty-
czaca Krzyzakow byla przypadkowa, ze Mickiewicza zwyczajnie ,,poniosto”,
nie jest wigc prawdopodobne. Nie byla to zreszta ostatnia jego wypowiedz na
ten temat. Poltora roku pozniej (1845) w ,,poleceniu dla braci” z Kota Sprawy
Bozej ostrzegal przed ,falszywa sila”, dajac przyklad Krzyzakow i tem-
plariuszy.

Oto jest droga falszywej sily; wychodzi z punktu Chrystusowego, ale powoli, powoli

Chrystus wychodzi i w koncu zupelnie opuszcza. Trzeba to krzyzactwo wyrzuci¢ do szczgtu
i z siebie samych i wyniszczy¢ je wszelkimi sitami w innych braciach. [WS 11, 394]

W wyktadach w Collége de France idea miecza krucjaty przekazywanego
z pokolenia na pokolenie uzyskala ostateczna postaé (jesli w przypadku
Mickiewicza w ogoéle tak mozna powiedzie¢). Wyklad z 23 kwietnia 1844 mial
by¢ ,,rzutem oka wstecz na catosé [IV] kursu”, a Mickiewicz mowil o potrzebie
czlowieka idealu, ,czlowieka-wzoru”, bez ktérego kazda epoka zagubi sig
w dziejach i nie wypelni swojego powolania.
W wiekach $rednich — wykladal — wszyscy rycerze ksztaltowali si¢ na wzorze
bohateréow wypraw krzyzowych, Godfryda de Bouillon, Ludwika Swigtego. [...]
[...] odgadujecie juz, jakich przymiotow i cnét wymaga si¢ i jakie nalezy uznac
w czlowieku przeznaczonym stuzy¢ za ideal epoce dzisiejszej. [...] powinien [on] zespoli¢
w sobie swietos¢ Kosciota pierwotnego, tezyzng Kosciota walczacego wiekow srednich i moc
tryumfalng Kosciota przysziosci. [WN 11, 436]

To nasladowanie Sredniowiecznych bohaterow — zdaniem Mickiewicza —
nie moze by¢ mechanicznym powtdrzeniem gestow 1 stoOw znanych z ksiazek.
»Nie na zewnatrz nas — powiada Emerson — szukajmy naszej historii, powinni$my si¢
nauczy¢ odczytywaé ja w nas samych. [...]
[...] w dziecinstwie wiek zloty, drzewo wiadomosci zlego i dobrego, [...] budowanie
Swiatyni, a w [...] mlodosci przyjscie Chrystusa, wieki $rednie, odkrycie Ameryki” [...] [WN
11, 441]

Komentujac ten fragment Mickiewicz moéwi tak:

Jeslis jeszcze nie odbyt swojej wojny krzyzowej [...], pospiesz si¢, bo inaczej nie bedziesz
mogl 1§¢ wraz z pokoleniem dzisiejszym.

Zbudowacé swa $wiatyni¢ i odbyé swa wojn¢ krzyzowa to co$ wigcej niz przeczytaé opis
$wiatyni i histori¢ wojen krzyzowych. [WN 11, 442]

To ogarnigcie calej przesziosci, terazniejszosci i przysztosci $wiata jest
warunkiem duchowej przemiany. W jednym z wczesniejszych wykladow Mic-
kiewicz mowit o czlowieku, ktory tego dokonal. Byl nim Piotr Skarga, ten sam,
w ktorego profetycznych Kazaniach Mickiewicz odnalazt ideg Polski jako
Nowego Jeruzalem (WN 9, 201, 204). Ogarnigecie dziejow $wiata oznaczalo tyle
co odczytanie prawdziwego planu Boga wobec czlowieka i $wiata. Odczytanie
nie przestonigte ani wlasnymi ambicjami, ani ambicjami stronnictw politycznych.

Duchowa przemiana, o ktorej méwi Mickiewicz, stanowi warunek powo-
dzenia projektowanej krucjaty: skoro ostatnia krucjata ma przemienic¢ $wiat,

40 Fragment: ,jak $wiata nowego zolnierze” jeszcze w pierwodruku miat postaé: ,jak wstegi
potrojnej zotnierze”. Warto moze zauwazy<, ze po tej zmianie w wierszu Do Matki Polki wystepuje
to samo zestawienie bohateréOw (krzyzowcy i uczestnicy walk o niepodleglos¢ Stanow Zjed-
noczonych) co w Ksiegach narodu.
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najpierw musza zmieni¢ si¢ ludzie. Nalezalo zatem odby¢ ,wlasng wojng
krzyzowa” po to, by moc wzia¢ udzial w powszechnej krucjacie przeciw zlu na
ziemi.

Celem wspolczesnej krucjaty jest Polska, ale tylko w tym sensie, w jakim
celem krucjat Sredniowiecznych byla Jerozolima. Walczac o oswobodzenie
Polski z rak zaborcow, o ktorych Mickiewicz mowil, ze sa Saracenami
wspolczesnosci (WN 6, 177), ludzko$¢ wypelni Bozy plan i jak w Apokalipsie
z chmur zstapi na ziemi¢ nowa Polska, czyli Nowe Jeruzalem wszystkich ludzi
i wszystkich narodow*!.

Pisma towianistyczne Mickiewicza, chociaz czgsciowo pochodza z tego
samego okresu co wyklady o literaturze slowianskiej, zastuguja na osobne
potraktowanie. O ile bowiem wyklady byly tylko okazja do propagowania
idei krucjaty, o tyle dzialalno$¢ Mickiewicza w Kole Sprawy Bozej byla
czym$ wiecej: proba stworzenia Srodowiska, elity, ktéra te ide¢ zacznie
realizowaé. Mowiac jezykiem Mickiewicza, chodzito o ludzi, ktorzy przemienia
stowa w czyn.

O Kole Sprawy Bozej Mickiewicz mowil, ze jest ,razem i klasztorem,
i wojskiem” (WS 11, 252). Jego przemowienia ,,do braci” pelne sa wojenne;
terminologii. Mniej wigcej w tym samym czasie (1844) oswiadcza w Collége de
France, ze ,wlasnie zolnierze stawia nam prawdziwy wzor dawnego i przy-
szfego chrzescijanstwa” (WN 11, 395), oraz zapowiada w Kole:

Ustaje méwienie [...] przez idee. Potrzeba $wiadczy¢ soba samym, cala osoba, jak
zolnierz $wiadczy, kiedy powiada, Ze si¢ juz bdj toczy. Proba odtad prawdziwego

zolnierza Sprawy, cztowieka czynu. [WS 11, 297]

Odtad mowit o Kole jako o ,koszarach duchowych” (WS 11, 321) i polecal
,braciom”: | Realizowaé w sobie duch wojskowy. [...] Podnosi¢ si¢ do tonu
wojskowego” (WS 11, 324). ,Dzisiaj — podkreslal — wzorem naszej mitosci
jest mitos¢ zolmierska” (WS 11, 348).

Za konkretny wzér do nasladowania Mickiewicz stawial ,zotnierzom
Sprawy” S$redniowiecznych krzyzowcoéw. Namawial braci, by w modlitwie
prosili Boga o ,,podwojnego ducha krzyzowych rycerzy, Godfryda i Ludwi-
ka $-go [...]” (WS 11, 225) i aby starali si¢ im doréwna¢ wytrwaloscig
i poswieceniem (WS 11, 238). Przestrzegat przed jednostronnoécia: ,Swigtego
Ludwika na$laduja $wietos¢, nie nasladuja jego energii [...]” (WS 11, 288).
Wreszcie na Wielki Piatek 1845 polecal braciom:

niech kazdy idzie do $wiatyni jako rycerz, ktdry szed! w kraje i ziemie sobie nie znane, ale

wiedzial, ze tam jest grob Chrystusa, i usitujac go zdoby¢, chcial przez to gotowos$¢ stuzby
swojej dla Boga okaza¢ na ziemi. [WS 11, 370]

W tym samym przemowieniu wspomniatl o ,,Zastgpie Panskim”, w ktorego
sklad wejda towianczycy, a ktory ma ,,u konca epoki” spelni¢ rol¢ zotnierzy
Chrystusa (WS 11, 366). Nie watpil w powodzenie tego przedsigwzigcia, skoro
na ich czele mial stangé sam Chrystus (WN 11, 463). Zapewne wig¢c z mysla

4! Projekt ,Ideatu Rzeczypospolitej Polskiej” Mickiewicz dat w wykladzie z 27 VI 1843.
Mowit tam o sejmie ,natchnionym przez Ducha Swigtego”, krolu ,majacym liczne atrybuty
kaptanstwa”, etc.
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o udziale Kota w przyszlej krucjacie tryumfalnie powiadamial Krasinskiego:
,Teraz Chrystus ma juz wojsko” (WN 15, 560).

Roztam w Kole nastapil wtedy, gdy Mickiewicz doszedt do wniosku, Ze nie
wszyscy towianczycy potrafia lub chca sprostaé temu zadaniu. Przeciwnika
mial zreszta w samym Towianskim. Probowal jeszcze walczy¢ z biernoscia, by
w pozegnalnym przemoOwieniu juz tylko retorycznie zapytac: ,Jakiez bgdzie
slowo nasze, jezeli czynu nie bedzie?” (WS 11, 455). Spor z Towianskim
w sprawie wyjazdu do Rzymu, kiedy w przededniu Wiosny Ludow biernos¢ po
prostu nie miescita si¢ Mickiewiczowi w glowie, dotyczyl tej samej sprawy.
Mickiewicz tak dilugo nie pretendowal do roli przywodey Kota, jak diugo
wierzyl, ze w koncu przestanie ono by¢ tylko ,klasztorem” i stanie si¢
rowniez ,,wojskiem”, a on sam przestanie by¢ ,,tylko kaznodzieja w Collége”
(WS 11, 253). Kiedy zmienit zdanie, postanowil wziaé ,sprawe” w swoje r¢ce
i zatozyt wlasne Koto*?

Krucjata

Juz interpretacja tekstow Mickiewicza jest zajeciem co najmniej ryzykow-
nym, skoro tatwiej ustali¢ sklad atramentu i gatunek papieru, na ktérym pisal,
niz odtworzy¢ prawdziwy ,klimat opinii” jego $rodowiska i jego czasu*>. Ale
sledzac losy idei krucjaty w tworczosci Mickiewicza dochodzi si¢ do punktu,
w ktorym trzeba przekroczy¢ rowniez granice literatury. ,Literatura nie jest
calym zyciem” — napisal sam Mickiewicz w liscie do Malgorzaty Fuller we
wrzesniu 1847, planujac juz wyjazd do Rzymu. Wezwanie do krucjaty zostato
ogloszone, nadszedt czas czynu.

Legion polski we Wloszech mial by¢ praktyczng realizacja idei krucjaty
wolnoéci. Mickiewicz przekonany, jak wielu jego wspolczesnych, ze ,,wojna
Piusowa” przeciw Austrii wisi na wlosku, przybyt do Rzymu w lutym 1848, Juz
2 kwietnia wystat list do Juliusza Lackiego; powiadamiat go, ze mtodzi Polacy,
ktorzy przebywali w Rzymie, ,,zawiazali si¢ w Kolo na zasadach Mistrza,
zawiazek pultku” (WN 16, 169). Ten zawiazek — pisal — ,bedzie nazwany
Zastep plerwszy polskl (_]ako czastka zast¢pu Panskiego) [...]” (WN 16, 170).
List ten pisany mmej wigce] w polowie kwietnia na odwrocie Skladu zasad
dotarl do Paryza i stanowil haslo do dzialania dla Kola Mickiewicza.

Chociaz sam Mickiewicz nie uzyl w tym ani w innych listach stowa
»~krucjata”, w maju 1848 w Paryzu pojawily si¢ najpierw ulotki w jezyku
francuskim sygnowane przez ,krzyzowcow polskich”, a potem dwujezyczne
plakaty informujace, ze ,,Adam Mickiewicz w pierwszych dniach maja r.b. za-
warl w Mediolanie konwencj¢ z rzadem lombardzkim, moca ktorej uznany
zostal Zastgp krzyzowcoOw polskich w Rzymie zawiazany, a idacy pod

42 W wypowiedziach Mickiewicza z tego czasu nie ma $ladu, ktéry by wskazywal na istotng
modyfikacje ,idei krzyzowej” pod wplywem Towianskiego. Przeciwnie: mozna przypuszczad,
ze Mickiewicz postanowil osobiscie dopilnowac realizacji idei, ktorej — w jego opinii — wigkszo$¢,
z Towianskim wlacznie, po prostu nie rozumiala.

43 Termin C. L. Beckera uzyty w pracy: The Heavenly City of the Eighteenth-Century
Philosophers. New Haven and London 1932.
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choragwia blogostawiona od Papieza Piusa IX”**. Pod apelem o przylaczenie
sie¢ do oddzialu Mickiewicza podpisalo si¢ poczatkowo 26 ,krzyzowcow
polskich”.

Okreslenie ,krzyzowcy polscy” nie powstalo jednak w Paryzu. Wcze$niej
bowiem (1 maja) pojawilo si¢ ono w piSmie Komitetu Bezpieczenstwa
Publicznego w Mediolanie skierowanym do jednego z inspektoréw Komitetu,
polecajacym mu wyjscie na spotkanie i ,,powitanie w imieniu Rzadu i niniej-
szego komitetu oddziatu krzyzowcow polskich, prowadzonych przez stynnego
poete Adama Mickiewicza”*>. Nastepnego dnia prasa wloska donosita:
,Mickiewicz e i crociati polacchi a Milano! [Mickiewicz i1 krzyzowcy polscy
przybyli do Mediolanu!]”*¢. Nieco p6zniej o ,krzyzowcach polskich” pisata
juz takze prasa francuska i polska wydawana we Francji*’. W tym ostatnim
wypadku przyczyna byla juz paryska mobilizacja*®; sprawa zreszta stala si¢ na
tyle glosna, ze wladze Piemontu wydaly specjalna instrukcje dla strazy
granicznej, ostrzegajaca przed ,,bandami” zwanymi ,,krzyzowcaml polsklml”49
Mimo to w wypowiedziach Mickiewicza z tego okresu nie pojawia si¢ stowo-
-klucz: ,krucjata”.

Wazny trop w tej sprawie prowadzi do czasu sprzed wymarszu Legionu
z Rzymu i, co dos$¢ interesujace, do odziatdéw wloskich, nie polskich. Nadzieje
na nie tylko duchowe przywodztwo papieza w wojnie z Austria sprawily,
7€ juz og%oszenie naboru ochotnikow do wojska papieskiego (23 marca
1848) odbylo si¢ pod haslem sSwigtej WO]ny krzyzowej, a 5 kwietnia 1848
gen. Durando, dowddca korpusu operacyjnego wojsk rzymskich, sugerujac,
ze prezentuje stanowisko papieza, oficjalnie potwierdzit w szeroko kolpor-
towanym rozkazie dziennym, ze jego zolnierze wezma udzial w krucjacie
przeciwko Austrii. W tym samym rozkazie Durando polecit podleglym sobie
wojskom naszycie krzyza na mundurach®°, Dwa dni p6zniej Mickiewicz miat
podobno o$wiadczy¢, ze i on jest ,powolny Papiezowi” i ze ,idzie w imi¢
krzyza”>!.

Rzeczywiscie, po trzech kolejnych dniach Legion wyruszyl w droge do
Mediolanu. Nie wiadomo, czy ,polscy krzyzowcy” wiedzieli, ze tego samego
dnia papiez oficjalnie zdementowal oswiadczenie gen. Durando, ale mimo
dementi hasto krucjaty stato si¢ popularne wsréd powstancoOw wioskich,

44 Cyt za: W. Mickiewicz, Zywot Adama Mickiewicza. T. 4. Poznan 1895, s. XXIL

45 Ibidem, s. XI.

46 Cyt. za: K. Kostenicz, Legion wloski i ,,Trybuna Ludow”. Styczen 1848 — grudzien 1849.
Warszawa 1969, s. 182. Kronika zycia i tworczosci Mickiewicza.

47 Zob. W. Mickiewicz, op. cit.,, t. 4, s. 183, 190, 191.

4% W dniu 15 maja odbyla si¢ w Paryzu manifestacja na rzecz zaangazowania si¢ Francji
w walke o niepodleglos¢ Polski. O Barbésie, przedstawicielu najbardziej radykalnej lewicy
francuskiej i zarazem jednym z aresztowanych potem organizatorow tej manifestacji, takze
francuski obserwator wydarzenia tak pisal: ,,By! to Silvio Pellico zbrojny lub raczej krzyzowiec
idacy na zdobycie szczg$cia powszechnego, jak niegdys rycerze szli na zdobycie Grobu Chrystusa”
(cyt. za: W. Mickiewicz, op. cit., t. 4, s. 163, przypis 2).

49 Zob. S. Kieniewicz, Legion Mickiewicza. 1848—1849. Warszawa 1957, s. 70.

50 Zob. G. F.-H. and J. Berkeley, Italy in the Making. January Ist 1848 to November 16th
1848. Cambridge 1968, s. 153 —176. Zob. tez J. Pelczar, Pius 1X i jego wiek. T. 1. Krakow 1880,
s. 192—193, 196.

51 Kostenicz, op. cit.,, s. 130.
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ktorzy odtad byli nazywani (i sami siebie nazywali) ,krzyzowcami [crociati}”.
Jeszcze przed przybyciem legionu Mickiewicza do Mediolanu w ,,Gazzetta di
Milano” mozna bylo przeczytaé:
Kazde miasto, kazda wioska wloska wysyla dzielnych w szeregi krzyzowcow [...].
A rownoczesnie, tym samym pchani pradem, ozywieni tym samym uczuciem,
rozproszeni synowie Polski [...] puszczaja si¢ w daleka drogg ku swojej ojczyznie,
by ja podzwigna¢ z ponizenia i niewoli

W tej sytuacji milczenie Mickiewicza, ktory w przemowieniach do ,ludu
wloskiego” po drodze do Mediolanu ani razu nie uzyt stowa ,krucjata”, staje
si¢ wigcej niz zagadkowe.

Jedyny ,polski §lad” stanowi list zamieszczony w ,Gazecie Polskiej”
z 26 pazdziernika 1848, napisany rzekomo przez jednego z bliskich Mic-
kiewiczowi legionistow >3 i zawierajacy opis kampanii lombardziej. List kon-
czyl si¢ takim oto wyznaniem:

Jako krzyzowcy nowej epoki musimy przejs¢ cala Stowianszczyzng, w pochodzie

niszczy¢, co tchnie jeszcze starym Swiatem, i gruzy roznies¢ daleko, azeby nawet sladow nie
zostalo smutnej przesztoscis*

Autentycznos¢ tego listu jest, co prawda, dosy¢ watpliwa, zawiera on
informacje ktérych w zaden sposob nie mogt podac ,bliski Mickiewiczowi
legionista”®, ale paradoksalnie, nawet jesli ta publikacja byla tylko prdba
skompromltowama Legxonu to w interesujacej nas sprawie stanowilaby
wyrazna wskazowke, ze idea powrotu do Polski na czele wyprawy krzyzowej
byla jednak w jaki§ sposob popularna w otoczeniu Mickiewicza.

Nie rozwiazuje to jednak zagadki ,milczenia” samego Mickiewicza. Tym
bardziej ze w kwietniu 1849, a wigc w czasie kiedy Legion wciaz walczyl we
Wioszech, poeta zamiescit w ,,Trybunie Ludow” artykul, w ktorym rewolucje
lutowa okreslit jako probe ,ostatniej, swigtej wyprawy krzyzowej przeciw
Austrii, przeciw Rosji” (WN 12, 115), a 28 wrze$nia tego samego roku, a wigc
juz po klesce Rzymu, takze w ,Trybunie”, tak pisal o zaprzepaszczonych
szansach tej wojny:

Lud gotéw byt posSwigci¢ si¢ za sprawe swych braci toskanskich, lombardzkich

i weneckich, lud glosit wojn¢ krzyzowa. Domagat si¢, aby mu pozwolono cierpiec
i umieraé¢ za braci. Upatrywal w tym swdj obowiazek religijny. [WN 12, 251]

Idea krucjat przetrwala Wiosne Ludow w nie zmienionej postaci. Co
jednak sprawilo, ze Mickiewicz, tak wrazliwy na to, co ,,glosi lud”, nie podjat
w swych publicznych wystapieniach we Wloszech hasta ,,wyprawy krzyzowej”?

52 Cyt. za: W. Mickiewicz, op. cit., t. 4, 5. 139. Zob. tez ibidem, s. 123. — W. Mickiewicz,
Legion Mickiewicza. Rok 1848. Krakow 1921, s. 17, 81—-82. — A. Ostrowski, Garibaldi.
Warszawa 1969, s. 108. W wieku XIX, poza Wiochami, inny przykiad potaczenia idei millena-
rystycznych z idea krucjaty stanowi ruch Rodeadora w Brazylii (zob. R. Ribeiro, Brazilian
Messianic Movements. W zbiorze: Millennial Dreams in Action. Essays in Comparative Study. Edited
by S. L. Thrup. The Hague 1962). Watpliwe jednak, by Mickiewicz wiedzial co§ na ten temat.

53 Tak twierdzi Kieniewicz (op. cit., s. 118), nie popiera jednak tego twierdzenia zadnym
konkretnym dowodem poza komentarzem redakcji ,,Gazety Polskiej”, ze autor listu jest ,,Towian-
szczykiem”.

54 Gazeta Polska” 1848, nr 180, z 26 X, s. L.

55 Np. autor listu podaje, ze krzyze na mundurach legionistow Mickiewicza mialy ich
odrézniaé¢ od oddziatlow wloskich.
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To pytanie musi na razie pozosta¢ bez odpowiedzi. Moze w ogodle proba
rozwiazania za wszelka ceng tej ,,nazewnicze)” zagadki jest nie na miejscu?
A moze nie w slowach Mickiewicza nalezy szukaé tego rozwiazania? Bo
w koncu nie o nazwe, nie o stowa chodzilo Mickiewiczowi. Stowa wtedy albo
stawaly si¢ czynem, albo nie mialy zadnego znaczenia.

Norman Cohn, autor ksiazki o $redniowiecznych millenarystach, sporo
miejsca poswiecit w niej wyprawom krzyzowym. Lektura The Pursuit of the
Millenium pozwala zobaczy¢ uderzajace podobienstwo okolicznosci, w ktorych
doszto do zorganizowania obu krucjat: tej z XI oraz tej z XIX wieku. Ryzyko
takiego poroéwnania jest oczywiste. Nie chodzi tu jednak o stwierdzenie
zwiazku migdzy tymi odleglymi w czasie wydarzeniami. Raczej o pokazanie
pewnej logiki rozwoju wydarzen, kiedy na scen¢ historii wkraczaja ludzie
o podobnym typie umystowosci i kiedy sytuacja psychologiczna pewnych grup
spotecznych zaczyna odpowiada¢ ukladowi sil politycznych. A tego rodzaju
poréwnania zdaja si¢ nie podlega¢ ograniczeniom czasu.

Wezwanie Urbana II do krucjaty skierowane bylo do rycerstwa, ale
wyzwolito w masach nadzieje i nienawisci, ktére miaty wyrazi¢ si¢ w sposob,
jakiego nie zakladala polityka papieza®®. Nadzieje zwiazane z poczatkiem
pontyfikatu Piusa IX, zapowiedziami reform wewnetrznych i stanowiskiem
papieza w sprawie zjednoczenia Wloch, takze daly calkowicie nie zamierzony
efekt. Powszechne stalo si¢ przekonanie, ze wybuch wojny wlosko-austriackiej
jest kwestia czasu i ze na czele wspolczesnych krzyzowcow stanie sam papiez.
Szczegolnie silne wrazenie robita ta perspektywa na polskich emigrantach (WN
16, 159 —161).

Po synodzie w Clermont wezwanie do krucjaty zaczgli glosi¢ ,nielegalni’
prorocy, przez wielu ludzi uwazani za zyjacych $wietych, utrzymujacy, ze
polecenie takiej dziatalnosci otrzymali wprost od Boga’’. Takim samym
»hielegalnym prorokiem” byl Adam Mickiewicz. Konflikt z papiezem nie tylko
nie zmienil tej opinii, ale paradoksalnie nawet ja umocnil. Opowiadano sobie,
iz po wyrzuceniu Mickiewicza za drzwi papiez powiedzial jakoby, ze ,jeszcze
nie spotkal czlowieka z taka wiara” >3,

Armia Urbana II miala si¢ sktadaé¢ z rycerzy i ich giermkoéw, stowem,
z dobrze wyekwipowanych ,zawodowych” zolnierzy. Przygotowania trwaly
jednak tak dlugo, ze kiedy je zakonczono, oddzialy rozentuzjazmowanej
biedoty dawno juz byly w drodze do Palestyny®®. Ta sama niecierpliwo$¢
i entuzjazm opanowaly legionistow (WN 16, 169—170). Nie powstrzymatlo
ich ani papieskie dementi, ani odwolanie wojsk rzymskich do koszar
(29 kwietnia 1848).

Entuzjazm i determinacja — powiada Cohn — ogarngly ludzi pochodza-
cych z niskich warstw spolecznych, dla ktérych w zmieniajacej si¢ strukturze
$redniowiecznego spoleczenstwa nagle zabraklo miejsca. Byly to takze te

&3

36 Zob. Cohn, op. cit., s. 61.

57 Ibidem, s. 62.

58 Adama Mickiewicza wspomnienia i mysli. Z rozméw i przemédwien zebral i opracowat
S. Pigon. Warszawa 1958, s. 242.

59 Zob. Cohn, op. cit,, s. 62—63.
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grupy spoteczne, ktoére najbardziej dotkngly liczne w tym czasie klgski
zywiotowe: glod, powodzie, epidemie®®. Takze pod tym wzgledem ,polscy
krzyzowcy” przypominali $redniowiecznych stracencow (chociaz oczywiscie
nie pochodzili z niskich warstw spolecznych). Przegrane powstanie, zsylki
i emigracja stanowily dla nich katastrofy na miare¢ tamtych, z XI wieku.

W éredniowieczu reakcja na te nieszczgs$cia byto gromadzenie si¢ w sektach
wokol o0sOb uznawanych za S$wigte i proby kolektywnego poszukiwania
zbawienia. Pojawienie si¢ wowczas ,,proroka” gloszacego krucjate stawato sie
zwykle haslem do organizowania sekty na wi¢ksza skal¢ i ucieczki z miejsca,
gdzie zycie stato si¢ nieznos$ne i1 gdzie nie chciano juz nigdy powromc . Koto
Sprawy BOZCJ powstalo wokol ,$wigtego” Tow1ansk1ego i ,proroka” Mic-
kiewicza i pod wzgledem struktury, zasady powstawania i spetnianych funkcji
bylo wierna kopia $redniowiecznej sekty. Organizowanie legionu bylo niczym
innym jak budowaniem militarnej formacji w celu zrealizowania idei Kota.
Wyjazd z Francji do Wloch w 1848 r. stal si¢ powodem ostatecznego zerwania
z Towianskim, ale Mickiewicz byt nieugiety: ,,Pamigtajcie tylko — powiedziat
w pozegnalnym przemoéwieniu do braci — ze nam nie wolno umrze¢ na tej
ziemi [tj. we Francji]” (WS 11, 455).

Wyruszajac w droge Sredniowieczni krzyzowcy naszywali sobie na ubrania
krzyze wycigte z kolorowego plotna. O ile jednak dla rycerstwa krzyz byt
symbolem militarnego zwycigstwa chrzescijanstwa, o tyle dla mas byl znakiem
zbiorowego ,nasladowania Chrystusa”®2, zbiorowej ofiary, ktoéra bedzie na-
grodzona zbiorowym ,,uwielbieniem” w zdobytej Jerozolimie. Tych ludzi nie
interesowala polityka, szli walczy¢ za wiarg®3. Legionisci Mickiewicza otrzy-
mali we Florencji granatowe mundury z bialym krzyzem na sercu. Cel religijny
planowanej krucjaty stal ponad celami politycznymi (WN 16, 232), natomiast
»nasladowanie Chrystusa” mozna okresli¢ jako najwazniejszy postulat religij-
nej refleksji Mickiewicza %4

Prosci ludzie bioracy udzial w pierwszych krucjatach byli przekonani, ze
zostali do tego zadania wybrani przez Boga. Uwazali siebie za elite krzyzow-
cow, do ktorej, ich zdaniem, nie nalezeli ani baronowie, ani ich rycerze®®
Mickiewicz zajmowal podobne stanowisko. Nigdy nie darzyt sympatia moz-
nych tego $wiata, politykow, hierarchow, a nawet ludzi wyksztalconych °°.
W cytowanym juz wykladzie w Collége de France oglosit wrecz ,,$wieta wojng
przeciw ludziom ksiazek i systematow” (WN 11, 441), przywolujac przy-
ktad — oczywiscie — Sredniowiecznych krzyzowcow.

8% Ibidem, s. 63.

81 Ibidem.

62 Zob. Anonima ,Dzieje pierwszej krucjaty, albo Czyny Frankow i pielgrzyméw jerozolim-
skich”. Przettumaczyl, wstgpem i objasnieniami opatrzyl K. Estreicher. Warszawa— Krakow
1984, s. 19.

63 Zob. Cohn, op. cit., s. 64.

64 Ksiazka, z ktéra Mickiewicz rzadko si¢ rozstawal, byto O nasladowaniu Chrystusa
Tomasza a Kempis. Jej egzemplarz ofiarowat Zanowi, kiedy si¢ zegnali przed wyjazdem na
zsytk¢ (zob. W. Mickiewicz, op. cit,, t. 1, s. 178); 20 lat pdzniej ,stuzbowym poleceniem”
nakazywal jej uwazna lekturg towianczykom (WS 11, 360).

65 Zob. Cohn, op. cit., s. 65.

% Ta niechgé najlepiej jest widoczna w artykulach Mickiewicza z , Trybuny Ludow”.
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Wiek dziewigtnasty sporo si¢ nazartowal z nieuctwa [...] wielkich me¢zow wiekow
$rednich, Godfryda de Bouillon, Bohemonda, Karola Wielkiego, ktorzy ledwie umieli czytaé
i pisa¢. I jakiez to ksiggi mieliby czytaé¢? [...]

Mezowie ci, ktorzy w swych piersiach czuli drgania calej nowej epoki, ktdrzy jednym
slowem, jednym skinieniem rgki wprawiali w ruch cale panstwa, mogliz si¢ zabawiaé
czytaniem [...] Liwiusza albo [...]J Cycerona? [WN 11, 442]

W maju 1849 pisal w ,,Trybunie Ludow”:

czas uznaé, ze nauki i literatura, i wszystko, co si¢ zowie wyksztalceniem, to ostatecznie
tylko rzecz uboczna. Rzecz istotna to charakter moralny, to sila moralna, to talent, czyli
dar niebios. [WN 12, 160]

Ludzie, ktorzy pokazali §wiatu, czego mozna dokonaé polegajac jedynie na
owej ,sile moralnej”, to zdaniem Mickiewicza bohaterowie wypraw krzyzo-
wych. Jego wiara w szczegolng misje prostych i niewyksztalconych zamyka si¢
w zdaniu z listu do Krasinskiego o koniecznosci ,zgtupienia® i ,schio-
pienia” dla Chrystusa (WN 15, 559)¢7,

Sredniowieczna Jerozolima nie byla dla s$redniowiecznych krzyzowcow
jedynie miejscem, gdzie umart i zmartwychwstat Chrystus. W tekscie wezwania
do krucjaty, przypisywanym papiezowi Urbanowi II, jego autor moéwit
o Jerozolimie jako ,,nawie $wiata”, ,ziemi bardziej ptodnej niz inne”, ,,ogrodzie
rozkoszy” i ,krolewskim miescie potozonym w Srodku $wiata”. Takze dla
o6wczesnych teologow ziemska Jerozolima byla symbolem Nowej Jeruzolimy,
miasta, ktore zgodnie z Apokalipsq ma u kresu czasOw zstapi¢ na ziemig
1 zaja¢ miejsce tego pierwszego. Nic wigc dziwnego, ze w umystach nie tylko
prostych ludzi wyobrazenie miasta z Objawienia $w. Jana zastapilo wy-
obrazenie prawdziwej Jerozolimy, skoro wlasnie ono odzwierciedlalo ich
najglebsze marzenia o szczg$liwym i dostatnim zyciu jeszcze na ziemi. Pierwsi
krzyzowcy mieli poczucie uczestniczenia w wydarzeniach, ktore przerastaja
histori¢ ziemska. Pilnie nastuchiwali, czy graja juz traby Sadu Ostatecznego.
Po drodze do Palestyny wielu widzialo wysoko na niebie obraz tajemniczego
miasta towarzyszacy im w podrozy®®. To poczucie uczestnictwa w wydarze-
niach o niezwyklym znaczeniu mial takze Mickiewicz. Zachgcajac czlonkow
swojego Kota do wyjazdu do Rzymu, powiedzial niedwuznacznie: ,,Moze nasze
wyjscie zrobi wigcej niz wszystko, tak jak wyjscie z Egiptu” (WS 11, 455),
a w ostatnim przed wyjazdem ,,piSmie do braci” stwierdzil jasno, ze ich celem
jest teraz ,budowanie panstwa Chrystusowi” (WS 11, 455). ,Polska na ziemi
juz jest — pisal po przyjezdzie do Rzymu — i czulem ja na ziemi jeszcze przed
wyjazdem z Paryza” (WN 16, 170). Dawat jednak do zrozumienia, ze choc
Nowe Jeruzalem zstapito juz z chmur na ziemig, to ludzie nie sa jeszcze gotowi,
aby przekroczy¢ jego bramy.

Mimo ze idea niepodleglej Polski jako Nowego Jeruzalem nie byla juz
wtedy u Mickiewicza niczym nowym, warto si¢ zatrzymac nad jeszcze jednym,
szczegolnym $wiadectwem: chodzi o Sklad zasad.

%7 W innym sensie ,,ubogimi” Europy byli Polacy.

68 Zob. Cohn, op. cit, s. 64—65, 71. O apokaliptycznych nastrojach towarzyszacych
narodzinom ruchu krucjatowego w Sredniowieczu pisal takze Michaud, ktorego dzielo naj-
prawdopodobniej studiowal Mickiewicz (a co najmniej znal w wykladow Lelewela i dyskusji
w kregu filomatow). Zob. Michaud, Poujoulat, op. cit., t. 1, s. 20, 30, 83.
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W komentarzach do tego dokumentu zwykle zwraca si¢ uwage na jego
druga, szczegotowa cze$¢ (punkty 6—15), stanowiaca rodzaj ,.kodeksu praw
cztowieka i obywatela”, pierwsza traktujac jako rodzaj dekoracji. Tymczasem
ta pierwsza czg§¢ Skladu zawiera odpowiedz na zasadnicze pytanie, tj. gdzie
ow kodeks ma by¢ realizowany. Ot6z ma to by¢ kraj, w ktorym panuje ,,duch
chrzescijanski”, w ktorym Stowo Boze (Ewangelia) jest ,prawem [!] naro-
dow, ojczystym i spotecznym” i w ktorym ,strozem” Stowa (czyli
prawa) jest Kosciol. Ma to by¢ kraj, ktory bedzie ,,polem zycia Stowu Bozemu
na ziemi”. ,Pole zycia Stlowa Bozego” to inaczej Krolestwo Boze. Sklad
zasad, o ktorym Mickiewicz napisal, Zze ,bedzie tylko czuciem i pismem,
az dopokad nie wejdzie w zycie na ziemi naszej”, to konstytucja Polski, czyli
Kroélestwa Bozego na ziemi.

A co do trab, to i Mickiewicz je styszal. ,,Teraz [tj. wiosna 1849] traba [...]
wzywa wszystko, ludzi i rzeczy, przed trybunal sadu ostatecznego” — pisal
w ,,Trybunie Ludow” (WN 13, 36). Co prawda, zaznaczal, ze ta traba jest
»socjalistyczna”, ale gdzie indziej wyjasnial, ze przez ,socjalizm” rozumie
realizacj¢ ,idei napoleonskiej” (WN 16, 443).

Niezwykta popularnoscia wsrdd uczestnikow pierwszych krucjat cieszyla
si¢ przepowiednia, zgodnie z ktora przed koncem $wiata w droge do Jerozoli-
my wyruszy Ostatni Cesarz (niektorzy uwazali, ze bgdzie nim sam Chrystus,
inni, ze bedzie to zmartwychwstaly wladca chrzescijanski: Karol Wielki,
Ludwik VII albo Fryderyk II). Krzyzowcy robili wszystko, aby przekonaé
samych siebie, ze przywddca ich wyprawy do Palestyny jest wlasnie ow
tajemniczy Monarcha®®.

Podobne mesjaniczne oczekiwania wiazal Mickiewicz z Napoleonem.
Czesto mowil o nim jako o ,$wietym” (WS 11, 271), ,zwiastunie nowego
objawienia” (WS 11, 222) i cztowieku, ktory rozpoczat ,nowa epoke chrzes-
cijanstwa” (WS 11, 270). Stwierdzal nawet: ,nie bedzie chrzescijaninem
czynnym ten, kto nie przejmie si¢ duchem Napoleona [...]” (WS 11, 281).
W jednym z przemoéwien w Kole Sprawy Bozej mowi o Chrystusie, ktory na
poczatku tej nowej epoki objawi si¢ ,,jako wojownik”, i rownoczesnie zalecal
braciom modlitwe do ,,Swietego Napoleona”, ktory ma moc Ducha Swietego:
,»W zblizajacym si¢ dziataniu — mowil — nie odpowie swojemu powotaniu ten,
kogo Napoleon tchnieniem swoim nie obwionie” (WS 11, 129).

Prawie zawsze w towianistycznych wypowiedziach Mickiewicza Chrystus
i Napoleon pojawiali si¢ razem i czgsto nie wiadomo, o kim tak naprawde
mowil. Wyktady konczace IV kurs Literatury slowianskiej Mickiewicz poswigcit
wlasnie tym dwom postaciom: Chrystusowi i Napoleonowi (temu drugiemu
wyklad ostatni). Najpierw zaapelowal do Francuzow, by ukazali $wiatu ,juz
nie Chrystusa przed Pilatem, ale Chrystusa zmartwychwstalego, [...] zbroj-
nego we wszystkie znamiona potegi, Chrystusa karzacego i nagradzajacego,
Chrystusa sadu ostatecznego, Apokalipsy i Michata Aniota” (WN 11, 463).
W kolejnym, ostatnim wykladzie, stwierdzil:

Ze wszystkich ludzi epoki przeszlej Napoleon byt najbardziej czlowiekiem cudu.
Ludy wyczuly instynktowo, Ze odbywatl on prac¢ wewngtrzng, nie znana kaptanom i papiezo-

69 Zob. Cohn, op. cit,, s. 71—74, 108 —126.
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wi, ze si¢ggnat dalej w tajniki nieba niz Kosciot urzgdowy, a zatem mogt dopomoéc ludom
zblizy¢ si¢ do krainy mocy i szczgsliwosci, do krolestwa ewangelicznego, stowem, do nieba.
[WN 11, 473]

Sam Napoleon sprzeniewierzy! sie w konicu swojemu postannictwu i upadt,
lecz od tego czasu jego duch oczekuje swego nastepcy. Kimkolwiek on bedzie,
jego zadaniem bedzie ,prowadzi¢ dalej dzieto realizacji napoleonskiej [...]”
(WN 11, 476). Pamigtajac, ze w przemowieniu do miodziezy we Florencji, gdzie
,krzyzowcy polscy” zawitali idac do Mediolanu, Mickiewicz nazwal Napoleo-
na mesjaszem, latwiej zrozumie¢ stowa ,toastu do Napoleona”, ktory Mic-
kiewicz, sktadajac w ten sposob hold Towianskiemu, zacytowal na zakonczenie
wyktadow w College de France:

pokoj Tobie i rychte z nami zjednoczenie, o Duchu nam drogi Bohatyra, Bracie
Towarzyszu i wspoldzialaczu w Swigtej Sprawie. [WN 11, 479]

Nadzieja na ,rychle zjednoczenie” zdawala si¢ posiada¢ mocne oparcie

w stowach samego Napoleona. Jeszcze w 1842 r. Mickiewicz mial widzenie,

podczas ktorego Cesarz zwrocit si¢ jakoby za posrednictwem poety do swoich
rodakoéw. Mickiewicz cytowal potem jego rzekoma wypowiedz:

Zwiastujcie im moje przybycie. Powiedzcie im, ze wkrotce zstapig¢. [...] Imi¢ moje

bedzie odtad: naprawiciel, nieSmiertelny, cudotworca. [...] Cudu trzeba, aby da¢ zycie Francji,
pocieszy¢ ludzkosé, rozjasni¢ glob. Dokonam tego, Bog na to zezwolil. [WN 15, 463 —464]

Odtad Mickiewicz, mowiac w skrocie, oczekiwal paruzji Napoleona.
Osoba, co do ktorej zywil zludzenia, ze okaze sie nowym wcieleniem
cesarza Francuzéw, byt Napoleon III. W memorandum (1852/53) przygotowa-
nym specjalnie dla niego napisal:
Dazenia epoki nie przejawiaja si¢ w teoretykach: dazenia epoki wypowiadaja si¢ w ludziach
czynu i w ludach. Dazenia te wystgpuja zawsze jako ruchy awanturnicze. Cezar byl przez swych
spotrodakow dlugo uwazany za awanturnika, tak samo Aleksander, podobnie i Napoeon.

Najswietniejszym z awanturnikow jest cesarz obecny [tj. Napoleon III].
[WN 13, 131]

Komplementujac w ten sposdob nowego cesarza Francuzéw, Mickiewicz
staral si¢ go przekonaé¢ do swojej interpretacji sytuacji dziejowej $wiata:

Cale dazenie wickow Srednich — pisal — przejawia si¢ w wyprawach krzyzowych.
[...] Dazenie ludow tegoczesnych do wolnosci i sprawiedliwosci znajduje wyraz w spriwie
stusznej i wielkiej, w sprawie Polski. Syryjczycy niewiele wazyli w tamtej wielkiej sprawie;
nie wiem, ile znaczy udzial Polakow w sprawie, ktora reprezentuja. Ale sprawa sama jest
niezmierna, a dla Ciebie, Napoleonie, rozstrzygajaca. [...] Pewne jest to jedno, ze na wszy:tko,
co moze stuzy¢ sprawie polskiej, winienes, Panie, patrzec jako na rzeczy majace stuzy¢ Twojej
sprawie, sprawie Twojej dynastii, sprawie ludzkosci. [WN 13, 131 —-132]

Cho¢ rozczarowany niepowodzeniem 1848 roku, Mickiewicz konsekwent-
nie uwazal, ze to nie wina idei, ale ludzi, ktorzy nie dojrzeli do jej realizecji,
i wierzyl, ze predzej czy pdzniej jednak do wymarzonej krucjaty dojdzi.

Wkrotce ponownie wiara ta uzyskata konkretne podstawy. W pazdzierniku
1853 Turcja wypowiedziata wojne Rosji; pretekstem byl spor o protektorat nad
miejscami $wigtymi w Palestynie. Skojarzenia narzucaly si¢ same’°.

70 Zob. np. Z. Krasinski, Listy do KoZmianéw. Opracowal i wstepem poprzedzit
Z. Sudolski. Warszawa 1977, s. 430.
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Mimo ze po stronie Turcji opowiedzialy si¢ Anglia i Francja, Mickiewicz
sceptycznie ocenial szanse przerodzenia si¢ tego konfliktu w powszechna
krucjate wolnosci. Nie tracit jednak nadziei.

Cesarz [Napoleon III] — moéwit — konspiruje, na dnie rzeczy tam co§ wazniejszego si¢
kryje jak pomoc Anglikom, zeby ich handel nie ucierpial. Moskale gadaja, ze ida si¢ bi¢
o klucz do grobu Chrystusa Pana [...].

Gesta Francorum Dei ... [chodzi o hasto sredniowiecznych krzyzowcow ,,Gesta Dei per
Frankos™), ale je$li Boga w tym nie ma, ci¢zka odpowiedzialno$¢ spadnie na Napoleona [...].
[WS 16, 363]

We wrze$niu 1855 Mickiewicz wyjechal do Turcji z misja uporzadkowania
spraw polskich formac_]l zbrOJnych na Wschodzie. Chociaz tym razem posiadal
pelnomocmctwa najpowazniejszego emigracyjnego stronnictwa (Hotelu Lam-
bert), swoj wyjazd traktowatl przede wszystkim jako okazj¢ do kontynuowania
dzieta rozpoczetego w 1848 r. we Wioszech. Nowy legion — projektowal —
bedzie skladat si¢ nie tylko z oddzialow polskich i stowianskich, ale takze
zydowskich. Tu po raz ostatni wypadnie powroci¢c do czaséow ,fanatykow
Apokalipsy” ™.

W wielu miastach, ktore znalazly si¢ na trasie pochodu pierwszych
krzyzowcow, doszto do pogroméw Zyddow. Ani Kosciol, ani rycerstwo nie
zdotaly powstrzymaé masowych mordow. Nie mialy one charakteru rabun-
kowego: nie ulega zadnej watpliwosci — stwierdza Cohn — ze kazdy Zyd,
ktory przyjalby wtedy chrzest, ocalitby nie tylko zycie, ale takze swoj
majatek. To Zydowski kronikarz zanotowal, ze w czasie drugiej krucjaty
krzyzowcy wotali do Zydow: ,,Przylaczcie si¢ do nas, abySmy si¢ stali jednym
ludem!” Wyjaénienia dla tych pogromoéw Cohn szuka w tradycji apokaliptycz-
nej, gloszacej, ze przed koncem $wiata, nim Krolestwo Boze zstapi na ziemig,
wszyscy Zydzi nawrdca sie na chrzecijanstwo. Pospolstwo biorace udziat
w krucjatach wierzylo — przypuszcza Cohn — Zze mordujac Zydéw od-
mawiajacych przyjecia chrztu, przyspieszy w ten sposdb nadejScie nowego,
lepszego $wiata’?

Mickiewicz nie tylko wiedzial o tej tradycji, ale takze traktowal ja z cala
powaga. Kiedy do Paryza przyjechat Towianski, anonsowat go jako zwiastuna
cudownych i bliskich wydarzen.

Wielkie wypadki zblizaja si¢ — pisat do Olizarowskiego. — [...] Bog nas bierze w opieke
i spraw¢ nasza. Ujrzysz wkrotce tego znaki. [WN 15, 370]

Potem relacjonowatl Domejce:
Przybyt tu z Litwy cztowiek, ktorego ja uwazam za proroka [...]. On tedy przepowiada

nam przyszlo$¢ wielka, a naprzod wojne wielka i majaca rychto nastapié.
[WN 15, 385]

Po roku pisal tryumfalnie do tego samego Domejki:

Odczytuj Ewangelig §w. Jana, tam znajdziesz nasze dzieje. I to pojmij duchem, jesli
mozesz, z¢ Mistrz nasz [Towianski] nie rozwiazuje zakonu, ale chce go dopelni¢ i trzecie

"l Les Fanatiques de I"Apocalypse to tytul francuskiego wydania pracy N. Cohna.
72 Cohn, The Pursuit of the Millenium, s. 68—70, 74—84.
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piatro kosciola wznosi, nizszych nie burzac, owszem je utwierdzajac. Juz Izrael zaczyna
z nami laczyé si¢, upatrujac epoke swego powrotu do Chrystusa [...].
[WN 15, 465]

Oczywiscie przez powro6t Izraela do Chrystusa nie rozumial Mickiewicz
nawrocenia (si¢) Zydow na katolicyzm, lecz wlasnie owo ,trzecie piatro
kosciota”, symbol epoki nowego chrzescijanstwa, czy Epoki Ducha, jak
mowil Joachim z Fiore, autor tego konceptu, zyjacy w czasach krucjat.
Niemniej Mickiewicz uwazal, ze najlepszym ,przygotowaniem Polski do
odrodzenia jest zniszczenie przyczyn jej upadku, to znaczy potaczenie i zbrata-
nie wszystkich roznych ras i religii [...]”7. Srodkiem do celu mial byé
legion stowiansko-zydowski, w ktorym spotkaja si¢ przedstawiciele ,,wszyst-
kich réznych ras”, czyli caly $wiat, oraz reprezentanci religii zydowskiej
(przeszto$¢) i chrzescijanskiej (terazniejszo$¢), czyli cata historia’4. Na obraz
polskiej Wiezy Babel naklada si¢ obraz — jak to moéwi Mickiewicz — ,,wiel-
kiego rendez-vous w Jozafatowej Dolinie”.

Jeszcze przed wyjazdem z Paryza Mickiewicz zwierzal si¢ swoim przy-
jaciolom, iz chcialby skorzystac z okazji, ze bedzie na Wschodzie, i odwiedzié
Ziemig Swieta. Nie zdazyt. Byt to ponury grymas Historii, ze ostatni prawdziwy
krzyzowiec (bo tak naprawde byl nim Mickiewicz, nie Kolumb) nie mial juz
nigdy opusci¢ Konstantynopola, miasta, w ktérym chciwo$¢ Wenecjan zabita
w XIII w. ide¢ Swietej krucjaty. :

73 Mickiewicz, Wspomnienia i mysli, s. 263.

74 A. Lévy, sekretarz Mickiewicza, tak opisywal okolicznosci powstania projektu legionu
zydowskiego: ,Natchnatl go [tj. Mickiewicza] widok Zolnierzy zydowskich [...]. Przy pierwszych
stowach, ktore powiedzialem, Mickiewicz, Sadyk i ja przyznaliSmy, ze rownoczesnie doszliSmy do
tej samej mysli, do przekonania, Ze jest w tym co$ z Opatrznosci. MysSmy byli narzedziami
uprzednio przygotowanymi do tego”. Cyt. za: J. W. Borejsza, Sekretarz Adama Mickiewicza.
Armand Lévy i jego czasy. 1827 —1891. Wroclaw 1977, s. 127.



