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~AUGUST JAGIELLO WZBUDZONY” STANISLAWA GROCHOWSKIEGO

Smjeré wybitnej jednostki nie przechodzita w kulturze staropolskiej bez
echa. Swiadectwem — dawna obyczajowos¢, zjawisko pompa funebris, a w lite-
raturze liczne epicedia, epitafia, cykle trenow, elegie oraz pisane i wyglaszane
mowy i kazania pogrzebowe. W przypadku Zygmunta Augusta wyrazne s3
dwa etapy utrwalonej w tekstach literackich ,stawy posmiertnej”. Pierwszy
obejmuje lata 1572 —1574, kiedy to pojawiaja si¢ mowy i kazania Solikow-
skiego, Biatobrzeskiego, Karnkowskiego i Piskorzewskiego. Drugi przypada na
pierwsze dziesigciolecie XVII w. i przynosi dwa obszerne ,poematy” po-
$wigcone ostatnienu z Jagiellonow: Chwaly Zygmunta Augusta krola Krzysz-
tofa Okunia i Augusta wzbudzonego Stanistawa Grochowskiego.

Geneza: polemika

W roku 1603 ukazaly si¢ dwa utwory w znamienny sposdb ze soba
powiazane: na wiosn¢ lub wczesnym latem! Caesarum, regum et principum [...]
vitarum parallelarum libri duo Krzysztofa Warszewickiego, wkrétce potem,
w tym samym roku, August wzbudzony Stanistawa Grochowskiego?. Oba
druki wytloczone w Krakowie, oba zadedykowano wladcom?, oba wreszcie
formutuja oceny polskich krolow z dynastii Jagiellonéw. Zwiazek jest jeszcze
blizszy: Grochowski pisze polemike z tekstem Warszewickiego*. Dodajmy od
razu: polemika ta ograniczona jest do jednej pary wladcow, Scislej — dotyczy
Zygmunta Augusta, ktorego zywot znalazl si¢ w drugiej ksigedze dzie-
la Warszewickiego. August wzbudzony ma byC apologia ostatniego Jagiel-
lona.

! Przedmowa do czytelnika ma dat¢: 28 marca 1603 [XXVIII Martii Anno 1603].

2 Egzemplarz tego wydania znajduje si¢ w Bibl. Ossolineum, sygn. XVII-412-111. Do$¢ $cisle
mozna okresli¢ czas powstania utworu (jego fragmentu lub ostatecznej redakcji): wkrotce po 27 VI
1603, gdyz zmarlego wowczas Jana Dymitra Solikowskiego nazywa si¢ w tekscie ,nowym
mieszkanicem w niebie” (k. 14 (D,)).

3 Grochowski zadedykowat Augusta wzbudzonego Zygmuntowi 111, Warszewicki swoj utwor
cesarzowi Rudolfowi II.

* W wydaniu zbiorowym pism Grochowskiego (Krakow 1608) zwiazki miedzytekstowe
okreslono jasno w podtytule: ,Przeciwko paralellom lacinskim, osoby tegoz §. pamigci Pana
dotkliwym”.
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Biografista Warszewickiego, Teodor Wierzbowski, wylicza zarzuty stawia-
ne krolowi w zywotach rownolegltych, pisanych na wzor vitae parallelae
Plutarcha. Znajduja si¢ one w Comparatio, bedacym zestawieniem zastug
Wiadystawa Jagietty i Zygmunta Augusta. Ten ostatni zostal tu surowo
oceniony. Glowne punkty oskarzenia to: pozbawienie biskupow jurysdykcji,
wymuszanie podatkow, zycie prowadzone ,,bez chwaly i pozbawione szacunku
tak swoich, jak i obcych”?, wreszcie indyferentyzm i pozorna pobozno$¢, ktore
wedlug Warszewickiego staly sie przyczyna... bezplodnosci krola.

Wierzbowski sugeruje jednak, ze prawdziwym powodem akcji podjetej
przeciw pismom Warszewickiego nie byta krytyczna ocena Jagiellonidy,
nalezaca do historii, ale podobienstwa w postgpowaniu Zygmunta Augusta
i Zygmunta III Wazy, czynigce z utworu tekst aktualnej propagandy anty-
krolewskiej. Zbiezno$ci dotyczyly tajnych pertraktacji z Habsburgami o prze-
kazanie tronu, bliskich kontaktéow z dworem cesarskim w Wiedniu oraz
uznanych za niedopuszczalne malzenstw z siostrami poprzednich zon. W roku
druku zywotow paralelnych Warszewickiego znane byly rewelacje arcyksigcia
Maksymiliana, bylego pretendenta do korony polskiej, o uktadach miedzy
Zygmuntem III a Ernestem Habsburgiem, w mysl ktorych Ernest obja¢ miat
wladze w Rzeczypospolitej®. Trwaly takze spory wokot malzenstwa kroéla
z Konstancja, siostra krolowej Anny, zmarlej w 1598 r. pierwszej zony
Zygmunta Wazy. Zabiegom tym towarzyszyly coraz Scislejsze, nasilajace si¢
1 budzace niepokdj szlachty kontakty krola z domem Rakuskim.

Geneze utworu Grochowskiego widzie¢ zatem nalezy w akcji obozu
krolewsko-senatorskiego skierowanej przeciw pogladom reprezentowanym
przez Warszewickiego. O podjeciu takiej akcji $wiadczy wydanie zakazu druku
nastepnych wydan zywotow’. Wydaje si¢ pewne, ze tacinski tekst Warszewic-
kiego, dedykowany cesarzowi Rudolfowi II, stuzy¢ mogt zorientowanej na
Rzeczpospolita polityce Habsburgow, ostabiajac pozycje Zygmunta II1 Wazy.
Podwazenie autorytetu Jagiellonéw bylo dzialaniem propagandowo celnym,
poniewaz wlasnie zwiazki Zygmunta III z Jagiellonami zadecydowaly o jego
wyborze na kroéla. Spoleczenstwo szlacheckie okazywalo bowiem silne przy-
wiazanie do ,szczepu Jagiellowego” i widzialo w Zygmuncie Wazie przede
wszystkim potomka ojczystej dynastii, kontynuatora jej $wietnosci. Propagan-
da zygmuntowska czgsto nawiazywata do stereotypu ,ztotego wieku”, jaki
panowa¢ mial w kraju za dynastii Jagiellonow, i forsowata koncepcje odnowy
dynastii przez Zygmunta III. Taka symboliczna i propagandowa wymowe
miala dekoracja przygotowana na wjazd Zygmunta do stotecznego Krakowa
w roku 1587. Kolejne bramy triumfalne ozdobiono wizerunkami wladcow
z dynastii Jagiellonow. Na pierwszej, ,na moscie nad forsa”, znajdowat sie
portret Zygmunta Augusta, potem nastgpowaly dalsze: Zygmunta Starego,
Aleksandra Kazimierza Jagiellonczyka, Jana Olbrachta. Ostatnig porte usta-

5 Wierzbowski, Krzysztof Warszewicki (1543—1603) i jego dziela. Warszawa 1887,
s. 274 -275.

¢ Sprawa ukladéw z Habsburgami byla tematem obrad sesji sejméw w latach: 1590,
1590—1591, 1592 (sejm inkwizycyjny), 1603, oraz zjazdéw szlacheckich w Jedrzejowie i Lublinie
(1592).

” Dwa kolejne wydania (1604, 1608) wydrukowano poza granicami Rzeczypospolitej, we
Frankfurcie nad Odra, u Wolfganga Richtera.
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wiono tuz przy wjezdzie na zamek i udekorowano portretem Wladystawa
Jagielty. Zapamigtac warto, Ze jako pierwszy z Jagiellonow ,,wital” w Krakowie
miodego krola wiasnie Zygmunt August8.

Swiadectwem dtugoletnich wysitkow propagandowych oraz trwalosci stereo-
typu ,,tozsamosci Wazow z Jagiellonami” jest scenariusz kaliskiego widowiska
z 1623 roku. W scenie 6 sztuki pt. Zygmunt I wprowadzono Marsa komen-
tujacego pojawiajace si¢ postacie wladcow. Kolejno ,zstapili” z oblokow:
Lech I i personifikacja Animuszu, krol Bolestaw Chrobry i Statecznos¢, Bole-
staw Krzywousty i Mgstwo, ksiaze Giedymin i Predkosc, Wiadystaw Jagiel-
fo i Szczgscie, wreszcie Kazimierz Jagiellonczyk i Madro$¢é. Zygmunt Stary
ogladajac pokazane mu przyklady zapatal wielkim gniewem przeciwko Mos-
kalom. A kiedy juz wojska krolewskie odniosty zwycigstwo pod Orsza,
Zygmunt Stary ,,okazal si¢” obrazem nowego Jaglellonldy - Zygmunta I1°.

Tekst Warszew1cklego mogacy funkcjonowa¢ rownoczesnie jako krytyka
przesziosci i aluzja do zdarzen wspolczesnych, atakowat podstawe tej unitarys-
tycznej koncepcji dynastycznej, w ktorej zwornikiem miedzy Jagiellonami
a Wazami byla osoba Zygmunta Augusta. Oskarzenie Warszewickiego, czynig-
ce z Zygmunta Augusta ,niegodnego przodka”, bylo dla nowego krola
niekorzystne, obnizalo bowiem wartos¢ legitymacji dynastycznej, gtdownego
argumentu zwolennikow Wazéw na tronie polskim.

Zapisana w dziele historycznym Warszewickiego krytyka Zygmunta Augu-
sta 1 pochwala Wiladysfawa Jagielly tez ma swoja wymowe, gdyz do tradycji
jagiellonskiej nawiazywali rowniez Habsburgowie i ich stronnicy w Polsce.
W roku 1588 propaganda habsburska wypuscita druk ulotny, w ktérym
pojawilo si¢ hasto: Habsburgowie potomkami Jagiellonow. Genealogie Ma-
ksymiliana wywodzono w nim od Anny, corki Wiadystawa II Jagiellonczyka,
krola Czech i Wegier, syna Wladystawa Jagielly.

Technika polemiki

Dyskurs polemiczny zaklada staty kontakt migdzy tekstami — nazwijmy je:
podstawowym i polemicznym. Polemika postuguje si¢ wzorcem gatunkowym
pierwowzoru, wlasciwosciami stylowymi, leksyka tekstu podstawowego,
poddajac dzialaniu polemicznemu jedynie material argumentacyjny, tj. dys-
kutujac z mylnymi, w rozumieniu polemisty, stwierdzeniami lub doborem
argumentow. Przeksztalcanie tekstu podstawowego moze tez zachodzi¢ na
wszystkich planach wypowiedzi polemicznej, przy zachowaniu pewnych sta-
tych elementéw (kazdorazowo uzgadnianych), ktorych funkcja jest podtrzymy-
wanie kontaktu (dialogu) miedzytekstowego. W przypadku zywotdw paralel-
nych Warszewickiego i Augusta wzbudzonego Grochowskiego polemicznos$é
tworzy si¢ na wielu plaszczyznach.

Pierwsza z nich jest gatunek. Utwor Warszewickiego jest tekstem naleza-
cym do historiografii. Wzorem metody byly mu antyczne Zywoty réwnolegle
Plutarcha, wzorem stylu — pisma Salustiusza i Tacyta. Wyklad korzysta ze

8 Zob. M. Rozek, Uroczystoéci w barokowym Krakowie. Krakow 1976, s. 24 n.
9 Zob. J. A. Chroscicki, Sztuka i polityka. Funkcje propagandowe sztuki w epoce Wazow.
Warszawa 1983, s. 43.
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zrodet i dazy do obiektywizmu. Atak Grochowskiego ma na celu obnizenie
warto$ci zarzutow Warszewickiego i dokonuje si¢ poprzez dyskwalifikowanie
umiejetnosci pisarskich antagonisty nie potrafiacego nasladowac¢ wzoru Plutar-
cha i ustalonego przezen schematu gatunkowego. Warszewicki $wiadomie
(tytul, uktad) nawiazuje do Plutarcha, Grochowski konfrontuje wigc ich dzieta
i ocenia surowo wspolczesnego sobie historyka: ,,Wigc i zle si¢ przypatrowal
temu, co go nasladowal”!°. Wewnetrzny uklad biografii Zygmunta Augusta
jest u Warszewickiego chronologiczny, dopiero w poréwnaniu zywotow i dziet
Jagietly i Zygmunta II porzadek ten ust¢puje miejsca porzadkowi argumentow
pochwaiy (Wiadystaw Jagiello) i nagany (Zygmunt August). Inaczej zgola
postepuje Grochowski. Jego obrona wywodzi si¢ z tradycji retoryk1 i poezji.
Materie tekstu stanowia mowy obroncze wygloszone przez zjawy Zygmunta
Augusta i jego kanclerza, Walentego Dembinskiego (Dg¢binskiego). Bezposred-
nim odbiorca obu oracji jest Zygmunt III, posrednim — szlachta. Kontakt
miedzy zywymi a umartymi uprawdopodobnia stan niby-snu, w jakim po-
grazony jest krol Zygmunt Waza. Wskazowka do rekonstrukcji pomystu
Grochowskiego jest fragment dedykacji autorskiej dla Andrzeja Boboli z Pias-
koéw, dodanej w drugim wydaniu utworu:

Niechaj $mier¢ jako chce morzy,

Cztowieka, ile zacnego,

Doweip poety samego

[(iedy chce, zawsze go wzbudzi.

Ze nie wspomng inszych ludzi:

Krol August bedacy w grobie

Wziawszy mnie za wodza sobie,

Znowu pod imieniem twoim

Wychodzi z Dgbinskim swoim!!

W cytowanym fragmencie spotkaly si¢: renesansowa manifestacja kreacyj-
nej sily poezji, barokowy koncept i topika $wiadectwa. Grochowski wcale
zgrabnie wykorzystuje semantyczna wieloznaczno$¢ czasownika ,,wzbudzi¢”.
Umieszczajac go w tytule w formie przymiotnikowej, a takze w kilku miejscach
tekstu wiasciwego, przywoluje rozne znaczenia. W stowniku Lindego czasow-
nik ten zestawiono z nastepujacym szeregiem wyrazow lub wyrazen blisko-
znacznych: wskrzesi¢, postawi¢, da¢, wznieci¢, zacheci¢, podnosi¢ na duchu,
pokrzepi¢, wystawi¢, rozjatrzyé, podburzy¢. Kilka uzy¢ pozwala wyekspono-
waé wielofunkcyjno$¢ wyrazu. Oburzony (wzbudzony) postgpkiem autora
»pism uszczypliwych” Zygmunt August zachgca (wzbudza) poet¢ do opisania
wypadkow, jakie zaszty po przebudzeniu (wzbudzeniu) si¢ krola z ,twardego
snu $mierci”.

Literacki motyw krola, ktéry zmartwychwstaje, aby udzieli¢ wlasnej wiedzy
i rad potomnym, nie jest nowy *2. Do naszej literatury wprowadzit go Klemens
Janicki w Dialogu przeciw pstrokaciznie i zmiennosci polskich strojow (1563),
potem pojawit sie w Rozmowie kruszwickiej Jana Dymitra Solikowskiego (1573).
We wszystkich trzech utworach jedna z os6b moéwiacych jest zmarty i przy-
wrocony do zycia na jaki$ czas wladca — Jagiello, Piast, Zygmunt August —

10 5 Grochowski, Poezje. Wydal K. J. Turowski. T. 1. Krakow 1859, s. 66.
'Y Ibidem, s. 62.
12 7ob. choéby Dialogi zmarfych Lukiana z Samosat.
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reprezentuja one bowiem typ dialogu elizejskiego opartego na motywie
,powrotu z zaswiatow”. O ile jednak antyczne dialogi zmartych dotyczyty
przesztosci, rzeczy i 0so6b dawno minionych, to w polskich utworach tego typu,
powstajacych w XVI i XVII w,, stale podtrzymywany jest kontakt z rzeczywis-
toscig historyczna wspolczesna odbiorcy. Przybysze z zaswiatow sa dobrze
poinformowani znaja przebieg aktualnych wydarzen i czgsto je komentuja”

W poemacie Grochowskiego wskrzeszonemu krolowi towarzyszy jego
kanclerz, kasztelan krakowski, kierownik pohtykl krolewskiej, egzekucjoni-
sta — Walenty Dembinski. Jemu wlasnie powierzono obron¢ ostatniego
Jagiellona, wykorzystujac w technice perswazyjnej retoryczny topos ze $wia-
dectw.” Swiadectwa

sa to roznego rodzaju wazne dokumenty, wybitne dzieta literackie. [...] Wyrozniano

$wiadectwa boskie i ludzkie. Swiadectwa ludzkie opieraja si¢ glownie na powadze i opiniach
wybitnych jednostek, do ktérych mozna si¢ konkretnie odwotac'4

Dembinski, znany z madrosci politycznej i prawosci, jest typem ,,madrego
starca”. Grochowski nazywa go Nestorem !5, co podkresla sprawno$¢ Dembin-
skiego jako moéwcy i dostojnos¢ wieku. Jesli bada¢ skuteczno$¢ perswazji, to
wedtug klasycznej retoryki mowca o wysokich kwalifikacjach moralnych
i intelektualnych, godny szacunku i o wysokiej pozycji spolecznej, latwiej
przekona odbiorcow niz méwca tych cech pozbawiony. W Auguscie wzbudzo-
nym topos ze $wiadectw skojarzony zostal z retoryczna figura mys$li zwana
prozopopeja, mowe obroncza odpierajaca zarzuty Warszewickiego wyglasza
bowiem osoba zmarta. Mowa kanclerza zostala ulozona zagadnieniowo,
achronologicznie i w zgodzie z rozwiazaniami stosowanymi w genus iudiciale.
Rozpoczyna ja wstep z charakterystycznym dla proemium toposem przyczyny
wystapienia oratorskiego:

Przychodz¢ z grobu wzbudzony
Widzac, ze si¢ nie obierze,

Kto by go bronit w tej mierze
Od pisarza bezpiecznego

Stawy jego dotkliwego.

Ja pokazg¢, ze mu nie praw
Wspomniawszy nieco jego spraw '®

Argumentacja obrony ma charakter argumentacji negatywnej, dazy si¢
w niej do zbicia argumentow przeciwnika, ale i zbudowania wizerunku wiadcy
godnego nasladowania. Trwa to dlugo, mowa bowiem wlecze si¢ przez
dziesiatki wersow. Dluzyzny poematu nie musialy wcale razi¢ szlacheckiego
odbiorcy nawyklego do saznistych oracji, przeciwnie — drobiazgowe wylicze-
nia rodow i ich zastug dobrze zgadzaly si¢ z gustem epoki i oczekiwaniami
publicznosci. Nie brak jednak w tek$cie Grochowskiego zabiegéw porzad-
kujacych. Sterowanie lektura odbywa sie przy pomocy not marginalnych
o charakterze informacyjnym i sentencji moralno-etycznych umieszczonych na

13 Zob. Z. Sinko, Oswieceni wsrod pol elizejskich. Rozmowy zmarlych. Recepcja — twdrczosé
oryginalna. Wroclaw 1976, s. 166 n.

14 M. Korolko, Sztuka retoryki. Przewodnik encyklopedyczny, Warszawa 1990, s. 67.

5 Dembinskiego nazywa Nestorem juz S. Orzechowski w Dialogu, albo rozmowie okolo
egzekucyi korony polskiej (1563).

' Grochowski, op. cit., s. 67—68.
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marginesach. Marginalia pozwalaja zorientowaé si¢ w obszernym utworze,
wskazujac poczatki kolejnych ogniw argumentacji i kolejnych przedmiotow
mowy.

Osobne miejsce w strategii argumentacyjnej zajmuje odwolanie do mitu
»ztotego wieku”, jaki panowa¢ miat za Augusta w Rzeczpospolitej. Pojawiaja
si¢ tu elementy argumentacji pozytywnej w wyliczeniu zastug krola jako
mecenasa nauk i sztuk oraz protektora jezuitdw. W repertuarze mowcy mamy
jeszcze exempla historyczne, dygresje, sentencje, gnomy, katalogi rodow mag-
nackich i szlacheckich, pisarzy i duchownych. Uzywa si¢ tez szyderstwa
(illusio), doradzajac probg¢ ogniowa pism Warszewickiego. Jesli sa prawdziwie
»Zlote” — to w ogniu stana si¢ ,szczerym brantem”.

Dembinski dlugo przemawia, mowy jednak nie konczy, gdy $wita i obu
umartym czas wraca¢ do raju. Umieszczenie — zamiast konwencjonalnego
zakonczenia — podsumowujacego przypomnienia o stalym, $wietnym miejscu
pobytu dusz Zygmunta Augusta i jego kanclerza jest jeszcze jednym chwytem
z arsenalu perswazji, opartym na entymemacie. Wszyscy cnotliwi, dobrzy,
godni szacunku ludzie uzyskuja zycie wieczne w niebie. Skoro Zygmunt August
tam si¢ znajduje, sadzi¢ nalezy, ze posiadal te cechy, zatem oskarzenie bylo
falszywe. Sygnaly dotyczace raju jako miejsca posmiertnego pobytu Zygmunta
Augusta pojawialy si¢ juz wczesniej, w calym za$ tekscie odnajdujemy je w az
8 miejscach. Nagle znikniecie krola, niemal w pot stowa, to takze czynnik
emocjonalizujacy, tworzacy napigcie uczuciowe uzupelniajace rozumowe ar-
gumenty mdwcy. Emocjonalizacja peroratio jest elementem praktyki orator-
skiej typowym dla tworcow barokowych. Przeglad argumentow informuje, ze
refutacja Dembinskiego odnosi si¢ do zarzutow postawionych w pierwszej
czesci dzieta Warszewickiego. Nie ma w niej natomiast wzmianki o uktadach
z Habsburgami, o matzenstwach Jagiellona, czyli o przyczynach rzeczywis-
tych — jak twierdzi Wierzbowski — literackiej polemiki Grochowskiego.
Zostaly pominigte zgodnie z zasada ,,co$, co nie zostalo nazwane, nie istnieje”.
Grochowski wprowadza tu znang figurg praeteritio i stosuje ja konsekwentnie.
W jezyku wspolczesnej propagandy zabieg taki okresla si¢ mianem dysymulacji
i uznaje za typowy dla strony krolewskiej za Zygmunta II117.

Oracja Dembinskiego nie jest finalem utworu Grochowskiego, gdyz konczy
go, tworzac klamre kompozycyjna, wypowiedz Zygmunta Augusta, przypomi-
najaca znane z praktyki epicedialnej ,oratio a tumulo”, gatunek czesty
w okazjonalnej liryce ksigdza Grochowskiego. Mowa kroéla, ogoélna i skon-
struowana jako ciag sentencji bedacych wariacjami na temat ,,nikt, ktokolwiek
jest cztowiekiem, nie jest wolny od grzechu”, nasycona zostata odwotaniami do
Biblii. Z wyrazem stylistycznym tej wypowiedzi harmonizuje proroctwo
dotyczace krolewskiej przyszlosci syna Zygmuntowego, pozniejszego Wiady-
stawa IV.

Osoba Zygmunta III jest dla struktury i strategii polemiki Grochowskiego
niezwykle wazna. Spelnia on rol¢ posrednika migdzy wskrzeszonymi dostoj-
nikami a odbiorca, przekazuje stowa i uwiarygodnia je wlasnym autorytetem.
Dodajmy jednak: porozumienie ze zmartymi dokonuje si¢ w stanie snu-jawy.

7 U. Augustyniak, Informacja i propaganda w Polsce za Zygmunta I11. Warszawa 1981.



JAUGUST JAGIELLO WZBUDZONY"” GROCHOWSKIEGO 9

Motyw snu

Motyw snu-jawy jako stanu, w ktérym doznaje si¢ objawien, jako czasu
intensywnych doswiadczen poznawczych, pojawia si¢ w sporej liczbie tekstow
literackich. Jest on wariantem motywu snu, wariantem, w ktorym zniesiona
zostaje semantyczna ambiwalencja snu, wynikajaca z rownoprawnosci uzycia
czasownikow ,spa¢” 1 ,$ni¢”. Haslo Sen w Slowniku staropolskim (t. 8,
z. 2 {1978)) podkresla te¢ rownoprawnos¢, gdyz wsrdd S znaczen wyrazu
2 poswiadczone sa najwigksza liczba uzyC. Pierwsze definiuje sen jako ,stan
wypoczynku fizycznego i umyslowego potaczony z zanikiem $wiadomosci”
i wywodzi si¢ od czasownika ,spac¢”. W znaczeniu drugim sen to ,marzenie
senne”, to, co si¢ widzi w trakcie spania”, czyli $nienie. Lacinskie odpowiedniki
polskich stow to somnus i somnium. W motywie snu jedynie somnium budzi
zainteresowanie poetow i badaczy.

W celu ustalenia, jaka funkcje w utworze Grochowskiego pelni sen,
zwlaszcza zas$, jaki jest stopien jego wiarygodnosci jako argumentu perswazyj-
nego, przypomnie¢ warto histori¢ motywu. Wiele tekstow starozytnosci grec-
ko-rzymskiej postugiwato si¢ nim, ale pierwszy podzial snéow przeprowadzit
Artemidor w II wieku n.e. W I i Il ksiedze Onejrokrytykon wskazat dwa
zasadnicze rodzaje snéw. Pierwszy nosi nazwe ,enypnia” — cO mozna
tlumaczy¢ Jako zmory, mary, przyw1dzenla Enypnia sa snami bez znaczenia
wrozbnego, nic nie znaczg i nic nie zapow1adaja, wymkaja bowiem z zaburzen
psychicznych lub fizjologicznych osoby $piacej. Sen wilasciwy, znaczacy,
nazywa Artemidor ,onejros” 1 dzieli dalej sny na teorematyczne (inaczej:
epifaniczne, objawieniowe) i alegoryczne (symboliczne). W literaturze utrwalita
si¢ jédnak klasyfikacja snéw wedle Makrobiusza, ktéory wzorujac sie na
Artemidorze, dokonat w komentarzu do Snu Scypiona nowego podziatu.

Wedlug Makrobiusza istnieje pig¢ rodzajéow snéw — trzy mowiace prawdg i dwa, ktore
nie majg w sobie ,zadnej wrdzebnosci” [...]J. Rodzaje méwiace prawdg sa nastgpujace:
I. Somnium (oneiros) [...] to sny zawoalowane w alegorycznej formie; sen faraona

o thlustych i chudych krowach bylby jego przyktadem. [...].

I1. Visio (horama). Jest to bezposrednie, dostowne widzenie uprzednie przysziosci. [...]

III. Oraculum (chrematismos). W takim $nie kto$ z rodzicow albo ,jaka$ inna powazna
i czcigodna osoba” pokazuje si¢ i otwarcie zapowiada przysztos¢ lub udziela rady. [...]

Bezuzyteczne rodzaje snow to:

1. Insomnium — enypnion [...]

I1. Visum (phantasma). Zdarza si¢ wtedy, kiedy niezupetnie jeszcze $§pimy i zdaje si¢ nam, ze
jeszcze czuwamy: widzimy zjawy biegnace ku nam lub przemykajace si¢ tu i tam'®

W literaturze sny rzadko reprezentuja ktéras z wymienionych form
czystych, znacznie czg¢sciej tacza w sobie elementy kilku rodzajow. Wskazac
mozna wiele utworow zawierajacych widzenia senne epifaniczne lub alegorycz-
ne. Znaczacy byl wpltyw Cyceronskiego Snu Scypiona, modelujacego ksztailt
wizji sennych w antyku, $redniowieczu i renesansie. Czgstokro¢ oneiros
przybiera posta¢ prodigiow — cudownych znakow zapowiadajacych narodzi-
ny, poczatek panowania lub S$mier¢ antycznego wiadcy. Takie zapowiedzi
senne znajduja si¢ w Zywotach Cezaréow Swetoniusza, Dziejach Liwiusza

'8 Cyt. za C. S. Lewis, Odrzucony obraz. Przetozyt W. Ostrowski. Warszawa 1986, s. 52.
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i Zywotach paralelnych Plutarcha z Cheronei. Refleksje dotyczace natury snow
przekazuja Homer, Wergiliusz, Propercjusz, Seneka i Petroniusz Arbiter.
Sredniowiecze przynosi sny Karola Wielkiego w Piesni o Rolandzie, wizyjne
poematy poetéw angielskich, wizje swigtych i grzesznikow oraz najstawniejszy
z sennikow, Liber Thesauri Occulti Romanusa. Czgsto$¢ uzycia motywu nie
Znosi wqtpliwoéci co do tego, czy projekcje senne uznawano za uprawniony
sposob poznania. To wiasnie w Sredniowieczu rozpowszechnﬁo si¢ dzielenie
snow na prawdzlwe i falszywe. Zrodla tego rozroznienia sa Jednoczesme
poganskie 1 biblijne. W antyku grecko-rzymskim przeciwstawieniu snow
zludnych i prawdziwych stuzyl homerycko-wergilianski obraz dwdch bram
snu. Brama z kosci stoniowej wychodza na $wiat sny falszywe, brama z rogu —
prawdziwe. Na przyznanie snom negatywnej wartosci poznawczej wplynat
takze autorytet Pisma Swigtego. W Starym Testamencie wielokrotnie po-
wtarzane sa ostrzezenia przed falszywymi prorokami, ktorzy wykorzystujac site
oddzialywania pozornie proroczych wizji stlowami zwioda lud wybrany.
Towarzyszy im metaforyka snu podkreslajaca ztudnosé, nietrwalosé i male
znaczenie wizji sennych. Sen jest jak trawa, siano, plewy, stoma. Ksigga
Jeremiasza wielokrotnie powtarza, ze sny prorocze sa niczym wobec stow
Pana!®

Nowy Testament o wiele rzadziej postuguje si¢ snem jako przepowiednia
lub objawieniem woli Boga. Wobec 37 snow Starego Testamentu skromna jest
liczba 9 snow nowotestamentowych, zreszta sa to raczej wizje niz widzenia
senne. Sumujac, uznaé trzeba, ze tradycja judeochrzeécijaﬁska nie traktuje snu
jedynie jako objawienia, teofanii; czesciej krytycznie ocenia warto$¢ informacji
przekazywanej za posredmctwem snu. A zatem stopien wiarygodnosci snu byt
niski, a skuteczno$¢ perswazyjna motywu watpliwa. Wariantowy watek
snu-jawy zwigkszal skuteczno$¢ oddzialywania tekstow, ktore si¢ nim po-
stugiwatly, pozwalajac odrzuci¢ kontrargument ,snu falszywego”, a zarazem
utrzymywal atrakcyjnos¢ pierwowzoru. Na owa atrakcyjno$¢ wptywalo od-
czuwanie snu jako odstonigcia tajemnicy istnienia, jako zrdédla informacji
o zaswiatach 1 kontakcie z tym, co cudowne i nadprzyrodzone. Motyw
snu-jawy doskonale nadawat si¢ do roli ,,organizatora” fabul utworu i lepiej
zgadzal si¢ z kryterium prawdopodobienstwa.

19 Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu. W przekladzie z jezykow oryginalnych.
Opracowat zesp6! biblistow polskich [...]. (Biblia Tysigclecia). Wyd. 3. Poznan — Warszawa 1980,
s. 934—-935:

Styszalem to, co moéwia prorocy,
ktorzy prorokuja falszywie w moim imieniu:
,Mialem sen, mialem sen!”
Dokadze bedzie tak w sercach prorokow,
przepowiadajacych klamliwie
1 przepowiadajacych zludy swego wlasnego serca?
Zmierzaja ku temu, by przez sny swoje,
ktore jeden drugiemu opowiada,
poszlo w niepami¢¢ moje Imi¢ u mojego ludu,
Prorok, ktory mialby sen,
niech opowiada swoj sen.
Kto miatlby moje stowo,
niech wiernie opowiada moje stowo!
Co ma wspodlnego stoma z ziarnem — wyrocznia Jahwe. [Jr 23, 25—28]
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W polemice z Warszewickim Grochowski zaproponowal ten wlasnie
wariant motywu snu. Jest noc, ale Zygmunt III nie $pi, gdyz:
Sen uleciatl z oczu jego
Nie chcac czeka¢ dziwu tego.

A wtem drzwi otwarlszy sobie
Oraz wnida dwie osobie?°.

Poeta wykorzystuje nalezace do modelu wizji sennej elementy takie jak:
nocna pora akgcji, strach, nagle zniknigcie os6b ogladanych we $nie, ich
wszechwiedza, dostojno$é, informacje o zaswiatach przekazywane $nigcemu,
wonna mgta unoszaca si¢ dokota zjawy krola oraz pamig¢ o pokrewienstwie
snu i $mierci, wciaz zywa w literaturze od czaséw antyku, a dostrzegana przez
historyk 6w idei takze w spoteczefistwach nowozytnych 2. Wszystkie te elemen-
ty zawieral zreszta juz Cyceroniski Sen Scypiona. Gdyby nie zastrzezenie: ,,sen
ulecial z oczu jego”, widzenie opisane w Auguscie wzbudzonym byloby
klasycznym oraculum. Sen-jawa Zygmunta pozwala Grochowskiemu wprowa-
dzi¢ popularny watek liryki barokowej i wzmocni¢ skuteczno$¢ perswazyjna
pomyshu.

Tradycja Kochanowskiego

Badacze tworczosci Grochowskiego wskazuja, ze August wzbudzony jest
pochwala ,,ztotych” lat polskiego renesansu. Lacznos¢ z tradycja renesansowa
Grochowski nawiazuje poprzez poezje Jana Kochanowskiego. Pobiezna nawet
analiza wizji w utworze Grochowskiego wskazuje jako jedno ze zrodet
inspiracji poezje Kochanowskiego. Sen-jawa znajduje si¢ w zamknigciu cyklu,
jakim jest Tren XIX, albo Sen. Sygnaly uzycia motywu pojawiaja si¢
dwukrotnie. Najpierw w czeéci wstgpne;j:

Spisz, Janie, czy ci¢ zalos¢ twoja zwykla piecze?
Zatymem cigzko westchnal i tak mi si¢ zdato,
Zem si¢ ocknat. [...]*?

Dobitniej relacja jawa—sen zostala zaznaczona w dystychu koncowym:

Tu znikneta. Jam si¢ tez ocknal. Aczciem prawie
Niepewien, jeslim przez sen stuchal czy na jawie?3.

Zwiazki miedzytekstowe nie ograniczaja si¢ do powtorzemia sytuacji
snu-jawy. Grochowski podobnie jak Kochanowski wprowadza do swojego
utworu pare bohateréw z zaswiatow. W trenie sa to matka i corka poety,

20 Grochowski, op. cit., s. 64.

2! Miejsce rozmowy wladcow — Lobzéw — dobrze nadaje si¢ do odegrania roli miejsca
mediumicznego. Ta rezydencja krolewska pamigta bowiem czasy Kazimierza Wielkiego, a szcze-
golne wiezy tacza ja z Jagiellonami. Zygmunt I przyjmowal w Lobzowie Barbarg¢ Zapolya, stad
wyruszyl Zygmunt August na powitanie trzeciej zony — Katarzyny z Habsburgow, a Batory
przeznaczy! palac na mieszkanie Annie Jagiellonce. Po jej Smierci Lobzow stat si¢ letnia rezydencja
Zygmunta III, miejscem jego spotkania z pierwszg i druga Zona oraz narodzin syna, poZniejszego
Wiadystawa 1V. To takze przestrzen zaloby, gdyz do czasu pogrzebu spoczywaly w Lobzowie
zwloki Batorego, stad tez wyruszyl kondukt zalobny zony Zygmunta Wazy, Anny Austriaczki.

22 J. Kochanowski, Dziela polskie. T. 3. Warszawa 1955, s. 82.

23 Ibidem, s. 87.



12 ALEKSANDRA OSZCZEDA

w Auguscie wzbudzonym Zygmunt 11 i jego kanclerz. Zgodne sa i szczegotowe
rozwiazania jak chocby koncepcja zwiazkow migdzy $wiatem zmartych
a zywyml Zmarli przebywaja w raju przed obliczem Boga i stamtad opiekuja
si¢ zywymi bllSklml
Stowo ,sen” pojawia si¢ rzadko w obu utworach. U Kochanowskiego

jedynie w tytule, wyrazeniu ,sen leniwy” i cytowanym fragmencie dystychu
koncowego. Grochowski uzyt go w swoim dlugim poemacie (1246 wersow)
tylko dwa razy: w liscie dedykacyjnym i w wersie 21. Zwraca natomiast uwage
porownante snu do $mierci, raz jest ono kalka biblijnego ,,zasnag¢ w Panu”,
w drugim przypadku tworzy rozbudowana metafore:

Tam peten stawy z dzielnosci

Na t6zku swej uczciwosci

Srebrny zelazem uspiony,
Moskwicin nieprzeptacony?*

Paralela sen—$mier¢ jest najczgstszym sposobem wykorzystywania watku
onirycznego w $wieckiej liryce okolicznosciowej Grochowskiego. Wystarczy
powiedzie¢, ze na 35 uzy¢ slowa — ponad polowa dotyczy snu $miertelnego.
Obok wyrazen typu: sen + epitet (wieczny, znikomy, zelazny, twardy,
nieprzespany, nieprzebudzony) — zdarzaja sie i bardziej kunsztowne:
»W grobie uspione kostki”, ,szedles spa¢ pod ziemig¢”, ,siostra snu gnusnego,
ksieni umarlych”. To wyliczenie pokazuje, ze inspiracja Kochanowskiego
»obowiazuje” takze w dziedzinie metaforyki i frazeologii.

Drugim tekstem ksztaltujacym konstrukcje polemiki Grochowskiego jest
piesn X Ksiqg pierwszych. Piesn ta, zwana katalogiem wiadcow polskich,
wylicza i krotko charakteryzuje mitycznych i historycznych witadcow od Lecha
do Zygmunta Starego. Zamykajace tekst zyczenie zwrdcone jest do Zygmunta,
a calo$¢ oparta na formule snu-jawy, wprowadzonym w trzeciej strofie piesni.

Liryka okolicznosciowa Grochowskiego stale odnawia zwiazki z tworczos-
cia najwigkszego z naszych poetow renesansowych. Przetom XVI i XVII w
przynosi wzmozone zainteresowanie tworczoscia Kochanowskiego, ktory stat
si¢ nie tylko poeta uznanym, ale wrgcz wzorcowym. Rozszerzanie si¢ katalogu
autorow uznawanych za klasykow to zjawisko typowe dla literatury europej-
skiej i polskiej tego okresu. Ronsard i Du Bellay wérod godnych nasladowania
wymieniaja Petrarke, dla pdzniejszych — Du Bartasa i d’Aubigne’a — juz
Ronsard jest ,klasyczny”. Polski barokowy teoretyk poezji i poeta Maciej
Kazimierz Sarbiewski nazywa Kochanowskiego ,polskim Horacjuszem”
i uznaje za wzor. Pozycje Kochanowskiego wsrdd literatow staropolskich
ilustruje réwniez przyklad wzigety z Torunskich nocy Stanistawa Grochow-
skiego. W poetyckiej wizji nieba zamieszkanego przez cnotliwe dusze polskich
swietych, biskupow, kaptanow i teologdéw jedno miejsce przypadio poecie. Jest
nim wiasnie Kochanowski:

[...] tam moj] Kochanowski,
Ktory na skale pigknej Kalijopy
Potozyl pierwszy swe szczgsliwe stopy...2°

24 Grochowski, op. cit., s. 87.
25 Ibidem, s. 300.
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Cytowany fragment, wykorzystujacy komponenty listu dedykacyjnego
Kochanowskiego z Psalterza, dowodzi, ze dla Grochowskiego jest on pierw-
szym po$rod poetow. Badajac Swiecka tworczosé ksiedza Grochowskiego co
krok rejestrujemy $lady zwiazkow z liryka czarnoleska. Da si¢ je sprowadzi¢ do
kilku typow, w ktorych liczbie najczgsciej powtarzaja si¢: a) cytaty inicjalne
w postaci dokladnej i niedokladnej, b) obszerne i skrocone cytaty wewnatrz
utworow, c) parafrazy tekstow, d) zapozyczenia konstrukcyjne, frazeologiczne
i stownikowe.

Narzucajace si¢ czytelnikowi w trakcie lektury Augusta wzbudzonego
wrazenie nasycenia tekstu komponentami tradycji czarnoleskiej jest trafne.
Oprocz wymienionych juz tu zroédet pomystu utworu pojawiaja si¢ w nim
odwotania do Muzy, Satyra, Odprawy poslow greckich oraz zwroty, dla ktorych
pierwowzoru dostarczy¢ mogta poezja Kochanowskiego. Nasladowanie-zapo-
zyczanie nie dokonuje si¢ w przypadku Augusta wzbudzonego jednokierun-
kowo. Niektére z rozwiazan zaproponowanych przez Grochowskiego zostaty
powtorzone przez poetow XVII wieku. Formuta tytulowa oparta na zwigzku
imienia (nazwy wlasnej) i epitetu odnoszacego si¢ do czynnosci wskrzeszania
pojawita si¢ w Lechu wzbudzonym Jana Jurkowskiego i Lubranskim wskrzeszo-
nym Hieronima Hinczy?®, utworach opartych na pomysle sprowadzenia
dostojnej osoby zmarlej na ziemie.

26 Tekst Hinczy wydany zostal w . 1618 w Poznaniu (u J. Wolraba). W Bibl. Ossolineum
znajduje si¢ pod sygn. XVII 1535,



