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Hanny-Doroty — jest juz tylko pigkna ,okrutnica”; cielesno$¢ i zmystowos$¢ nie
pozwalaja jej by¢ duchowa przewodniczka zakochanego mezczyzny.

Przemozny wplyw petrarkistowskiej descriptionis personae ujawniaja znamienne dla
autora Lutni kunsztowne sekwencje wyliczen — prezentujace ,rozne czesci ciala
1 w zasadzie tylko jedna ich cechg, mianowicie kolor, ktory symbolizuja tradycyjne
epitety metaforyczne” (s. 33). Zdarza si¢ jednak, co trzeba podkresli¢c z moca (a czego
zdaje si¢ nie dostrzegac autorka rozprawy), ze poeta $mialym konceptem sprzeniewierza
si¢ tradycji i konwencjom. Oto w kalamburowym erotyku Na zaplonienie obserwacja
zarumienionego oblicza Jagi, ktére przypomina ,szkartatne cynobry” i ,,wesola barwe
jablek przeplonistych” 3, przeistacza si¢ w subtelny dyskurs barw i uczué. Czerwiefi —
symboliczna barwa mitosci — ,,opalizuje” odcieniami wyrazajacymi falowanie emocji:
zachwyt 1 nadziej¢ wzajemnosci, obawy i przeczucia zakochanego.

Kluczowa dla Morsztynowej poezji leksyka odzwierciedla rezultaty zmystowego
postrzegania $wiata. Czolowy marinista polski nie podporzadkowuje si¢ jednak
otaczajacej rzeczywistosci; on ja ,reorganizuje” — z jej elementow ,preparuje”
rekwizyty poetyckie. Podmiot autorski ,studiuje” tematy, gromadzi materialy porow-
nawcze, szuka nowych odniesien i nieoczywistych znaczen, ktore pomoga mu najtrafniej
wyrazi¢ tres¢ liryczna. Poeta — niepewny potencjatu acutum — mnozy spetryfikowane
metafory, waloryzujac ich znaczenia w konceptualnych ciggach skojarzen; stad temat
przgdzenia stuzy perswazji milosnej (Przqdka), a podanie jabtka spowodowaé moze
zarébwno szczescie, jak i zgon zakochanego (Na jablko)!'®.

W swiecie Morsztynowych wierszy erotycznych (bo te gtdownie bada Ostaszewska)
dominuje kobieta, a wlasciwie reprezentujace ja pigkno cielesne. Poeta szczodrze czerpie
ze skarbca kultury mitosnej, powiela ,,0g6Iny schemat ujmowania wdzigkow kobiety —
hierarchi¢ ich wyliczania i opisu” (s. 74). Cale bogactwo jezyka poetyckiego i — dodaé
wypada — poetyckiego obrazowania ujawnia si¢ w kunsztownych konceptach uwypuk-
lajacych zmystowy wymiar ,,niewiescich powabow”. Nie leksykon jednak ani tez dobor
tematow, ale kojarzenie zjawisk (podstawa operacji metaforycznych) i jego artystyczne
realizacje decyduja o maestrii i indywidualizmie poezji Morsztyna.

Lekture rozprawy Danuty Ostaszewskiej o jezyku poetyckim Jana Andrzeja
Morsztyna'® — rozprawy nienagannej metodologicznie z punktu widzenia lingwistyki,
cennej i potrzebnej, bo wpisujacej si¢ w nurt badan nad jezykiem i stylem epoki ba-
roku — mozna zakonczy¢ jednym zasadniczym pytaniem: w jakim zakresie praca ta jest
analiza tekstow poetyckich Morsztyna, a w jakim — tekstow zebranych w edycji Leszka
Kukulskiego (ktorej rozstrzygnigcia traktuje autorka obligatoryjnie)?

Janusz K. Golinski

Zdzistaw Libera, ROZWAZANIA O WIEKU TOLERANCIJI, ROZUMU
I GUSTU. SZKICE O XVIII STULECIU. Warszawa 1994. Panstwowy Instytut
Wydawniczy, ss. 400.

Zbidr 20 studidow i szkicow Zdzistawa Libery poswigcony jest wybranym pro-
blemom polskiego Oswiecenia. Tematy, przy duzym ich zréznicowaniu i rozmaitych
sposobach ujecia, nawigzuja do podstawowych kategorii Oswiecenia europejskiego,
takich jak tolerancja, rozum oraz gust. Kilka studiow stosuje ujecia komparatystyczne,
co pozwala dostrzec w omawianych na szerszym tle zjawiskach specyfike spraw pol-
skich uwarunkowanych przez tradycje oraz spoteczne i polityczne realia kraju.

13 3. A. Morsztyn, Utwory zebrane. Opracowal L. Kukulski. Warszawa 1971, s. 268.

14 Zob. Nowicka-Jezowa, Morsztyn i Marino — poeci dwoch kultur, s. 41.

13 1 jeszcze drobiazg ,kosmetyczny”: w przypisach wypadaloby przestrzega¢ rodzaju grama-
tycznego zaimkow lacinskich (w przypadku autorow: idem, w przypadku autorek: eadem).
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Lata panowania Stanistawa Augusta byly epoka wielkich nadziei i rozczarowan,
okresem waznych przeobrazen i dokonan w kulturze, zyciu literackim, a takze, wobec
zagrozenia bytu panstwowego, czasem ozywienia politycznego, ktorego ukoronowa-
niem stata si¢ Konstytucja 3 Maja. Byly to rowniez lata militarnych zrywow za-
konczonych kleska maciejowicka i trzecim rozbiorem. Wiele studidow Libery pisanych
jest wlasnie z tej perspektywy: ambitnych dokonan w dziedzinie publicystyki, literatury
i edukacji, wspieranych mecenatem krola oraz inicjatywami pedagogow i o$wieconej
elity kraju, a podejmowanych w konfrontacji z tragicznymi wydarzeniami politycznymi
tamtych czasow. W czgSci szkicOw porusza autor zjawiska ogolniejsze, zwiazane
z ideologia Os$wiecenia, ktora rzutowala na sprawy spoleczno-polityczne i znajdo-
wala wyraz w naszej publicystyce. Pokazne miejsce — 5 studiow — poswigca Libera
Ignacemu Krasickiemu. W zwiazku z rozwazaniami o guscie pisze takze o giownych
programach literackich epoki, w refleksji nad kultura Os$wiecenia polskiego zwraca
uwage na znaczenie mniejszych osrodkow w jej ksztaltowaniu; wystgpowaly tam czgsto
zjawiska roznigce si¢ od oficjalnego modelu kultury, jakiemu patronowal Stanistaw
August. Niektore ze szkicow wychodza poza wiek XVIII; moéwia o kulturowych
i literackich zjawiskach ostatniej fazy Oswiecenia polskiego w pierwszych dekadach
XIX wieku.

Ksiazke otwiera studium Z problemow tolerancji w publicystyce i literaturze czasow
Stanislawa Augusta ujmujace temat na szerokim tle poro6wnawczym; autor przytacza
wypowiedzi zarowno ludzi w. XVIII, jak i wspolczesnych historykow idei i literatury.
»ldea tolerancji byla jednym z naczelnych hasel kultury europejskiego Oswiecenia” —
pisze Libera (s. 17), przywolujac m.in. opinie André Morelleta (1762), Montesquieugo,
Voltaire’a, Johna Locke’a i Encyklopedii Diderota, a ze wspoiczesnych badaczy m.in.
Daniela Morneta, Paula Hazarda i George’a Gusdorfa®. Tolerancja uznana za jedna
z kardynalnych cnét epoki OS$wiecenia, nie wiazala si¢ tylko z pogladami religijnymi,
politycznymi czy spolecznymi. Poczgto domagaé si¢ jej stosowania wobec wszystkich
istot stabszych czy uposledzonych — dzieci, kobiet, rdzennych mieszkancow posiadiosci
kolonialnych, ktorych Europejczycy uczynili niewolnikami. Tak pojeta idea tolerancji
faczyta si¢ z charakterystycznym dla Os$wiecenia humanitaryzmem i pojgciem po-
wszechnego braterstwa.

W Polsce, jak stwierdza autor, ,problem tolerancji — i w sensie religijnym,
i w znaczeniu ogblnym — nie byl najwazniejszym hastem epoki Oswiecenia” (s. 26). Na
otoczong roznowiercami Polske (luteranie w Prusach, prawostawni w Rosji) sasiedzi
wywierali nacisk, domagajac si¢ dla dysydentow pelnych praw obywatelskich, w czym
nasza strona dostrzegala ingerencje obcych w sprawy polskie. Jednakze znalezli sig
ludzie §wiatli, a przede wszystkim sam krol, ktory opowiadal si¢ za tolerancja i przeciw
fanatyzmowi.

Postulaty tolerancji znalazly si¢ w ,,Monitorze” (1773, nr 32), w ktérym jeden
z korespondentow pisma (przypuszczalnie osoba fikcyjna) prosil, aby krytycznie oceni¢
wlasciwa ,,ziomkom naszym [...] zbyteczna, nierozumna i samym tylko fanatyzmem
nadeta o wiarg gorliwosc” (s. 29). W publicystyce okresu pigkne stowa o tolerancji
mozna bylo wyczyta¢ m.in. w ,Pamigtniku Politycznym i Historycznym” Piotra
Switkowskiego (1783) oraz w obszernej wypowiedzi Teodora Tomasza Weichardta —
lekarza, filozofa, ttumacza i poety oraz wielkiego zwolennika mysli Voltaire’a?. Poja-

! Zob. D. Mornet: Les origines intellectuelles de la révolution frangaise 1715—1787. Paris
1967, s. 111—112; La pensée frangaise au XVIII® siécle. Paris 1969, s. 48—49. — P. Hazard,
Mysl europejska w X VIII wieku. Od Monteskiusza do Lessinga. Przelozyta H. Suwata. Warszawa
1972, s. 161—162. — G. Gusdorf, Les principes de la pensée au Siécle des Lumiéres. Paris
1971, s. 390.

2 List Imé Pana a Trahciew do nauczycielow filozofii w Polszcze, zapraszajqc do obchodzenia
pamiqtki Smierci pana Woltera. Lipsk 1781.
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wily si¢ tez nieliczne opinie zwiazane z tolerancja w nieco wezszym rozumieniu:
szacunku dla dziecka (Stanistaw Konarski, Wincenty Skrzetuski), uznania dla kobiety
jako zony, matki i gospodyni. Libera zauwaza, ze ten problem nie stal si¢ dotad
przedmiotem wigkszego zainteresowania badaczy; wydaje si¢, Ze wazne jest jego
zasygnalizowanie, mogace zacheci¢ do bardziej szczegdlowego opracowania tego
tematu.

Za przeciwienstwo tolerancji uznawano powszechnie fanatyzm i o nim autor szerzej
wzmiankuje w szkicu Kilka uwag o wierszu Franciszka Karpinskiego ,,Przeciwko
Sanatyzmowi”. Utwor ukazal si¢ w tomie 7 Zabawek wierszem i prozq (1787), powstat
przypuszczalnie w latach 1784 —1786 1 do niedawna nie przyciagal szczegolnej uwagi
badaczy. Napisany przez autora Wierszy naboznych i Psalméw jest wypowiedzia
cztowieka szczerze religijnego, powodowanego przekonaniem, iz fanatyzm niezgodny
jest z przykazaniem mitosci blizniego i stanowi zaprzeczenie prawdziwej wiary. Libera
dostrzega w wierszu zaréwno apel moralny, jak i wypowiedz poety-publicysty w okresie
przygotowan do Sejmu Czteroletniego oraz dyskusji na temat praw Zydow i dysyden-
tow. Analize wiersza Karpinskiego uzupetniaja wzmianki o ogélnej niecheci naszych
o$wieconych do fanatyzmu. Jego potegpienie znalazlo si¢ nie tylko w wierszach poetow
nurtu libertynskiego (Stanistaw Trembecki, Tomasz Kajetan Wegierski, Jakub Jasinski),
ale takze w pogladach i wypowiedziach m.in. kréla, Krasickiego, Adama Naruszewicza.
Za posrednia krytyke fanatyzmu religijnego mozna réwniez uzna¢ sformutowanie
w Konstytucji 3 Maja, gwarantujace innowiercom ,opieke rzadowa” i ,wszelkich
obrzadkow i religii wolno$¢ w krajach polskich” (s. 105)3.

W studium Zagadnienie wojny i pokoju w literaturze polskiego Oswiecenia wskazuje
Libera analogie z przekonaniami Os$wiecenia europejskiego. Pacyfistyczne i anty-
heroistyczne postulaty w. XVIIL, z jego pochwalami pokoju, ktéry sprzyja zasobnosci
kraju, rozwojowi kultury i szczgéciu obywateli, oraz protesty przeciw bezsensowi wojny
i jej okrucienstwu pojawialy si¢ zarowno w zachodnioeuropejskiej (szczegélnie fran-
cuskiej) publicystyce i literaturze, jak i w licznych wypowiedziach polskich. Jednakze
polskie refleksje na ten temat nie stanowily (oczywiscie z wyjatkami) zapozyczen
z literatury obcej, lecz zwigzane byly z najbardziej zywotnymi dla Polski sprawami.
Pisze o tym przekonywajaco Libera, zauwazajac, ze w Polsce ,,my$l o wojnie i pokoju
nie mogla si¢ rozwija¢ w kategoriach abstrakcyjnych” (s. 44). W kraju, w ktorym
postulowano rozwoj szeroko rozumianej kultury oraz wprowadzenie reform politycz-
nych i gospodarczych szczegélnie ceniono pozytki pokoju, co lapidarnie stwierdzal
Naruszewicz:

Pokojem panstwa kwitna, a kto wigc zdobyczy
Z wojen szuka, mniej zysku, wigcej szkody liczy*.

Problemy wojny i pokoju byly aktualne w czasach konfederacji barskiej, w okresie
po pierwszym rozbiorze, a potem w trakcie przygotowania do obrad oraz w samych
obradach Sejmu Czteroletniego nad unowoczesnieniem i organizacja wojska. Zagad-
nienie to dyskutowano w ,,Monitorze”, pojawiato si¢ w publikacjach wybitnych pisarzy
politycznych — Jozefa Wybickiego, Stanistawa Staszica, Hugona KoHtataja, Franciszka
Salezego Jezierskiego. Antyheroistyczne hasta znalazly si¢ w Historii i Rozmowach
zmarlych Krasickiego. Sprawy wojny i pokoju rozpatrywano ,,zaréwno w kategoriach
filozoficznych, jako zjawisko historyczne, spoleczne i polityczne, jak tez w kategoriach
pragmatycznych, w powiazaniu z sytuacja Polski” (s. 55). W sytuacji polskiej, opowia-
dajac si¢ za pokojem i przeciw okrucienstwom wojny, nie sprzeciwiano si¢ wojnie

3 Konstytucja 3 Maja. Opracowat J. Kowecki. Przedmowa opatrzyl B. Lesnodorski.
Warszawa 1981, s. 82.

4 A.Naruszewicz, Na smieré Augusta 111, kréla polskiego, w. ksigzecia litewskiego i elektora
saskiego w r. 1763. W: Wybor poezji. Warszawa 1882, s. 15. Libera cytuje ten dwuwiersz na s. 65.
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»sprawiedliwej”, w obronie przed napascia i gwaltem. Polska wojna ,sprawiedliwa”
w obronie wolnosci 1 niepodleglosci zakonczyla si¢ jednak kleska insurekcji ko$ciusz-
kowskiej i trzecim rozbiorem.

Studium Zydzi i sprawa zydowska w literaturze pieknej i w pamietnikach w czasach
Stanislawa Augusta przynosi liczne, a malo znane informacje zwiazane z problematyka
zydowska w publicystyce oraz w polskich powiesciach i pamigtnikach. ,W drugiej
polowie XVIII wieku sprawa zydowska [...] stala si¢ jednym z gléwnych zagadnien
publicznie dyskutowanych. Chodzito o okreslenie statusu prawnego Zydéw w Polsce,
o zakres praw obywatelskich, o ich miejsce i rolg w spoleczenstwie” — pisze Libera
(s. 75). O problemie tym debatowano w okresie Sejmu Czteroletniego. Procz glosow
krytycznych, np. Staszica, pojawito si¢ sporo opinii aprobatywnych, np. KoHtataja, ktory
w imie tolerancji opowiadal si¢ za asymilacja Zydow. Z pozycji humanistycznych
i oswieceniowych wychodzit Mateusz Butrymowicz w rozprawie Sposob reformowania
Zydoéw polskich. W swoich propozycjach ,,opierat si¢ na idei uobywatelnienia Zydow
i wlaczenia ich do stanu miejskiego” (s. 79). Na tolerancyjny i utrzymany w duchu
Oéwiecenia stosunek Stanistawa Augusta do Zydéow wskazuja jego pamigtniki. Libera
przytacza w swoim szkicu sporo nazwisk i wiele argumentow wytaczanych przez
owczesnych publicystow za i przeciw asymilacji Zydow.

Znacznie skromniej niz w publicystyce przedstawiala si¢ sprawa zydowska w po-
wiesciach, w ktorych na ogdl nie wychodzono poza raczej negatywne stereotypy.
Interesujaca jest wzmianka o przyjaznej wobec Zydéow postawie Trembeckiego oraz
Karpinskiego, ktory dat przykiad tolerancji wypowiadajac si¢ o nich w przedmowie do
Psalméw Dawida. Wspomina Libera rOwniez o najbardziej antysemickim wierszowanym
utworze pewnego anonima, ktory pisatl:

Bo to szpiegi, filuty, zbrodnie i ztodzieje,
Maja rézne kondykta, wiedza, co si¢ dzieje. [s. 87]°

W pamietnikach z kolei (m.in. Marcina Matuszewicza, Jedrzeja Kitowicza, Juliana
Ursyna Niemcewicza, Baltazara Pstrokonskiego) Zydzi wystepuja jako anonimowa
masa lub do$¢ schematycznie ujete sylwetki karczmarzy, furmanéw, rzemie$lnikow
i kupcow, cho¢ trafiaja si¢ czasem zabawne zwiazane z Zydami anegdoty (np. u Niem-
cewicza i Pstrokonskiego). Nieschematyczny i pozytywny obraz polskiego Zyda
patrioty pojawi si¢ dopiero w Panu Tadeuszu w osobie Jankiela.

W studium Stanislaw August Poniatowski — opiekun i milosnik literatury autor
stawia pytanie, jaka rolg w ksztaltowaniu owczesnej o§wieceniowej kultury (literatura
pickna i publicystyka, teatr, os§wiata, czasopiSmiennictwo) odegrat krol. Jego mecenat
w stosunku do sztuk plastycznych i architektury stat si¢ tematem szczegdélowych badan
naukowych®, natomiast mniej wiemy o mecenacie Stanistawa Augusta w odniesieniu do
literatow i literatury. Luke te wypelniaja cytowane przez Liber¢ obszerne fragmenty
korespondencji krola z Naruszewiczem, Krasickim, Trembeckim i Karpinskim. Mozna
z niej odczytac jego zrozumienie dla spolecznej wartosci literatury, ktora stuzy ogtadzie
i os$wieceniu narodu, petniac wazna rolg wychowawcza, a takze uwrazliwienie monarchy
na estetyczne walory literatury pigknej. O zastugach Stanistawa Augusta na polu
kultury $wiadcza takze skierowane don wiersze panegiryczne, m.in. te zwiazane
Z instytucja obiadow czwartkowych oraz dedykacje ksiazkowe. O wiedzy oraz intelek-

S Zwierciadlo polskie dla publicznosci, cho¢ nieksztaltne, ale w reprezentacji rzetelne, w ktorym
widzie¢ mozna réznych ludzi i wielorakie ich defekta, a osobliwie Zydow, szczegdlnosci i powszechno-
Sci szkodliwych, dnia 12 paidziernika 1789 r. zrobione, a teraz dla przejrzenia si¢ w nim i widzenia
wielu ciekawosci dnia 10 listopada 1790 r. odkryte. W: Materialy do dziejow Sejmu Czteroletniego.
Opracowali i przygotowali do druku A. Eisenbach, J. Michalski, E. Rostworowski,
J. Wolinski. T. 6. Warszawa 1969, s. 251.

¢ T.Mankowski, Mecenat artystyczny Stanistawa Augusta. Warszawa 1970. — M. K wiat-
kowski, Stanislaw August, krol-architekt. Wroctaw 1983.
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tualnych zainteresowaniach krola mowia rowniez pamigtniki cudzoziemcédw podroédzuja-
cych po Polsce (Johanna Bernoulli, astronoma i matematyka szwajcarskiego, oraz
Williama Coxa, historyka angielskiego). Powszechne mniemanie o zastugach krola-
-mecenasa potwierdzaja wypowiedzi historykow literatury naszej doby, ktorzy widza
w osobie Stanistawa Augusta przewodnika, inicjatora i opiekuna literatury — mimo
zastrzezen, jakie budzita i budzi jego dziatalnos¢ polityczna.

Mecenat krola zwiazany byt przede wszystkim z Warszawa. Byl to osrodek
najbardziej prezny, majacy okreslony program i obfitujacy w kulturotworcze inicjatywy
i dokonania. Szkic Rola osrodkéw prowincjonalnych w kulturze polskiego Oswiecenia
mowi o dzialalnosci i inicjatywach podejmowanych przez instytucje oraz osoby
prywatne na terenie Rzeczpospolitej. Autor zastrzega sig, ze sprawa ta mimo prac
Elzbiety Aleksandrowskiej o geografii literackiej tej epoki’ nie jest jeszcze do konca
zbadana i ze porusza ja tylko ,w skromnych wymiarach rekonesansu badawczego”
(s. 270). Ow rekonesans przynosi wiele wiadomosci, ujetych zgodnie z zamiarem Libery
szkicowo, ale zachgcajacych do dalszych badan w tej dziedzinie, ktére, o ile mi
wiadomo, podejmowane sa obecnie w Pracowni Literatury O$wiecenia Instytutu Badan
Literackich PAN. Libera zauwaza, iz przygladajac si¢ takim osrodkom jak Wilno,
Krakéw czy Pulawy wypada uwzgledni¢ czynnik czasu: Wilno to przede wszystkim
wspanialy o$rodek kulturalny w czasach poznego O$wiecenia, Krakow to ostatnie
dekady w. XVIII i poczatek w. XIX, Pulawy zas$ to 3 okresy historyczne: 1782 —1796,
1796 — 1815, 1815—1830, pelniace odmienne funkcje kulturowe. W dalszych roz-
wazaniach autor zwraca uwage na kulturotworcza role teatrow i bibliotek magnackich,
inicjatywy szkot zakonnych, rozwoj prowincjonalnego drukarstwa; wspomina rowniez
o osrodkach kultury mieszczanskiej w Toruniu i Gdansku. Uwazam ten szkic za dobry
przewodnik dla tych wszystkich, ktorzy bardziej szczegotowo zajmuja si¢ lub zajma ta
wlasnie problematyka.

Krasickiemu pos$wiecit Libera 5 studiow: 2 z nich zajmuja sie recepcja twdrczosci
poety u wspotczesnych i potomnych, 3 méwia o problemach zwiazanych z poszczegol-
nymi utworami. Ze szkicu Krasicki w oczach wspélczesnych dowiadujemy sig, jak
postrzegali Krasickiego jako czlowieka, pisarza i poetg ludzie, ktorzy przewaznie
zetkneli sie z nim osobiscie, a w kazdym razie go czytali, oceniajac jego tworczosC na
goraco i upatrujac w niej krytyke obyczajow wspoélczesnych, wskazania etyczne
i zdroworozsadkowe rady lub z kolei przybrane czgsto w atrakcyjna forme bajki lub
powiastki ogolne refleksje moralne o nieprzemijajacej aktualnosci, ktore propagowaty
wartoéci oparte na rozumie i cnocie.

Trembecki w poetyckim liScie Do Ignacego Krasickiego biskupa warminskiego na
przyjazd jego do Warszawy pisal:

Byles przedtem rozumny, przyjezdzasz z rozumem,
Byles wzigty z przymiotow, wracasz z 0zdéb ttumem

— 1 dalej:

Jake$s nowa ludzkoscia, bo dawnych nie wspomng
Pochwatl, ktoére ci¢ posla na czasy potomne,
Ozywil moja stabo$¢, dobyt pidra z plesni®.

Trembecki, ktory cenil Krasickiego jako cztowieka i poete, dostrzegl u niego
najbardziej ceniony w dobie Os$wiecenia atrybut — rozum. Inni chwalili walory
intelektualne XBW, wzmiankujac o jego wybitnym umysle, nazywajac czlowiekiem

7 E. Aleksandrowska: Geografia srodowiska pisarskiego. W zbiorze: Problemy literatury
polskiej okresu Oswiecenia. T. 2. Wroctaw 1976; Geografia literacka. W: Slownik literatury polskiego
Oswiecenia. Pod redakcja T. Kostkiewiczowej. Wroctaw 1977.

8 S. Trembecki, Pisma wszystkie. Opracowal J. Kott. T. 1. Warszawa 1953, s. 154, 156.
Libera cytuje te wiersze na s. 143.
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niepospolitym. Libera zastrzega sig, iz w swoim szkicu nie pretenduje do pelnego ujecia
tematu, podaje jednak wiele trafnie dobranych wypowiedzi czy anegdot z 6wczesnych
pamigtnik6w (w tym roéwniez pisanych przez cudzoziemcow) i korespondencji. Krasicki
jawi si¢ tu jako cztowiek towarzyski i dowcipny, pelen zalet nie tylko §wietnego umystu,
ale i wielkiego serca. O wartosciach artystycznych i wychowawczych tworczosci
Krasickiego swiadczy fakt, ze jego wiersze znalazly sie w Owczesnych podrecznikach
szkolnych, a tym samym ich autor wszed! do powszechnej §wiadomosci. Przyczynity si¢
do tego powtdrne wydania niektorych z jego utworow jeszcze w w. XVIIL, pochlebne
wzmianki w poetykach i notach informacyjnych. Jean Baptiste Dubois de Jancigny
w Essai sur lhistoire littéraire de Pologne (1778) chwalil Krasickiego za umiejetnosé
laczenia milego z pozytecznym, co Voltaire uwazal za ceche literatury XVII wieku.
Dodajmy na marginesie, ze ta umiej¢tnosc, przejeta w duzej mierze ze ,Spectatora”
angielskiego, cechowatla wiele esejow ,,Monitora”, a hasto ,,utile cum dulce” taczylo wiele
utworOw wierszem i proza, ktore skladaja si¢ na literature stanistawowska. Mimo iz
doceniono réwniez prozatorskie dzieta XBW, szczegdlnie Doswiadczynskiego i Pana
Podstolego, Krasicki w opinii literatow (Trembecki, Wegierski) byt przede wszystkim
poeta; za najwigkszego z Owczesnych poetéw uznat go Stanistaw August. Na poczatku
w. XIX Franciszek Ksawery Dmochowski chwalil prywatne cnoty Krasickiego i row-
niez dostrzegal w nim gtownie poete, podobnie jak Stanistaw Kostka Potocki, ktory
twierdzil, ze ,stawa wierszopisa zaCmiewa w nim proz¢ pisarza” (cyt. na s. 154).

W szkicu Krasicki w oczach czytelnika korica wieku X X autor zwigzle omawia stan
badan nad tworczoscia XBW w powojennym 40-leciu, $wiadczacy o duzym zaintereso-
waniu historykow literatury zyciem i dzietami Krasickiego. Zaowocowato ono 8 studia-
mi monograficznymi, duza liczba rozpraw analitycznych i komentowanych wydan
utworow. Dokonany przez Liber¢ przeglad mozna uznaé za rozumowang, opatrzona
komentarzem bibliografi¢ najwazniejszych prac o Krasickim. W powojennych opraco-
waniach zwrocono uwage na dotychczas mato znane lub nie docenione obszary
tworczosei Krasickiego, w ktorych ujawnity si¢ jego poglady historiozoficzne, filozofia
rozsadku i umiaru oraz glgboka refleksja nad kondycja ludzka. W tym sumiennym
przegladzie, w ktorym zwrdcono szczegdlng uwage na nowatorskie ujecia poszczegol-
nych dziet Krasickiego, pominigta jednak zostala praca Jozefa Tomasza Pokrzywniaka
Ignacy Krasicki (Warszawa 1992); jest to krotka monografia poety dopelniona licznymi,
niekiedy nowymi materialami. Pomini¢cie ttumaczy¢é mozna obecnym dlugim cyklem
wydawniczym ksiazek.

W szkicu O ,Wierszach roznych” Krasickiego poddaje autor analizie kilkanascie
liryczno-refleksyjnych utworéw, w ktorych najpeiniej ujawnil si¢ patriotyzm poety
w obliczu dramatycznych lub radosnych wydarzen na polskiej scenie politycznej
(np. Konstytucja 3 Maja) oraz filozofia zyciowa Ksigcia Biskupa. Byla nia — jak pisze
Libera — ,pochwala umiaru, akceptacja zasady zlotego $rodka, aurea mediocritas”
(s. 188), co zbliza Krasickiego do postawy Kochanowskiego i Horacego. Szkic dobrze
stuzy przypomnieniu artystycznych i refleksyjnych wartosci poezji lirycznej Krasickiego.
Jej niezwykle wysoka ocene zawarl w swoim opracowaniu wiloski badacz literatury
polskiej XVIII wieku — Sante Graciotti®. Libera dostrzega w Krasickim-liryku poete
wolnosci i nadziei, Graciotti widzi w nim rowniez filozofa stawiajacego pytania
egzystencjalne.

W szkicu o Rozmowach zmarlych Krasickiego podaje badacz zwigzle informacje
o gatunku majacym antyczne antecedencje i popularnym niemal w calej oswieceniowej
Europie. Dialog zmartych byt forma, w ktorej przekazywano rozmaite postawy i prze-
konania przy bardzo szerokich mozliwoSciach w zakresie tematyki. Przekazywat je
takze Krasicki, przy czym jego refleksja zwiazana byla w duzej mierze z sytuacja Polski

® S. Graciotti, wstep w: L. Krasicki, Wybor lirykow. Wroctaw 1985, s. XXXV —XL.
BN I 252.
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porozbiorowej (catos¢ Rozméw ukazala si¢ w tomie 7 wydania zbiorowego w r. 1804;
fragmenty, tj. 5 ,rozméw”, opublikowal Krasicki w czasopis$mie ,,Co tydzien” {1798,
1799)). Przywolany przez Libere (s. 198) Ryszard Przybylski dostrzega w Rozmowach
zmarlych ,przestanie do narodu przekazane mu w najdramatyczniejszych chwilach jego
istnienia. Krasicki przemawial do zmarlych politycznie Polakéw przeciwstawiajac
przemocy sit¢ ducha i potepiajac stanowczo rozpacz jako reakcj¢ na doznane nie-
szczebcie” !0, Libera dostrzega w Rozmowach wiele innych refleksji, np. watki anty-
heroistyczne, ktore nie wykluczaja uznania dla rzetelnego bohaterstwa, dyskusje nad
postepem cywilizacyjnym, rozwazania na temat swobody w literaturze i krytyke
krepujacych ja prawidel. Nie sa to oczywiscie wszystkie zawarte w 30 ,rozmowach”
tematy, jakie omawia Libera. Rozmowy, podobnie jak Wiersze rozne, nie cieszyly sig
szczegOlnym zainteresowaniem historykow literatury; poswigca si¢ im sporo uwagi
w publikacjach najnowszych.

W Uwagach nad antykiem w tworczosci Krasickiego autor wskazuje na bezposrednie
nawigzania XBW do pisarzy starozytnych oraz na jego glgbsze zwiazki duchowe
z filozofig 1 literatura Grekow i Rzymian. Przesledzenie inspiracji antycznej w mottach
i napomknieniach $wiadczy tylko o ogromnej erudycji Ksigcia Biskupa, natomiast
pewna wspolnota pogladow na czlowieka i zycie zachodzaca migdzy Krasickim
a niektorymi pisarzami antyku, ujawniona szczegdlnie wyraznie w pOzniejszej twor-
czoSci polskiego poety (m.in. w Rozmowach zmariych, Uwagach i Pismach réznych),
przybliza nam jego sylwetke jako mysliciela. Bliska jest mu horacjanska zasada aurea
mediocritas, bliska refleksja Epikteta i Teogonisa z Megary (warto$¢ przyjazni, godnosé
ludzka, trzymanie na wodzy namietnosci). Libera wskazuje rowniez na wiele innych
propozycji zaczerpnietych z kultury starozytnych. Natomiast bardziej zwiazana z idea-
mi O$wiecenia wydaje si¢ dyskusja z mitologia i rewizjonizm historyczny, ktory
wystepuje m.in. w Historii i Rozmowach zmariych.

Skoro jesteSmy przy antyku, wspomng¢ o krotkim szkicu Antyk w podrecznikach
szkolnych polskiego Oswiecenia. Dokonany w nim przeglad wypisow, podrgcznikow
i dykcjonarzy wskazuje na bardzo ambitny program nauczania klasycznego w szkotach
Komisji Edukacji Narodowej, ktore — jak pisze Libera — ,spetnialo przede wszystkim
funkcje wychowawczo-obywatelskie” (s. 266).

Problemom estetyki dzieta literackiego oraz rozwazaniom historycznoliterackim
ujetym w poetykach, podrecznikach, rozprawach i rozmaitych zbiorach poswigcone sa
2 studia. W pierwszym, pt. Giéwne programy literackie w krytyce artystycznej polskiego
Oswiecenia w dobie stanislawowskiej, omoOwil autor w sposOb zwigzly i przejrzysty
3 programy literackie sformulowane w Jozefa Szymanowskiego Listach o guscie, czyli
smaku (1779)'%, w traktacie Franciszka Karpifiskiego O wymowie w prozie albo wierszu
(1782)!2 oraz w Sztuce rymotworczej Franciszka Ksawerego Dmochowskiego (1788).
Zawarte w nich rozwazania $wiadcza o rozwoju i zroznicowaniu estetyki literackiej
w czasach stanistawowskich, ktdra zreszta miala swoje antecedencje w pismiennictwie
staropolskim oraz pierwszej potowy XVIII wieku. Pisze o tym Libera na poczatku
swego szkicu. Szymanowski ktadzie nacisk na kategorie¢ gustu, dostrzegajac jego Scisty
zwiazek ze sztuka poetycka. Na gust — zdaniem Szymanowskiego — ,skladaja si¢” trzy
cechy: czutos¢, delikatnos¢ i trafno$¢, natomiast ideat pigkna wywodzi si¢ z zasady
stosownosci (bienséance). Karpinski z kolei propaguje literature oparta na czulosci serca
i pieknych wzorach, dbata o wartosci estetyczne i etyczne. Natomiast program Dmo-
chowskiego nawiazuje do refleksji starozytnych 1 wzorow Boileau, wyrazajac poglady

10 R. Przybylski, Klasycyzm, czyli Prawdziwy koniec Krélestwa Polskiego. Warszawa
1983, s. 135.

' Zamieszczonych w Listach krytycznych o roéznych literatury rodzajach i dzielach, ktore
zostaly opublikowane w dodatku do komedii A. K. Czartoryskiego Kawa (Warszawa 1779).

12 Zamieszczonej w tomie 2 Zabawek wierszem i prozq (Warszawa 1782).
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polskiej wersji klasycyzmu. Byt to program najbardziej znany i realizowany w wielu
owczesnych dzietach literackich. Dmochowski pojmowat literaturg¢ jako nasladowanie
natury, ale wyselekcjonowanej, ktadl nacisk na zgodno$¢ utworu poetyckiego z rozu-
mem, zwracal uwagg na jego walory artystyczne i dydaktyczne. Libera przedstawiajac
podstawowe refleksje ujete w tych trzech tekstach nie rozpatruje ich propozycji
w kategoriach pradéw czy nurtéw i tylko przy Dmochowskim wspomina o polskiej
odmianie klasycyzmu. A przeciez w Listach Szymanowskiego dostrzec mozna wiele
elementow z poetyki rokoka, w traktacie Karpinskiego za$ refleksje bliskie sentymenta-
lizmowi. Nie jest to pominigcie, ale $Swiadomy zamys! badacza; rozwazania o gléwnych
pradach Os$wiecenia polskiego z uwzglednieniem ich filozoficznego zaplecza oraz form
literackich preferowanych przez dany prad stanowilyby temat na osobny szkic.

W Refleksji historycznoliterackiej w pracach polskiego OsSwiecenia poswigconych
literaturze zajmuje si¢ autor przyktadami myslenia historycznoliterackiego w przetozo-
nym z jezyka francuskiego popularnym podrgczniku Juvenala de Carlencas Historia
nauk wyzwolonych, w traktacie Filipa Nereusza Golanskiego O wymowie i poezji oraz
w poetyce Dmochowskiego, wspomnianej w szkicu poprzednim. Libera wyjasnia, ze
»Refleksja historycznoliteracka oznacza [...] probe interpretacji zjawisk literackich
w nastepstwie czasowym. Poza elementem informacyjnym i opisowym wchodzi tutaj
w gre pierwiastek porOwnawczy i oceniajacy” (s. 235). Z tej wlasnie perspektywy
przyglada si¢ badacz wymienionym tu dzielom, stwierdzajac, iz we wszystkich mniej lub
bardziej wyraznie pojawia si¢ zarys rozwoju literatury od czaséw najdawniejszych do
obecnych. Po przedstawiajacej si¢ ubogo literaturze Sredniowiecza (nb. pojeciem
literatury obejmowano niemal cale piSmiennictwo tej epoki) nastapil jej rozkwit
w zlotym wieku zygmuntowskim, a potem upadek oraz kolejne odrodzenie w czasach
stanistawowskich. Rzecz oczywista — pisze Libera — ze na okres rzekomego ubodstwa
czy upadku literatury spogladamy dzisiaj inaczej, o czym $wiadcza liczne prace
zajmujace si¢ interpretacja i rewaloryzacja baroku. Ciekawa jest zrekonstruowana na
podstawie omawianych tu dziet lista godnych wspomnienia i uznania pisarzy dzialaja-
cych w epoce staropolskiej. Naleza do nich Mikotaj Rej, Jan Kochanowski, Szymon
Szymonowicz, Szymon Zimorowicz, Wactaw Potocki, Wespazjan Kochowski, Andrzej
Morsztyn, Stanistaw Herakliusz Lubomirski, Stanistaw Konarski, Krasicki i Narusze-
wicz. Palme¢ pierwszenstwa przyznano Kochanowskiemu; wspolczesny stan badan jak
najbardziej potwierdza tg¢ oceng.

W studium Oswiecenie w Polsce w oczach Joachima Lelewela zaprezentowal autor
w przejrzystym skrocie rozprawe Lelewela Panowanie kréla polskiego Stanisiawa
Augusta Poniatowskiego obejmujqce trzydziestolecie usilnosci narodu podZwignienia
sig, ocalenia bytu i niepodleglosci, ktora ukazala si¢ w ,Bibliotece Warszawskiej”
w 1818 roku. Dziecinstwo i miodo$¢ Lelewela, urodzonego w r. 1786, przypada na
przetom dwoch wiekdw 1 mozna go uwazacé jeszcze za dziecko Oswiecenia. Ksztalcita go
szkola pijarska 1 Uniwersytet Wilenski; wiedz¢ czerpal z pism XVIlI-wiecznych
historykow i1 filozofow zachodnioeuropejskich, co pozwolilo mu tworzy¢ dzieta histo-
ryczne przy pomocy nowoczesnego aparatu naukowego. W rozprawie, ktora omawia
Libera, Lelewel kladl nacisk na dramatyzm czaséw stanistawowskich, plynacy z licz-
nych sprzecznosci w Zyciu spolecznym i politycznym kraju. Okiem socjologa spogladat
na pozytywne zmiany w dziedzinie gospodarczo-spolecznej, zwracal uwage na ,roz-
szerzenie podstawy spotecznej narodu” (s. 302), majac na mysli udziat ludzi réznych
warstw w poOzZniejszej fazie walk o niepodlegtos¢. W pelni docenitl rozwoj nauki
i o$wiaty, bogactwo literatury picknej i udoskonalenie jezyka. W upadku panstwa
dojrzal zalazki odrodzenia narodu; wierzyl bowiem w jego sily zywotne i patriotyzm
obywateli. Rozprawe zakonczyl obrazem krola jako czlowieka i polityka; docenit jego
osobiste przymioty i zastugi dla kultury polskiej, lecz wiele mu zarzucit jako politykowi.
Libera podkresla obiektywizm Lelewela w ocenie zjawisk oraz — znamienne dla
republikanina i demokraty — zwrdcenie uwagi na powstajace nowe sily spoleczne.
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O aktualnosci spojrzenia Lelewela na druga poltowe w. XVIII $wiadcza liczne
XIX-wieczne edycje Panowania. W dziele tym znalazly si¢ ostre akcenty krytyczne, ale
i akcenty optymistyczne w ocenie pozytywnych dokonan i dzielnosci charakteréw wielu
dzialajacych poddéwczas ludzi.

Szkic Pamietnik syberyjski Karola Lubicz-Chojeckiego omawia wspomnienia Cho-
jeckiego opublikowane w w. XVIII, jeszcze za zycia autora, co w historii naszego
XVIII-wiecznego pamigtnikarstwa nalezy do rzadkosci. Ksiazka pt. Pamieé dziel
polskich, podréz i niepomysiny sukces Polakéw ukazala si¢ w Warszawie w r. 1789,
oraz po raz drugi w Krakowie pod zmienionym tytulem Polak konfederat przez Moskwe
na Syberig zaprowadzony. Razem wiadomo$¢é o buncie Puhaczewa dnia 20 miesiqca
8-bra 1790. Zaréwno osoba Chojeckiego, jak i jego dzieje znalazty si¢ w polu widzenia
historykow oraz badaczy literatury syberyjskiej. Libera przydaje jednak do dawnych
wzmianek sporo materiatu faktograficznego i przytacza refleksje autora wspomnien —
konfederata barskiego. Pamigtnik jako dokument historyczny stuzyl pracom nad
konfederacja barska; Liber¢ bardziej interesuje literackos$¢ dzietka: zwigztos¢ i kon-

~ kretno$¢ zapisow Chojeckiego, spokojny tok narracji, wrazliwos¢ moralna i subiek-
tywizm ujecia.

Powstanie kosciuszkowskie w literaturze polskiej to studium bogate w materialy,
a przy tym ujmujace temat w sposOb przejrzysty, uporzadkowany. ,,Powstanie kos-
ciuszkowskie weszio do powszechnej §wiadomosci jako pierwsza w historii narodu
walka o niepodlegtos¢ polityczna i wolnos$¢ ludu” — pisze Libera (s. 318), wskazujac na
wyselekcjonowane zdarzenia i epizody insurekcji, ktore znalazly si¢ w polu zaintereso-
wania naszej literatury. Autor nie zmierza do kompletnosci (pelne ujecie tematu
wymagatoby pokaznej ksiazki), odnotowuje tylko rozprawy, antologie i bibliografie,
jakie ukazaly si¢ na temat powstania kosciuszkowskiego i jego gidwnych uczest-
nikow!3. Uwage poswieca natomiast wazniejszym utworom literackim zwiazanym
z przysiega Kosciuszki na Rynku Krakowskim, bitwa pod Raclawicami, insurekcja
warszawska, kleska maciejowicka i rzezia Pragi. Wskazani tez zostali glowni bohatero-
wie dramatycznych wydarzen, ktorzy przyciagneli uwage piszacych, a wiec Kosciuszko,
Jakub Jasinski, Wojciech Bartosz Glowacki, Jan Kilinski, a w okresie pdZniejszym —
i Berek Joselewicz. Poezja XVII-wieczna, ktora zrodzita legend¢ Kosciuszki, byla
przewaznie anonimowa; mozna w niej dostrzec roznice formalne (rozmaitego rodzaju
wiersze) oraz ideowe (utwory wyrazajace postawy umiarkowane badz tez jakobinskie).
Znalazly si¢ réwniez akcenty ludowe, np. Spiewka wloscian krakowskich w Krakowiaku,
pojawito si¢ pojecie narodu w szerszym, nowym znaczeniu, co ilustruje fragment
rewolucyjnego wiersza Jasinskiego Do Narodu. W niektorych utworach dostrzec mozna
z kolei akcenty mesjanistyczne, jak np. w wierszu Franciszka Kniaznina Na rewolucje
1794. Do tradycji powstania nawiazuja slowa Mazurka Dgbrowskiego, w ktdérym
pobrzmiewajg tony idei spofecznych. O Kosciuszce, bitwie ractawickiej i insurekciji
warszawsklej wspomina w tonie elegijnym Adam Jerzy Czartoryski w Bardzie polskim,
powstalym jeszcze w XVIII wieku.

Przechodzac do czaséw romantyzmu, przypomina Libera fragmenty Pana Tadeusza
odnoszace si¢ do powstania kos$ciuszkowskiego oraz kilka wypowiedzi Mickiewicza,
w ktérych m.in. uznaje on Koéciuszke za swego rodzaju nastepce Piasta'®. Autor
studium przypomina aluzje do insurekcji w Horsztyrhskim Stowackiego oraz w licznych
wierszach 1 poematach czasow romantyzmu. Pisze o Historii szewca Kilinskiego

13 1. Gorski, Kosciuszko w literaturze polskiej XVIII wieku. ,Przewodnik Naukowy
i Literacki” 1914—1916. — W. Hahn, Kosciuszko w polskiej poezji dramatycznej. Poznan 1958. —
S. Papée, Tadeusz Kosciuszko w literaturze polskiej. Antologia. 1746 —1946. Poznan 1946. —
P. Greniuk, Z. Turska, Kosciuszko w piesni i poezji. Lodz 1946. — J. Nowak-Dtluzewski,
Poezja powstania kosciuszkowskiego. Kielce 1946.

14 W wykladzie-paryskim z 15 III1 1842.
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Wincentego Pola oraz o Bitwie raclawickiej Teofila Lenartowicza, utworach o akcen-
tach radykalnych i demokratycznych. Wspomina szerzej o dramacie Wiadystawa
Ludwika Anczyca Kosciuszko pod Raclawicami, jednym z najpopularniejszych widowisk
teatralnych, ktore wystawiono po raz pierwszy na scenie krakowskiej 26 grudnia 1880.
Bylo tam czgsto grywane; nalezalo rowniez do repertuaru teatrow ludowych. Dodajmy,
ze ostatnio dla uczczenia dwusetnej rocznicy insurekcji kosciuszkowskiej wystawit
sztuke Anczyca Teatr na Woli z udzialem Reprezentacyjnego Zespolu Artystycznego
Wojska Polskiego. Premiera odbyla si¢ 3 maja 1994'5. Tematy z powstania kosciusz-
kowskiego pojawiaja si¢ m.in. u Jozefa Ignacego Kraszewskiego, Walerego Przybo-
rowskiego, Stefana Zeromskiego, Wiadystawa Reymonta, Waclawa Berenta, Marii
Dabrowskiej, a takze w powiesciach powojennych Stanistawa Ryszarda Dobrowol-
skiego, Stanistawa Czernika i popularnej ksiazce dla miodziezy Weroniki Tropaczyn-
skiej-Ogarkowej. Przy roznych ujgciach i skoncentrowaniu si¢ piszacych na rozmaitych
wydarzeniach zwiazanych z insurekcja 1 jej tragicznym koncem, Kosciuszko pojawia sie
w wyobrazni powszechnej jako przedstawiciel calego narodu i wodz w chlopskiej
sukmanie, a w dowodzonym przez niego powstaniu dostrzezono walk¢ nie tylko
o wolno$¢ narodu, ale i o sprawiedliwos$¢ spoleczna. ]

Ostatnie 3 szkice przenosza nas w wiek XIX. W pierwszym — ,Cwiczenia
Naukowe” i ,,Pamietnik Naukowy”. (Uwagi i obserwacje) — autor podejmuje rozwazania
nad miejscem w Owczesnym zyciu literackim ,,Cwiczen Naukowych” z r. 1818 oraz
»Pamigtnika Naukowego” z r. 1819, bedacego, pod zmienionym tytutem, kontynuacja
»Cwiczen”. Redagowane przez wychowankoéw Liceum Krzemienieckiego pismo, w kto-
rym znaczna rolg¢ odegral Tymon Zaborowski, przyciagne¢to juz uwage badaczy. Libera
rozwaza jednak problematyk¢ zwiazana z tym periodykiem z nieco innego punktu
widzenia: interesuja go nowe wartosci, jakie wniosto czasopismo do naszej kultury,
1 jego rola w okresie przechodzenia od klasycyzmu do romantyzmu. Wyrdznia kilka
rozpraw, utworow literackich 1 recenzji, wzmiankujac rowniez o przektadach. Dostrzega
roznorodno$¢ tematyczna pisma i jego eklektyczny charakter, ale rowniez nieSmiale
torowanie drogi nowym pradom. Zastanawia mnie jednak fakt, ze w piSmie, w ktorym
znalazl si¢ ciekawy 1 aprobatywny artykul O romansach anonimowego autora, nie
zamieszczono ani jednego utworu fabularnego oryginalnego lub ttumaczonego!®. Jesli
chodzi o literatur¢ pigkna, pismo interesowalo si¢ przede wszystkim poezja w jej
rozmaitych formach. I jeszcze drobna uwaga: Juliana Ursyna Niemcewicza Jest nas
siedmioro, ballada z angielskiego to ttumaczenie jednego z wczesnych wierszy Williama
Wordswortha (We are seven), nalezacego do pierwszej generacji angielskich poetow
romantycznych. .

W studium O zainteresowaniach jezykoznawczych Jana Sniadeckiego pisze autor
o pogladach swietnego matematyka 1 astronoma na temat jezyka i jt;zykoznawstwa
Rozwazaniami o chyku (rozprawy 1 uwagi rozproszone w korespondenql) wpisal si¢
Sniadecki w oswieceniowy nurt walki o mowe ojczysta, jej poprawnos¢ i wydosko-
nalenie, podjety w dobie stanistawowskiej 1 kontynuowany w w. XIX glownie przez
czlonkow Towarzystwa Przyjaciét Nauk. W pracach naukowych Sniadecki ,,rozpatruje
stowa jako wyrazy pojec oraz zastanawia si¢ nad j¢zykiem jako instrumentem myslenia”
(s. 357). Istotne sa tu zwlaszcza rozprawy Filozofia umyslu ludzkiego, czyli rozwazny

'S W programie zamieszczono szkic R. Wegrzyniaka pt. Powrdt, z ktorego dowiadujemy sig,
iz sztuke po raz ostatni zagrano w Teatrze Miejskim im. Juliusza Stowackiego 19 II 1928, dajac jej
402 przedstawienie. Grana byla tez w Teatrze Polskim w Warszawie w 1. 1933. Po raz pierwszy po
drugiej wojnie Swiatowej Kosciuszke pod Raclawicami wystawiono w Teatrze im. Stefana
Zeromskiego w Kielcach 24 VI 1989, w rezyserii B. Augustyniaka. Jest on roéwniez rezyserem
przedstawienia warszawskiego w Teatrze na Woli.

16 Wykazalam to w ksiazce Proza fabularna w czasopismach polskich 1801 — 1830 (Wroclaw
1988, s. 216).
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wywod sil i dzialan umystowych oraz O stowach jako wyrazach pojec¢ i o jezyku
jako instrumencie myslenia'’, ktore lacza poglady Sniadeckiego z nurtem racjonali-
stycznym w filozofii polskiej i wskazuja na powigzania z racjonalistyczna mysSla
angielska (J. Locke, T. Cambell, D. Stewart). Z kolei w rozprawie O jezyku polskim'®
utrzymuje Sniadecki, iz wiasnie w jezyku przejawia si¢ charakter narodu, konieczne jest
wiec, aby jezyk byl jasny, prosty i bogaty. Musze tu nadmienié, iz Libera wiasnie
w sposOb prosty, a zarazem jasny streszcza i1 komentuje poglady uczonego, ktory
w Swiadomosci powszechnej uchodzi gléwnie za znakomitego przedstawiciela nauk
scistych.

Ksiazke¢ zamyka studium ,Barbara Radziwitiéowna”, w ktorym Libera po przy-
pomnieniu na ogdl pozytywnych opinii 6wczesnych krytykéow i wysokiej oceny,
jaka zyskala w sadach potomnych tragedia klasycystyczna Alojzego Felinskiego
(premiera 27 lutego 1817), zwraca uwagg na wpisana w utwor problematyke moralna
i polityczna. Postawe moralisty reprezentuje Zygmunt August, ktory wierny jest nie
tylko swemu uczuciu, ale réwniez przyjgtym przez siebie zobowiazaniom wobec
Barbary. Credo polityczne zwiazane jest natomiast z faktem, iz jest to tragedia
narodowa oparta na materiale historycznym (co prawda, nie zawsze zgodnym z fak-
tami historycznymi), w ktorej czyn krola — oddanie sprawy malzenstwa z Barbarg
pod obrady sejmu — byl zgodny z 6wczesnymi zasadami prawa i dowodzit politycz-
nego rozsadku. ,Ideal wspolpracy krola z sejmem, szacunek dla postgpowania
parlamentarnego — oto moral polityczny tragedii odpowiadajacy programowi libera-
16w warszawskich broniacych zasad monarchii konstytucyjnej” — pisze Libera (s. 374).
Tragedia przemawiala do patriotycznych uczu¢ Polakéw; powodzenie zapewnila jej
rowniez wysoka warto§¢ artystyczna oparta na wzorach klasycystycznego dramatu
francuskiego.

W Nocie zamieszczonej na koncu ksiazki podano, ze — z wyjatkiem studiow
o tolerancji oraz o gléwnych programach literackich — prace byly juz drukowane
w rozmaitych ksiggach zbiorowych i czasopismach, a Oswiecenie w Polsce w oczach
Joachima Lelewela opublikowane zostato w jezyku litewskim w ksigdze po$wigconej
temu uczonemu, wydanej w Wilnie w 1987 roku. Dobrze si¢ stalo, ze autor zebrat
rozproszone w roznych publikacjach studia i szkice pod nadrzgdnym, pigknym
tytulem. Poruszone w nich problemy obejmuja znaczny obszar zjawisk charaktery-
stycznych dla polskiego Os$wiecenia, ktorych wyrazem stata si¢ publicystyka, literatu-
ra, pamietniki i korespondencja. Wiele z tych zagadnien ma juz swoje opracowania,
Libera je odnotowuje, lecz jednoczesnie proponuje cz¢sto nieco inne, nowe spojrzenie
na podejmowany problem. Cenne sa zawarte w niektorych szkicach sugestie, iz dany
temat autor tylko sygnalizuje, uznajac, ze wart bylby rozszerzenia; tym samym
wysuwa propozycje pod adresem historykow literatury, zacheca do zainteresowania
sie¢ tym problemem. Przykladowo wymieni¢ tu mozna sprawg tolerancji w sensie
»ludzkiego” stosunku do dzieci i kobiet oraz sprawg emancypacji kobiet w Oswieceniu
polskim (s. 38 —40). Z kolei, omawiajac rol¢ osrodkéw prowincjonalnych, postuluje
autor szersze opracowanie geografii literackiej ziem Rzeczypospolitej z punktu widze-
nia dzialalnoéci ,instytucji i inicjatyw prywatnych w dziedzinie zycia kulturalnego”
(s. 270).

Wszystkie studia i szkice cechuje trafnos¢ i bogactwo cytatow, jasnos$¢ i precyzja
wywodow, a calo$¢ umozliwia nam postrzeganie istotnych elementow sceny Oswie-
cenia polskiego, wzbogacone dzigki pracy jednego z najwybitniejszych znawcoOw
przedmiotu.

Zofia Sinko

'7 W: Pisma rozmaite. T. 4. Wilno 1822.
18 W: jw., t. 3 (1818). (Powst.: 1814 —1816).



