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MIECZYSLAW INGLOT

UWSPOLCZESNIANIE GOLEMA
POSTAC CZLOWIEKA-MASZYNY W LITERATURZE POLSKIEJ LAT 1817—1867

1

Moja wypowiedz jest w pewnym stopniu inspirowana lektura artykutu Woj-
ciecha Tomasika pt. Kolej w polskiej literaturze. (Wstepna inwentaryzacja)'.
Badacz ten, swiadom ogromu materiahi, wprowadzit — jak widaé — stosowny
podtytul. Teoretycznie rzecz ujmujac, mozna by podobnym podtytulem opa-
trzy¢ niniejsza pracg. Zdajac sobie sprawe, ze liczba przykladow moze byé
w trakcie dalszych poszukiwan uzupeilniana, mam jednak zarazem przeswiad-
czenie, Ze te, ktore przedstawie, przekonywajaco potwierdza zasygnalizowane
w tytule zjawisko.

Anonimowy autor opowiadania z roku 1835, pt. Panna podkomorzanka,
podjal tradycyjny motyw nieslubnego dziecka. Dziewczynka, oddana pod opie-
ke le$niczemu, uznana zostala po pewnym czasie, w nastepstwie $mierci swojej
matki, za wiesniaczke. I zabrana na wychowanie do dworu przez miejscowa
dziedziczk¢. Przypominata bowiem dziedziczce jej zmarla przed laty przyjaciol-
ke, podkomorzyng. Przy koncu opowiadania lesniczy wyznal na tozu $mierci
cala prawde i dziewczynka odzyskala pozycje dobrze urodzone;.

Omawiany motyw, wystgpujacy juz w Molierowskiej Szkole Zon, zadomo-
wil si¢ na dobre w naszej literaturze i pojawil si¢ jeszcze np. w Wychowance
Aleksandra Fredry. Autor Panny podkomorzanki mial pelna swiadomo$é po-
stugiwania si¢ tym archaicznym motywem, argumentujac:

W naszym wieku drog zelaznych i telegrafow, statkdw parowych i karet, nie podobna
wozi¢ si¢ po dawnemu z bohaterami swojej powiesci wiasnymi konmi, zwyczajnym klusem,
hamujac z kazdej gory [...]. W dzisiejszej powiesci wszystko powinno si¢ kurzyé, burzyé, wreé
i szumieé¢ jak w perkinowskim kotle?; lecie¢ jak woz parowy, wyscigajacy w biegu zajace,
i buja¢ w powietrzu jak balon, chociazby z niebezpieczenstwem nadtamania szyi.

Autor, usprawiedliwiajac si¢ przed polskimi czytelnikami, ktorych przekor-
nie potraktowal jako mitosnikow literatury nowozytnej, czyli jako sympaty-

! W. Tomasik, Kolej w polskiej literaturze. (Wstepna inwentaryzacja). ,,Teksty Drugie” 1995,
nr 5.

2 Benjamin Perkins, lekarz amerykanski, wynalazt sposob leczenia polegajacy na pocieraniu
bolacych czesci ciala igietkami z rozmaitych metali. Aparatura ta zyskala z czasem miano maszyny
Perkinsa — i o niej tu niewatpliwie mowa.
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koéw francuskich romansow 3, oSwiadczal, ze tylko francuski pisarz byl w stanie
w naturalny sposob sprosta¢ wymogom nowoczesnej techniki powiesciowe;.
Prowincjonalny pisarz polski — skazany byl natomiast na pomoc maszyny:
Zeby to jeszcze pisaé w blogostawionej Francji! Tam, nawet bez parowego w glo-
wie kotla, znajdziesz tysiace srodkow osnowy, zagmatwania i rozwiazania powiesci. Mal-
Zenstwa sprzegaja si¢ i rozwigzuja za jednym pi6ra pociagiem na Slubnym kontrakcie, gdzie
zamiast nazwiska starego narzeczonego podpisaé mozna imi¢ rozpaczajacego kochanka.
Skromny décrotteur, odnawiajgcy glanc butdw, staje si¢ nagle milionowym bogaczem [...] Ale
nasz brat szlachcic, jakiez miliony oddziedziczy po krewnych, co sami w nie najlepszych
zostaja interesach? [...] Gdziez sg katastrofy i przesilenia, ktdre by powiesé ozywi¢, wstrzas-

naé mogly*.

Owczesni pisarze mniej lub wiecej swiadomie zdawali sobie sprawe z — ak-
centowanego w tej epoce przez Hegla — wplywu przemian historyczno-spo-
lecznych na rozwdj form literackiego wyrazu®. Z drugiej jednak strony ci
z nich, ktdrzy niechetni byli kierunkowi owych przemian, traktowali je jako
kolejny przejaw cudzoziemszczyzny, ukazujac je w karykaturalnym swietle. Bo
karykaturalnym wydawac si¢ musial pomysl, aby warunkiem sprostania wy-
mogom nowoczesnosci bylo zainstalowanie sobie w glowie ,,parowego kotla”,
ktora to instalacja umozliwia¢ miala tworzenie intrygi, w wymaganym przez
wspolczesnose, ,,parowym” rytmie.

W taki wlasnie sposdb, w 10 lat po otwarciu pierwszej linii kolejowej poja-
wila si¢ w literaturze polskiej kreacja przypominajaca robota.

2

Chronologicznie pierwszy robot pojawil si¢ jednak duzo wczesniej i to
w popularnym skadinad gatunku, jakim byly tzw. wiersze noworoczne. Tego
typu utwory z natury rzeczy nastawione byly na nowosci i aktualia, bo taki
charakter mialty zyczenia stanowiace ich istot¢. Na podobnej zasadzie zbudo-
wal swoje powinszowanie dla potencjalnych widzow Wincenty Slowaczynski,
afiszer Teatru Narodowego w Warszawie, tytulujac je mianem: Koleda napred-
ce. W tym napisanym na Nowy Rok 1817 utworze zarysowal autor Zartobliwie
obraz majacego si¢ jakoby pojawic¢ robota:

Dzi§ machiny wchodza w modg,
Przeda, szyja, pedza wodg,
Rachunki sprawuja trudne;
Nawet bgda takie cudne
Mechaniczne korb obroty
1 ich dziwne egzekucje,
Ze dosé bedzie krecié noty,
Zaraz wyjda rezolucje.

3 Walke 6wczesnej polskiej krytyki literackiej z miejscowymi milosnikami romanséw przed-
stawit S. Burkot w pracy pt. Spory o powies¢ w polskiej krytyce literackiej X1X wieku (Wroclaw
1968).

4 Panna podkomorzanka. ,Batamut” 1835, nr 6, s. 23. Podkresl. M. I

3 Omawiajac poglady Hegla na ten temat G. Lukacs (Estetyka Hegla. ,Materialy do Stu-
diéw i Dyskusji” 1954, nr 2, s. 66 (ttum. Z. Najder )) pisal, co nastgpuje: ,,Formy rodzajow sztuki
nie s3 dowolne. Przeciwnie, wyrastaja z konkretnie okre§lonego stanu spolecznego i dziejowego.
Dlatego to rozmaite gatunki powstaja na okreslonych szczeblach rozwoju historycznego, zmieniaja
radykalnie swoj charakter (np. z eposu powstaje powiesc)”.



POSTAC CZLOWIEKA-MASZYNY W LITERATURZE POLSKIEJ LAT 1817—1867 27

Nim jednak przyjdzie chimera

Zrobi¢ z drewna afiszera,

Pozwolcie, niechaj wasz stuga
Z serca Zyczenia wystruga,

Z podobng metaforyka spotykamy si¢ w innym — jak i poprzedni, opub-
likowanym przez Romana Kalet¢ wierszu noworocznym, a mianowicie w Po-
winszowaniu Nowego Roku 1840 przeswietnej publicznosci krakowskiej od lis-
tonoszow Pocztamtu Krolestwa Polskiego w Krakowie:

Jak wozy parne po Zelaznej drodze
Leca piorunem do wskazanej mety,
Tak studzy Wasi dzi§ na jednej nodze,
Zlozywszy na bok listy i gazety
Spieszymy czule sktadaé Wam zyczenia’

W intencji zwrocenia uwagi, iz szybko$¢ w dorgczeniu przesylki stanowi
najwazniejsza — z punktu widzenia odbiorcy — zalet¢ dorgczyciela, postuzono
si¢ paralela z parowozem.

Szybkos¢ maszyny porownano dodatkowo z szybkoscia uderzenia pioruna
oraz z tzw. biegiem ,na jednej nodze”. Tym samym ,lot” pociagu wlaczony
zostal w kontekst popularnych powiedzen.

Zachgcony przykladami otwarcia wierszy noworocznych na aktualnos$c
i nowoczesno$¢, zaczalem szukaé podobnych tekstow w ich naturalnym siedlis-
ku, za jakie uznatem kalendarze. Przegladnalem kilkanascie serii (m.in. te wy-
dawane przez Jozefa Czecha, Jozefa Ungera czy Juliana Wildta), tj. kilkadzie-
siat egzemplarzy z lat miedzypowstaniowych. I tu spotkalo mnie rozczarowa-
nie. Wiersze noworoczne nie okazaly si¢, wbrew oczekiwaniom, czolowym ga-
tunkiem kalendarzy. Ponadto tematyka ,,przemystowa” pojawiala si¢ tam nie
za czg¢sto i — wylacznie w artykulach informacyjnych lub popularnonauko-
wych (tak bedzie si¢ pisac o plugu parowym w ,Dzienniku Literackim”, do
czego jeszcze wrocimy). Dzial literacki kalendarzy zdominowany zostal przez
powiastki o tematyce historycznej, opisujace miniony $wiat szlachecki — w du-
chu utworow Zygmunta Kaczkowskiego, Wincentego Pola czy Henryka Rze-
wuskiego. Nic zatem dziwnego, ze jedyna interesujaca nas, bo niewatpliwie
»fobotyzacyjna” kreacja pojawila si¢ na tamach jednego z kalendarzy w takim
wlasnie, staropolskim kontekScie — w ,,prologu” do artykutu pt. Parowdz:

Ubiegta z tym rokiem potowa wieku XIX wslawila si¢ po wszystkie czasy wynalazkiem
parowozow. Z ich szybkim biegiem po kolejach zelaznych biegnie ludzko$¢ do szczescia, gdyz
one rozwoza o$wiatg, wzmagaja przemyst i lacza cala oSwiecona Europ¢ w jedna rodzine.

Widok pociagu, ktéry wspanialym a posuwistym biegiem pedzac i uwozac za soba szereg
powozow — jak nasz taniec polonez szereg par za soba prowadzi — jest dla myslacego
czlowieka widownia triumfalnej jazdy przemystu ludzkiego®.

Kiedy czytamy o ,biegu”, ,,pedzie” czy ,jezdzie” (nie mowiac juz o ,.kon-
skim” genetycznie pociagu), rzecz jest zrozumiata o tyle, ze Owczesne wagony
istotnie przypominaly ,szereg powozow”. Podobny ksztalt beda z koficem wie-

¢ W.Slowaczynski, Koleda napredce. Cyt. za: R. K aleta, Sensacje z dawnych lat. Wroctaw
1980, s. 456.

7 Powinszowanie Nowego Roku 1840. Cyt. jw., s. 134,

8 Parowdz. W: Kalendarz krakowski na rok 1850. Krakéw, br. Podkresl. M. I
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ku przybieraé karoserie pierwszych samochodéw. Ale uktadem odniesienia dla
opisu nowego zjawiska okazat si¢ takze — i to warto odnotowa¢ — gloryfiko-
wany OwczeSnie Swiat staropolski. Pociag zostal poréwnany do korowodu,
w ktérym parowozowi przypadia rola wodzireja®. Wagony okazaly si¢ alego-
ria par tanecznych w arcynarodowym staropolskim tancu. W ten sposob autor
artykulu o charakterze informacyjnym, poswigconego §wiezo wybudowanemu
dworcowi kolejowemu w Krakowie, uwypukli¢ chciatl swoj zachwyt wobec
nowego zjawiska. Pociag przeksztalcil si¢ w robota — tym razem w staropol-
skim kontuszu.

3

Zaréwno opowiadanie umieszczone w satyrycznym czasopismie ,,Balamut”,
jak i oba wiersze noworoczne naleza do obiegu literatury popularnej. Do po-
dobnego typu tekstow zaliczamy rowniez dwa sonety Karoliny Wojnarowskiej
z roku 1846, pod wspdlnym tytulem Zelazna kolej'°.

Wkrotce jednak parowo-maszynowa metaforyka zagosdci w literaturze wy-
sokiej. W scenie 13 aktu I dramatu Juliusza Stowackiego Fantazy hr. Respek-
towa, zatroskana o los swojej corki, zamierza uzyskac od tytulowego bohatera
utworu informacje na temat jego dawnych przygdd mitosnych. I udaje si¢ jej
sktoni¢ hr. Fantazego do powiedzenia kilku slow o porzuconej przez niego
bylej kochance, hr. Idalii.

Intencja bohatera jest w tym momencie przekreslenie klopotliwej przeszto-
$ci. Stara si¢ o regke mtodej panny i pragnie zapomnieé o Idalii. Charakteryzu-
jac hrabine nie szczedzi uwag krytycznych, skladajacych si¢ w sumie na portret
kobiety egzaltowanej, zdolnej tylko do lawinowo narastajacych stownych unie-
sien, ale erotycznie ozieblej. Podkreslajac owa ozigbtos¢, postuguje si¢ Fantazy
m.in. poréwnaniem postaci Idalii do maszyny. Tak wigc w jednej z takich
charakterystyk sylwetka Idalii zostaje przedstawiona w sposob do zludzenia
przypominajacy manekina:

Jej talia
Jest do potowy, a szyi... potowa
Bez kosci — sprezyn... sama sila skretu

Idaca naprzéd — zreszta w oczach cata — 1!

W innym miejscu tego satyrycznego opisu Idalia zostaje porownana do
»okretu rozbitego na piasku” 2. Ale paralela najbardziej nas interesujaca poja-
wia si¢ na samym poczatku, z chwila gdy po raz pierwszy pada imi¢ bohaterki:

9 Nasuwa si¢ tu pordwnanie z obrazem poloneza w Panu Tadeusza (ks. XII, w. 762,
766—1767.):

Poloneza czas zaczag¢! — Podkomorzy rusza
Za .po&kc;mt.arz.ym' sierég w .pa'ry -si¢' gr'on'lad'zi,
Dano hasto, zaczg¢to taniec — on prowadzi.
10 Zob. Tomasik, op. cit,, s. 136.
11 5 Stowacki, Fantazy. W: Dziela wszystkie. Pod redakcja J. Kleinera. Dziat II. T. 10.

Wyd. 2. Wroctaw 1957, s. 163.
12 Ibidem, s. 164
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Ach jest tam, chora do glgbi — na duszg,
Znajoma Pani — hrabina Idalia,

Rodzaj pani Staél — machina parowa,
Piszaca listy...!3

Wymienione nazwisko pisarki francuskiej nasuwa mys$l o jej znanym roman-
sie ,w listach”, pt. Korynna, ktorego bohaterka marzyla o przezyciu wielkiej
mitosci. Kre§lac postacie Idalii i Fantazego, mogt tez Stowacki mie¢ na mysli
stynny romans Zygmunta Krasinskiego z Delfina Potocka, po ktérym do dzis
dnia zostaly tysiace listow. Warto dodac, ze mnozenie korespondencji dla pod-
kreSlania glebi uczucia, byto juz w owych czasach konwenansem powszechnie
osmieszanym, takze w literaturze. To przeciez juz w Mezu i Zonie kochanek
Elwiry, Alfred, zasypywat ja listami, ktore potajemnie zamawial u staruszka,
kopiujacego je z francuskich romanséw. Fantazy, okreslajac swoja byla ko-
chanke mianem ,,machiny parowej piszacej listy”, sprowadzat w zlosliwy spo-
sOb jej uczucia do bezdusznej, szablonowej i zmechanizowanej pisaniny, wska-
zujac tym samym najdobitniej na niedostatek prawdziwej, szczerej namigtnosci.

Wszystkie omawiane dotad przyktady wskazuja, iz w roli pierwszych robo-
tow przedstawiano wizerunki osobnikéw, ktorzy z powodow godnych nagany
czy pochwaly upodabniali si¢ badz tez byli upodabniani do maszyn. Z klasycz-
ng robotyzacja — czyli z animizacja badz tez personifikacja maszyny — spoty-
kamy si¢ nieco pdzniej. Bedzie to maszyna poczatkowo obca i grozna, ale
zarazem podatna na oswojenie. Z czasem odcienl grozy zostanie zatarty, a ozy-
wione maszyny potraktuje si¢ z karykaturalnym humorem.

Wypadnie zgodzi¢ si¢ z Ryszardem Handkem, gdy twierdzi, ze groza ta
zwiazana byla z efektami groteski.

Istota groteski wiaze si¢ z poczuciem wyobcowania, gdyz temu, co swojskie, nadaje rysy
obce, sprawia, ze zawodzg podstawowe kategorie naszej orientacji w $wiecie. Kiedy pierwsze
lokomotywy siaty poptoch — ludziom przywyklym do trakcji konnej wydajac si¢ smokami
ziejacymi dymem i ogniem — byl to wiasnie efekt groteskowy oparty na zaburzeniu dziataja-
cej dotad orientacji, ktora czynila Swiat swojskim i bezpiecznym. Wspolczesny samochod jest
wprawdzie bardziej groiny dla otoczenia, ale ,Slepia” jego reflektoréw nie czynia go juz
groteskowym potworem, jest to bestia uswojona, udomowiona. Pod jego kotami coraz czgsciej
ging ludzie, ale nie przeszkadza to opon na owych kotach poufale nazywaé kapciami. Za-
stapienie poprzedniego stanu wyobcowania podporzadkowaniem naszej orientacji w §wiecie
unicestwito jego monstrualnosé i groteskowos$é!4,

Tego typu wyobcowanie bedzie trwalo dosy¢ dlugo w ludowych opowie-
$ciach o kolei, ale nie beda one tutaj przedmiotem naszej uwagi. W literaturze
stosunkowo wczesnie spotykamy si¢ ze zjawiskiem groteski opanowanej — czy
zredukowanej — przez komentarz, ktory wskazuje na techniczne, a zatem reka
ludzka dokonywane zabiegi ujarzmiajace kolej. Tego typu sytuacje pojawiaja
si¢ np. w tworczosci Cypriana Norwida.

Przypadek sprawia, ze obiektem parowomaszynowej metaforyzacji bgdzie
u Norwida, podobnie jak u autora Panny podkomorzanki oraz u Stowackie-
go — rola tworcy i procesu tworczego w dobie narodzin kultury masowe;.
W Rzeczy o wolnosci sfowa poeta, rozpatrujac kolejna forme ucisku, na jaki

13 Ibidem, s. 163.
14 R. Handke, Ze Stanislawem Lemem na szlakach fantastyki naukowej. Warszawa 1991,
s. 116—117.
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narazone jest stowo, zwraca uwage na pulapki umasowienia, czyli na niebez-
pleczenstwo zjawiska literatury popularnej. Okresla wytwory tego procesu
mianem ,,przemystowej prawdy”, adresowanej do mas w imi¢ utopljnego — je-
go zdaniem — idealu postgpu. Ow ,przemyst-prawdy” to m.in. metody
szybkiego nauczania i uczenia si¢ ,tworzone jako parochody: Ile moznosci
szybkie, ponetne...”!5 — dla ludz, ktdrzy nie potrafia sprosta¢ wyzwaniu
stawianemu przez trudny tekst (,ktorych ksiazka nudzi”)'S.

Dramat sytuacji, polegajacy — zdaniem poety — na prezentacji wytworow
kultury masowe;j jako osiagni¢¢ tworczej mysli ludzkiej, ukazany jest obrazo-
wo, przez porOwnanie procesu tworczego do pracy lokomotywy:

Autorstwa-pojecie i Wulgaryzacji,
Bez réznicy zmigszane, to — wagon na staci,
Karmny woda i ogniem, co wzajemnie pryszcza:
Zzyma sig, az Zrenice mu czerwono blyszcza.
,»,Gdziez nie pojdzie??!” — tlum wola.........

Ani na cal dalej,
Tylko pokad mu droge rgka wyréwnalit!?

Norwidowska lokomotywa przypomina wawelskiego smoka® i tym wlas-
nie zdaje si¢ upodabnia¢ do ludowych wyobrazen na temat kolei. Ale symbo-
lizowany przez nia proces tworczy nie jest — ku zmartwieniu poety — dla thu-
mu zjawiskiem groznym, lecz wrecz przeciwnie: urzekajacym. To tylko rzekomo
udatne polaczenie tworczego talentu (autorstwo) z umiej¢tnosciami populary-
zatorskimi (wulgaryzacja)!®. Dla wielbicieli kultury masowej jest to literatura
wielce pozyteczna, bo szerzaca oswiatg (symbolizowana przez latarnie, czyli
czerwono blyszczace zrenice). Tymczasem Norwida niepokoi apoteoza niewatp-
liwego produktu cywilizacji, jakim jest ten typ kultury. To dla niego tworczosc
wypierajaca prawdziwa i ambitna, a tym samym trudna ksiazke¢. To produkt
tworzony na zamowienie mas, dla ich rozrywki, sztuka stereotypowa i konwen-
cjonal%l »dla szczesliwych, ktorzy / Bawic si¢ chca, ktorych praca glebsza
nuzy” *°,

4

Paralela procesu tworczego z dzialaniem maszyny parowej — w szczegol-
nosci zas z lokomotywa, ktdra pod koniec omawianego tutaj okresu wypiera
wszystkie inne ,,cuda techniki” — pojawia si¢ rowniez u Fredry. I to podobnie
jak np. u Norwida w celu karykaturalnego przedstawienia mito$nikéw wyna-
lazkow technicznych — Scislej: sposobu zycia dyktowanego przez cywilizacje

15 C.Norwid, Rzecz o wolnosci slowa. W: Pisma wszystkie. Opracowat J. W. Gomulicki.
Warszawa 1971, s. 595. Podkresl. stowa ,pparochody” — M. L

16 Ibidem.

37 Ibidem, s. 596.

18 Jak czytamy w dramacie C. Norwida Krakus (w: Pisma wszystkie, t. 3, s. 171): ,Smok
pierwszy rungl i zional jady, / I to si¢ jeszcze pryszczy a pryszczy”.

19 Dla Norwida wulgaryzator to pozornie milosnik ttumu (lac. vulgus), ale w rzeczywistosci
deprawator prawdy, czlowiek schlebiajacy niewybrednym gustom thumu, jak pierwszy harfiarz
z wiersza Polka.

20 Norwid, Rzecz o wolnosci slowa, s. 595.
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przemystowa. Takim czlowiekiem jest jeden z bohaterow komedii Godzien litosci,
Dormund, zamozny adwokat, lubiacy porzadek i dziatajacy wedtug uprzednio
ustalonego planu. Przeciwstawia mu Fredro gldownego bohatera komedii — El-
wina. To jedna z wielu Zyczliwie traktowanych przez autora postaci typu ,,bon
vivant”. Elwin, uzasadniajac swoje ekstrawaganckie poczynania, glosi mianowi-
cie pochwale improwizacji: ,,Plan? A planu na co? Od czegdz szczgscie? I autor
dramatyczny nie ma planu przed soba jak szyny wykutej”2!. Tym samym,
podobnie jak w koncowym wersie Norwidowskiego opisu lokomotywy, sche-
matycznemu porzadkowi technicznej cywilizacji podporzadkowany zostal
tworczy, bo wymykajacy si¢ schematom, ,nieporzadek”.

Fredro, orgdownik budowy linii kolejowych w Galicji, interesowat si¢ no-
wym wynalazkiem i tematyce kolejowej poswiecil jedna ze swoich ostatnich
komedii, dwuaktowke Z Przemysla do Przeszowy. Dobo6r tematyki miat w in-
tencji komedloplsarza wplynqc na przebleg i konstruqu akcp — co stara-
lem si¢ wykaza¢ w innym miejscu??. Tutaj warto si¢ zajaé nieco obszerniej
prezentacja postaci robota, gdyz w ]ednej ze scen ujawnila si¢ ona w calej
krasie.

W komedii tej zawart Fredro pare scen-obrazkOow nie zwiazanych z przebie-
giem intrygi, ale ilustrujgcych przemiany obyczajowe wywolane przez podrédz
pociagiem. W szczegOlnie nas tu interesujacej scenie 2 aktu II wprowadzit
pisarz, zamiast wyst¢pujacych dawniej podréznych — postacie ,turystow”
o aluzyjnych, bo przypominajacych Pawla i Gawla imionach: Albert i Gwal-
bert. Pierwszy wrocit §wiezo z Paryza, drugi wybieral si¢ wlasnie w podrdz.

Albert — wielbiciel obczyzny, mlodszy brat Astolfa z komedii Cudzoziem-
czyzna, chwalit si¢ inscenizowanymi rzekomo przez siebie przygodami, opowia-
dajac o w1d21anych wowczas cudach techniki. W szczegdlnosci sporo miejsca
posw1¢01l opisowi podrozy balonem. Ow balon zaczepll w locie o pedzacy
pociag i zaczal unosi¢ wagony ku morzu. Pasazerow pociagu uratowala przy-
tomno$¢ umystu opowiadajacego, ktory w ostatniej chwili zdazyl przestrzelié
powlok¢ balonu. Przyjaciel nie pozostal mu dluzny i w intencji o§mieszenia
lgarstw Alberta, nawiazujac do jego opowiesci o maszynach, ktore wymknety
si¢ spod kontroli — opowiedzial podobna historyjke, oparta na zdarzeniu ze
stron rodzimych. Chodzito mu w widoczny sposdb o przekorne pokazanie, iz
Polacy nie gesi i swe cuda maja:

Dziwne zdarzenie! Ale si¢ nie dziwig, bo wiem, jaka to sila pary: Przesztego roku przyszto
mi na mysl sprowadzi¢ sobie amerykanski ptug parowy; kazatem rozegrza¢ go na czerwono
i na dziesigciu tancuchach wyprowadzi¢ w pole. Doskonale! pysznie! W szeiciu godzinach,
stowo daje, zorat sto morgow. [...] Wracam do domu; kontent z proby kaze phug zatoczy¢ do
wozowni, zamkna¢ na klucz i dragiem zasuna¢; potozylem si¢ spa¢ zmeczony, $pi¢ spokojnie,
wtem koto poinocy styszg halas. Pytam sig, co to jest? I czy uwierzysz!... Mdj ptug, hultaj,
wylamal wrota i hajze w pole!... Nim dopadli$my koni, upalil dwie mile... SzczgSciem za-
trzymat go ztamany most angielski na czerniowieckiej kolei. Poorat drogi, taki, miedze, kopce
graniczne; miatem potem ze sasiadami dwadziescia cztery proceséw, stowo dajg!??

21 A. Fredro, Godzien litosci. W: Pisma wszystkie. Opracowat S. Pigon, Wstepem poprze-
dzit K. Wyka. T. 9. Warszawa 1957, s. 120.

22 M. Inglot, Wokdl komedii Fredrowskich drugiego okresu (1857 — 1867). Referat wygloszony
na sesji fredrologicznej w Przemyslu, w czerwcu 1996.
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Albert zorientowal si¢ szybko, Jaka byla intencja rozmowcy. Nie negujac
istoty rewanzu, wyrazil jednak swoje niezadowolenie wobec tematu opowiesci
Gwalberta: ,Nalgal, niechze o czym innym lze, nie o plugu”24.

Zastrzezenia Alberta mialy swoja podstawg. Gwalbert wybrat bowiem dla
swojej opowiesci temat malo oryginalny, za ktéry nie mogtby otrzymac na-
grody na ewentualnym konkursie tgarzy. Jak przypomnial Stanistaw Pigon?®
opowies¢ o cudownie ozywionym plugu pojawita si¢ juz okolo roku 1850
w Trzy po trzy. Pisal tam Fredro:

Niedawno umarl na Podolu Jedrzej Szumlaniski, ostatni moze w Polsce igarz, poeta,
tegoczesny Radziwill. Migdzy innymi powiadal, ze ma ogromny proces z powodu pluga paro-
wego, ktory sam z Anglii przywiézt. — Doskonaly — moéwit — w jednym dniu zoral mi
trzysta morgow, ale na noc zamknigto go w wozowni. Coz si¢ stato? Plug wrota wytamat —
hajze w pole! Jak zacznie oraé i oraé, az wpad! na grunta sasiedzkie, a co gorzej, wszystkie
kopce graniczne porozorywal. Stad proces?®

W latach pieédziesiatych uwazano juz opowiesé za powszechnie znana. Jak
przypomnial wspomniany badacz, w Iwowskim ,,Dzienniku Literackim” poja-
wita sie w 1857 roku informacja o tresci nastgpujacej:

Trzymajac od kilku miesigcy rolniczo-handlowa gazet¢ (wychodzi w Rostoku w Meklem-
burgii) wyczytuje w niej po drugi raz cieckawa wiadomos¢ o parowym ptugu. Jako lubig
ksiazki, tak zndéw nie lubie gospodarstwa z ksiazek; lecz plug poruszany sita pary jest co§ tak
szczegOlnego, a przytem waznego, ze nawet pomigdzy wiejskim naszym ludem chodza o nim
gluche wiesci. Ja mysle, ze kazda rzecz, o ktorej lud mowi, ma wielka przyszio$é. Dlatego czas
nam zaprzestaé¢ o tym wynalazku z u§miechem na ustach rozmawiac, jakoby si¢ gdzie§ ktore-
mu$ gumiennemu wyrwal parowy plug ze sktadu i het pola nawet cudze pooral. Nie ublizam
dowcipowi tej gadki, ale nie widzac w niej nauki, wolg ja szuka¢ w opisie pluga?’

W obu przypadkach spotykamy si¢ z przytoczeniem wspomnianej opowie-
$ci jako juz zastyszanej, a zarazem z komentarzem w rézny sposdb uogol-
niajacym opisywane zjawisko. Fredre interesowala postac lgarza i powigzat go
ze stawnym Radziwillem ,Panie Kochanku”, rozstawionym m.in. w Pamiqt-
kach Soplicy Henryka Rzewuskiego. Autor artykutu z ,Dziennika”, nie negujac
ludycznych waloréw opowiesci, uznat ja za o$mieszajaca postgp rolniczy. Rzecz
cickawa, broniac nowosci technicznej powotal si¢ na madros¢ ludowa. Lud
w jego tekscie okazal si¢ wyrazicielem postgpu, a ziemianie, o$mieszajacy
plug — wrogami wynalazkow.

We wszystkich trzech relacjach o ozywionym plugu, bohaterem byla ma-
szyna. Byl to plug przypominajacy zachowanie maszyn, ktore dzis zwykllsmy
okreslaé mianem robotéw. Owczesni natomiast kojarzyli sobie ozywnonq ma-
szyn¢ z homunkulusem (takim jak Golem czy Frankenstein). Plug jawit si¢ jako
bohater opowiesci nieprawdopodobnej, a jego ozywienie byto zjawiskiem nad-
przyrodzonym. W opowiesci Gwalberta pojawila si¢ przeciez wyrazna analogia
z basnia, gdzie rozne dziwne rzeczy zdarzaly si¢ wlasnie ,.kolo poinocy”. Z dru-
giej strony uderza fakt, ze opowiadajacym przypisano miano lgarzy, a opo-
wie$¢ zostala przez autora artykulu z ,Dziennika” okreslona pogardliwym

24 Ibidem.

25 8. Pigon, objasnienia do komedii Fredry Z Przemysla do Przeszowy, s. 413—413.
26 A. Fredro, Trzy po trzy. W: Pisma wszystkie, t. 13, s. 191.

27 A. Soz, Przewodnik. ,Dziennik Literacki” 1857, nr 90, s. 835.
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mianem gadki. Tym samym wprowadzona przez Gwalberta tonacja niesamo-
witosci spelnila rol¢ dodatkowego elementu charakteryzujacego humorystycz-
ny sens i opowiesci, i calej sceny, opartej na zasadzie ,.konkursu lgarzy”. Sam
plug zreszta swoim zachowaniem wspoitworzyl komiczno-humorystyczna au-
re. Poczynat sobie przeciez swawolnie i zostal nawet okreslony przez Gwalber-
ta mianem hultaja. Jego swawola (i to byla wlasnie istota, wspdlny element
wszystkich wersji opowiesci o plugu-robocie) polegata na przekraczaniu granic,
na oraniu cudzej ziemi i na niszczeniu kopcow granicznych. Stad tez wzmianka
o procesach grozacych wiascicielowi swawolnej maszyny. T¢ swoja ceche za-
chowala ona nawet po sprzedaniu jej nowemu wiascicielowi, o czym, dla pod-
kreslenia niezwyklosci tego wynalazku, nie omieszkal wspomnie¢ dodatkowo
Gwalbert 28,

Rzecz szczegllna, a dowodzaca dlugowiecznosci wspomnianej ,,gadki”, to
fakt pojawienia si¢ jej w naszych czasach, i to catkiem niedawno. Dziennikarz
»(Gazety Wyborczej” omawiajac klopoty mieszkancow jednego z przygranicz-
nych rejonéw potudniowej Polski zwiazane z wyjatkowym poplataniem grani-
cy z sasiednimi Czechami, przytoczyl taka oto relacje:

Granicy nie zauwazylo pigciu Austriakéw na Harleyach, ktorzy latem zeszlego roku

wijechali z Czech w sam §rodek wsi. Zdarzylo si¢ tez, ze traktorzysta z kombinatu zasnat
podczas nocnych prac i przeorat S km Czechostawacji. Obudzili go Czesi, az pod Opawa 2°.

Spotykamy si¢ ponownie ze zmechanizowanym plugiem, ktory ,,samowol-
nie” przekroczyl granice wykonujac swoja czynnosé. Ale to wymknigcie sie
spod kontroli miato konkretny powdd — zasnigcie traktorzysty. Tak czy ina-
czej, byta to opowiastka ludowa o wyraznych znamionach kpiny badz prze-
sady.

5

Termin ,,robot” zostal wprowadzony przez Karela Capka w dramacie Ros-
sums Uniwersal Robots (1920) na okreslenie maszyny o wlasciwosciach ludz-
kich. I w takim tez znaczeniu funkcjonowaly postacie bedace przedmiotem
naszej uwagi, chociaz 6wczesnie nie widziano w nich maszyn szczegélnego
rodzaju, tworzonych specjalnie jako roboty. Spotykamy si¢ najpierw z posta-
ciami ludzi wyposazonych w cechy robotow, a dopiero pdzniej z personifikacja
czy animizacja maszyny. Przedstawianie ludzi jako robotéw pojawialo si¢ naj-
czgsciej przy okazji rozwazan o roli konwenansu (charakterystyka Idalii) badz
o wplywie przemian cywilizacyjnych na sposob pisania (Panna podkomorzanka,
Rzecz o wolnosci sfowa, Godzien litosci). Sama posta¢ pojawila sie najpierw
w obiegu popularnym, szczegOlnie podatnym na aktualna mode, oraz w tonacji
komiczno-humorystycznej badz tez komiczno-satyrycznej, a w przypadku Pan-
ny podkomorzanki nawet autokarykaturalnej. Na zasadzie metaforyzacji, utrzy-
manej w tonacji satyryczno-karykaturalnej, wchodzi do obiegu wysokiego. Syl-
wetka Idalii w ujeciu Fantazego jest przeciez typowa karykatura i w podobny

28 Fredro, Z Przemysla do Przeszowy, s. 93: ,Bankier Kirchmajer kupil, ale sasiedzi skarza
si¢, ze im mnostwo kopcdw rozoral”.
29 J. Kaminski, Moja ziemia w rogu Polski. ,Gazeta Wyborcza” 1996, nr 14, s. 11.

3 — Pamietnik Literacki 1997, z. 1
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sposob przedstawit Norwid proces umasowienia kultury w Rzeczy o wolnosci
slowa. Jest tez w Swietle tak zarysowanej genezy postaci oczywiste, ze komedia
stala si¢ tym gatunkiem literatury, w ktorym zjawisko to zostalo rozbudowane
najpelnie;j.

Uczlowieczona maszyna nie stala si¢ jeszcze wowczas bohaterem osobnego
gatunku literackiego, lecz wystepowala w gatunkach tradycyjnych, takich jak
np. wiersze noworoczne, anegdoty czy ,,gadki (opowiesci o blahej tematyce).
Kreujacy te postac pisarze mogli mie¢ na mysli analogle z homunkulusem.
Stad tez w opowiesci o przygodzle pluga wskazano jej czas — ,,okolo poinocy”,
co stanowilo zartobliwe nawiazanie do ludowej bajki magiczne;.

Jak wynika z badan Tomasika, wynalazek kolei zelaznej witano albo z oba-
wa (przechodzaca w zdecydowana krytyke), albo tez — nieco poOzniej —
z aprobata3°. Postaé robota spotykana na kartach utworéw wspomnianych
w niniejszej wypowiedzi pojawiala si¢ z reguly w funkcji metafory postaci ludz-
kich badz tez ogolnych przemian cywilizacyjnych. Pisarze nie oceniali technicz-
nej strony zagadnienia — przydatnosci czy zbednosci wynalazku. Wyjatek
stanowila informacja opublikowana w ,,Dzienniku Literackim”, w tekscie zaty-
tulowanym Przewodnik. Wspomniana juz tu odmienno$¢ charakteru owego
tekstu, ktory mozna okresli¢ jako popularnonaukowy, zadecydowala o zwroce-
niu uwagi na sam wynalazek. Broniac powagi nauki stosowaneJ i _]e_] wytworu,
autor wypowiedzial si¢ przeciw prezentacii wyna]azku w os$mieszajacej go, jak
sadzil, anegdocie, ktora okreslit pogardliwym mianem ,gadki”.

W sensie historycznoliterackim mozna niniejsza wypowiedz uznac za przy-
czynek do historii jednego z wielu motywow pozniejszej literatury spod znaku
science fiction. Moze ona mieC tez pewne znaczenie teoretycznoliterackie —
w tym sensie, ze wskazuje na sposdb wprowadzania nowego tematu do trady-
cyjnych gatunkow literackich. I z obu tych powodow mozna poruszona tu
kwestie uznaé za co$§ wigcej niz ciekawostke, ktora jednak niewatpliwie jest
przede wszystkim. Wypowiedz ta zajmuje ponadto osobliwe miejsce w biografii
autora, gdyz inauguruje jego pisaning na $§wiezo nabytym domowym robocie
o ciagle jeszcze cudzoziemskim mianie: komputer.

30 Tomasik, op. cit., s. 137.



