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W rozdziale XXI Ksiqg pielgrzymstwa polskiego czytamy przypowies¢
o krdlowej i zolnierzu. Przypowiesé ta nie wzbudzila szczegolnej uwagi komen-
tatorow tekstu i badaczy Mickiewicza. Nie dlatego, by jej wyjasnienie nasuwa-
to jakie$ osobliwe trudnosci; zapewne komentowanie wydawalo si¢ zbyteczne.
Przypomnijmy przypowies¢ z rozdziatu XXI Ksiqg pielgrzymstwa w pelnym
brzmieniu:

Byla pewna krolowa, ktéra wezwala zolnierza prostego na wodza wojsk i rzekta: Pobij
wszystkich nieprzyjaciét moich, a ja ci dam polowe kroélestwa i bede Zona twa.

Ow zohierz pociagnat w pole, i szly za nim wojska, ktérym rozkazywat w imie krolowe;,
i bit nieprzyjacioly, i stat si¢ mozny i stawny.

Rzekt wigc do krolowej: Czas juz, pani, abym z toba ozenit si¢ i krélowat spokojnie.
A kroélowa rzekla: Nie czas jeszcze, bo jeszcze nie pobiles wszystkich nieprzyjaciét moich.

Tedy wodz rozgniewany rzekl: Oto starzej¢ si¢ i utylem, a mam ustawicznie wojowac za
te kobiete; osiade lepiej w dobrach mych i bede odpoczywat. Wiec osiadt w dobrach i zostawit
granice bez obrony, a nieprzyjaciel wzmog? sig i przyciagnat do dobr jego, i zaczat niszczyc.

Tedy on wodz zerwal sig i wyjechat do ludu, i zaczgt wolaé: Uzbréjcie sig, a idzcie za mna
broni¢ dobr moich, jak dawniej chodziliScie za mna, kiedySmy zwycigzali zwycigstwami
wielkimi.

Ale ludzie rzekli: A co ty jeste§ za jeden, gtupi cztowieku, zebySmy szli za toba bronic¢
dobr twych? Dawniej szliSmy za toba, bo§ nas wzywat w imig¢ krolowej, ale teraz juz nie jeste$
hetmanem jej, i jeste§ prosty czlowiek, jako i drugi. I odpedzili go.

Bo krolowa juz sobie wybrala drugiego prostego zotnierza, a ten stal si¢ wodzem, i shu-
chano go, i zwycigzyl

Otéz krolowa jest Wolno$é, a wodzem jej byt Francuz. [6, 53-54]1

Mickiewiczowska przypowies¢ z rozdzialu XXI Ksigg, oparta w sposob
oczywisty na bajecznym motywie zdobycia re¢ki ksigzniczki po wykonaniu za-
danej pracy?, nie wymaga komentarza, poniewaz sama zawiera w sobie wyklad
parabolicznej nauki; epimythion mowi najwyrazniej: ,krolowa jest Wolnosc,

[Od Redakcji: Tekst z papieréw posmiertnych. Wygloszony zostal jako referat 6 I 1972
w Instytucie Badan Literackich PAN w Warszawie. Przeznaczony byt do publikaciji. Kilka braku-
jacych przypiséw uzupetniono. Do druku podata Zofia Stefanowska.]

1 Wszystkie cytaty z pism A. Mickiewicza oparte sa na edycji: Dziela. Wyd. Jubileuszowe.
Warszawa 1955. W skrotowych lokalizacjach pierwsza liczba wskazuje tom, nastgpne zas stronice.

2 Schemat fabularny przypowiesci o krolowej i jej zomierzu miesci si¢ m.in. w motywie ,,szkla-
nej gory” — w katalogu J. Krzyzanowskiego (Poiska bajka ludowa w ukladzie systematycznym.
T. 1. Wroctaw 1962, s. 173): T 530 A, czion III. Bohater poslubia krolewng lub wystuguje ja wraz
z tronem, gdy trzykrotnie pomaga jej ojcu do zwycigstwa nad wrogiem.



4 STEFAN TREUGUTT

a wodzem jej byl Francuz”. Jezeli jednak zechcemy z kolei pyta¢ o doktadniej-
sze okreslenie kregu znaczeniowego tego wyjasnienia sensu przypowiesci, ktore
dal Mickiewicz, to okaze si¢, ze rozumiemy nie tak wiele, ze poznalisSmy ledwie
stowa kluczowe dla sprawy, ale sama sprawa domaga si¢ interpretacji. Coz za
»Wolnosc”, jaki ,,Francuz”? A wiemy doskonale, ze wlasnie dla tekstu Ksigg
ani kategoria pojgciowa Wolnosci, ani tez — chociaz formalnie odmienny —
termin ,Francuz” nie sa obojetne, Zze nie mozna im przypisa¢ ogdlnikowe;j
wartosci alegorycznej (w wypadku Wolnosci) lub wartosci neutralnie informa-
cyjnej (w wypadku Francuza). Caltkiem przeciwnie. Przypowies¢ o krolowej i jej
hetmanie poprzedza bezposrednio taka oto, w prorockim stylu zapisana grozba:
A Polak méwi Francuzom i Anglikom: Jesli wy, dzieci Wolnosci, nie pojdziecie za mna,

tedy Bog odrzuci plemi¢ wasze, a wzbudzi obronicow Wolnosci z kamieni, to jest z Moskalow

i Azjatow.

JAlbowiem kto odrzuca wezwanie Wolnosci, odrzucony bedzie od oblicza jej. [6, 53]

Juz bez parabolicznej fabularyzacji Francuzi potraktowani sa jako dzieci
Wolnosci, zagrozone na skutek opieszalej postawy wydziedziczeniem; metafora
calkiem tym razem prosta: spotecznosci ludzi wolnych, jezeli nie beda aktywnie
broni¢ sprawy wolnoéci powszechnej, popadna w niewole — ,kto odrzuca
wezwanie Wolnoéci, odrzucony bgdzie”. To fundamentalna dyrektywa Ksigg,
w ktorych termin ,,wolnosé” powtarza si¢ ponad pigédziesiat razy, uzyty juz
w pierwszym, programowym zdaniu tekstu: ,,Na poczatku byla wiara w jed-
nego Boga, i byla wolnos$¢ na $wiecie” (6, 7). Rozumiemy, ze terminowi ,,wol-
no$¢” nie mozna przypisywac tylko cech hasta wywolawczego, ze u Mickiewi-
cza idzie tu o co$ wigcej niz o alegorig, ze to skrotowy zapis okreslonej sytuacii,
diagnostyczne wskazanie na sposob zycia ludzi. Ale jaki? W kazdym razie
krolowa, ktora w przypowiesci z Ksigg pielgrzymstwa okazala si¢ Wolnoscia,
ani nie da si¢ zredukowa¢ do rozmiaréw podstawowego znaczenia leksykal-
nego, ani tez nie tlumaczy si¢ dostatecznie jako figura stylistyczna.

Podobnie czytelnik Ksigg powie o zolierzu krolowej, o Francuzie, ktdrego
dwa dziesiatki razy spotykamy w wersetach tego dziela nie z racji refleksji
demograficznych, a tym bardziej nie dla wymogow fabularnych. Francuz, jak
1 Wolnos¢ maja tu najoczywisciej walor dyrektywny, to dwa rdzne znaki dla
dwu zakresow problematyki ideowe;.

W zdaniu przed chwila cytowanym: ,,A Polak mowi Francuzom i Ang-
likom”, rzeczownik ,,Polak” moze znaczy¢ tak samo jakiego$§ pojedynczego
Polaka, jak i ogol Polakow, jak rowniez wyodrebniona grupe Polakow. Synek-
docha nie jest tu stylistycznym przypadkiem, singularis pro plurali oraz jedno-
czesnie pluralis pro singulari w charakterystyczny dla tekstu Mickiewiczow-
skiego sposob nadaje kazdemu wystapieniu indywidualnemu zasieg pozaindy-
widualny, tyczacy si¢ zbiorowosci, oraz odwrotnie, wskazuje na niezbywalnosé
poczynan indywidualnych w kazdym ruchu zbiorowym. Zagadnienie to wyma-
ga rozwagi osobnej. Na teraz wr6¢my do wodza krolowej Wolnosci, do owego
zolnierza, ktorego epimythion Mickiewiczowskiej przypowiesci nazywa Fran-
cuzem. Jeden Francuz? czy jeden staje za wielu?

Fabularnych szczegdlow z przypowiesci nie da si¢ wprost zastosowac do
wykladni jej sensu, ale zwiqzek tych obu sposobow wypowiedzi jest niewa.t-
phwy w przypow1esc1 zas$ o krolowej i jej zolnierzu wykladnia znaczenia ogra-
nicza si¢ do nazwania dwu gléwnych protagonistow opowiadania: krélowej
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Wolnoscia, zotnierza Francuzem. Nauka zawiera si¢ w samym opowiadaniu,
nalezy ja odczyta¢ z kolejnych zachowan zolnierza i z reakcji, jakie te za-
chowania budza w innych, z calosci fabuly, ktorej moratu ani na wlos nie
zmieni nazwanie zolnierza Francuzem. (Inna calkiem sprawa to zakres stoso-
walnosci tego moratu, gdy opowiadanie o jakiejs-kiedys krolowe; i jej zolnierzu
jest rozszyfrowane jako relacja Wolnosci i Francuza.) To jest dalej ta sama
wypowiedz i mamy przeto prawo przywiazywac wage do wszystkich elemen-
tow skladajacych si¢ na narracje. Co zwazywszy, wyda si¢ zasadne przypusz-
czenie, ze prosty Zolnierz, powolany na wodza, jest jednak osoba pojedyncza.
Jakze moglby by¢ tylko figura zbiorowosci, jezeli ma osobnicze calkiem rysy,
gniewa si¢, starzeje si¢, nawet... tyje (,,Oto starzeje si¢ i utylem, a mam usta-
wicznie wojowac za t¢ kobietg”). Ten tez drobny, malo dla schematu fabular-
nego wazny szczegol kieruje natychmiast nasza dociekliwos¢ na osobg najwigk-
szego Francuza tamtej epoki: na Napoleona Bonaparte.

Najwigkszy cztowiek epoki byt maly wzrostem, rychlo tez, okolo 35 roku
zycia, zaczal ty¢. Kontrast miedzy legendarnym miodym herosem a tyjacym
wladca na tronie Francji bardzo uderzat wspolczesnych. Fenomenalna lotnos¢
jego mysli, btyskawiczne, zaskakujace dzialania jego polityki i jego dywizji
(,,duch tego mtodzienca, duch szybki” z przedziwnego wiersza Hélderlina, row-
najacego geniusz zdobywcy Wioch z geniuszem natury) — i rosnacy brzuch,
zamazujace si¢ cezarianskie rysy twarzy. W obrazkowych, przeznaczonych dla
najszerszego ludowego odbiorcy historiach zycia Napoleona zauwazono i od-
notowano bardzo dokladnie t¢ wlasnie ceche ulubionego bohatera. Napoleon
z popularnych komikséw jest smukly i mtodzienczy pod Tulonem, na moscie
Arcole, pod piramidami, jest jeszcze calkiem chudziutki, gdy jako konsul od-
wiedza lud roboczy z paryskich hal; ale juz nie ma chudego Napoleona pod
Austerlitz, Napoleon imperialny jest zawsze statecznie tlusty, co si¢ zgadza tak
samo z realiami jego biografii, jak i z naiwnym schematem hagiografii tego
ludowego swietego; na Swietej Helenie jest zawsze gruby?. Tusza, podobnie tez
wzrost nowego Aleksandra i Cezara byly, rzecz oczywista, podchwycone przez
karykaturzystow i szydercow; gdy Napoleon np. musi skakaé przez sznur,
trzymany z obu koncow przez Bliichera i Wellingtona, to 0w zabawiajacy sie
w skakanke Cesarz jest nie tylko trzy razy mniejszy od Prusaka i Anglika, jest
tez kulkowato gruby*. Gdy Napoleon poddajac si¢ Anglikom wkracza na
poklad fregaty Bellerophon, to jeden z witajacych go oficerow brytyjskich mru-
czy: ,,Goddam! jaki z niego malec” — karykatura nosi tytul Akt addycjonainy
do szaleristw bohatera, albo upadek wielkiego malego czlowieka, Napoleon jest
przedstawiony jako niziutki grubasek °. Inna za$ rzecz, ze propaganda antyna-
poleonska — w przeciwienstwie do obrazkowych seriali chwalacych cesarza
ludu francuskiego — operowala najche¢tniej obrazem Napoleona malego i chu-
dego, $ledziowatego, malo znaczacego nawet rozmiarami brzucha®.

3 Zob. Napoléon. Imagerie. Affiches. [...] 50 documents fac-similés, [...] rassemblés par
A. Rossel. Paris 1969, nr 49: Histoire de Napoléon en vingt images.

4 Zob. J. Tulard, L'Anti-Napoléon. La Légende noire de I'Empereur. Paris 1965, po s. 128.

5 Zob. I. Grand-Carteret, Napoleon I in der Caricature. Ubertragen von O. Marschall
von Bieberstein. Leipzig br, s. 85.

¢ Postugiwanie si¢ we wrogiej Napoleonowi karykaturze postacia raczej mizernego chudeusza
niz grubasa (mam na mysli karykatur¢ 6wczesna, okresu wojen z Napoleonem) jest bez watpienia
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W kontekscie Ksigg obzarstwo ma charakter bez watpienia negatywny,
charakteryzuje zamozne kraje zachodniej Europy, jest rdownoznaczne z ego-
izmem, obojetnoscia, tepa krotkowzrocznoscia. Czytamy w Ksiegach piel-
grzymstwa:

Albowiem balwochwalcy, migdzy ktorymi Zyjecie, obchodza §wigta narodowe, wesote czy
smutne, zawsze jednym sposobem, to jest jedzeniem i piciem; stot jest ottarzem ich, a brzuch
bogiem ich.

Wy za$§ obchédicie §wigta wasze narodowe [...] poszczac dzied caly. [6, 34]

A w innym miejscu:

Bo jezeli narod dobrze majacy si¢ i dobrze jedzacy i pijacy ma by¢ najwigcej szanowany,
tedy szanujcie migdzy soba ludzi, ktorzy sa najtuczniejsi i najzdrowsi. Owoz i zwierzgta maja
te przymioty; ale na czlowieka to nie dosy¢. [6, 24]

W calych Ksiegach ideowo pozytywnie nacechowany jest ascetyczny rygor
nawet w zachowaniach zewng¢trznych, opastosé zas jakiego$ czlowieka nie by-
wa neutralna oznaka fizjologiczna, jest zewng¢trznym $wiadectwem duchowej
degrengolady, zaprzedania si¢ Mamonowi i Molochowi, odstgpstwa od wyso-
kich wymagan dyscypliny wewnetrznej. Tak wlasnie stalo si¢ z hetmanem kro-
lowej, ktory bil nieprzyjaciotl, stal si¢ mozny i stawny, roztyt si¢ w tej swojej
moznosci i stawie, zapragnal odpoczynku. Jezeli krolowa jest Wolnoscia, zol-
nierzem za$§ wybranym przez niag Napoleon Bonaparte, to wykres ideologiczny
jego niezwyklej kariery zgadza si¢ w glownych paragrafach z Mickiewiczowska
ocena historycznej roli Napoleona: podj¢cie wielkiej idei, walka w jej imieniu,
za czym odstepstwo na rzecz interesow egoistycznych i jako konsekwencja —
upadek. Podjecie postannictwa opatrzno$ciowego — i zatamanie si¢ pod jego
cigzarem. Po latach ujmie to Mickiewicz tak:

Napoleon odgadywat tajemne nadzieje swojego czasu: podtrzymywatl je, torowat droge
do ich realizacji, ale ich nie zrealizowal. Upadl. Zbyt pozno poznal ta]emmce duchowych

pokus, ktérych wspanialy komentarz podyktowal w swym wiezieniu na wyspie Swigtej Hele-
ny. [11, 505]

1 dalej:

Zbawiciel zyt w czasach, kiedy wiadztwo calego §wiata zostato dopiero co zdobyte przez
zolierza rzymskiego, w czasach, kiedy tytul cezara uchodzit w opinii publicznej za nagrode,
o ktérag moégt zabiegaé kazdy obywatel rzymski, o ile mial genialne zdolnosci. [...] Syn
Czlowieczy musiat dowies¢, ze na to, aby wiadaé swiatem, nie trzeba by¢ cesarzem ani nawet
obywatelem rzymskim.

Napoleonowi nie byto dane to zrozumie¢. Zdobywszy wszystko swym geniuszem, nie
pojal, Ze tenze geniusz starczytby do utrzymania wszystkiego. Stat si¢ tedy synem tego $wiata;
sprzeniewierzy! si¢ swemu postannictwu. [11, 506]

Stal si¢ ,synem tego $wiata”, zaniechal postannictwa, praktycznie poczat
waloryzowaé dary swego geniuszu, zszed! na plaszczyzng swiata i $wiat go
zniszczyl. Wnikamy tutaj w Mickiewiczowska koncepq@ geniuszu, czyli postan-
nictwa wobec innych, czyli przewodnictwa w sprawie powszechnej, ale takze
wnikamy przy pomocy mimowiednego autokomentarza ex post w mechanizm
zajmujacej nas teraz przypowiesci: dopokad Zolnierz (czyli Francuz, czyli Na-
poleon) rozkazywal w imie krolowej (czyli Wolnosci), odnosit zwycigstwa, reali-

zabiegiem stosowanym z premedytacja: nikios¢ fizyczna wysSmiewanego przeciwnika podkreslata
uzurpacyjny charakter jego panowania; zazywno$¢ bylta $mieszna, ale ubocznie mogla wskazywaé
na stabilizacjg pozycii.
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zowal bowiem postannictwo, geniusz sprawy byl w nim, dziatal przez niego.
Gdy zaczal realizowaé cele wlasne, stracit postannictwo, stracit zdolno$¢ sku-
tecznego przewodzenia (czyli geniusz), stat si¢ ,cztowiekiem, jako i drugi”, stra-
cil moc nad innymi — zostal odpedzony. Krolowa wybrata innego wodza, tak
jak Europa ponapoleoniska, Europa gotujacych si¢ w potowie wieku rewolucji
czekala na nowego geniusza, ktory postannictwa w polowie nie porzuci. Mic-
kiewicz mowiac o sprzeniewierzeniu si¢ przez Napoleona postannictwu for-
mulowal to tak:

Ludzie zmieniaja si¢ i upadaja, ale my$l Boza jest nieugieta i nieodmienna; jej sprawa,
skoro juz si¢ rozpoczgta na ziemi, nie znosi przerwy. W chwili gdy jeden geniusz powotany do
jej stuzby upada, staje na jego miejscu drugi. W wielkich epokach nie masz bezkrélewi ducho-
wych; dlatego wiladnie nazywaja si¢ epokami wielkimi. Nasza epoka jest wielka. Maz prze-
znaczenia oczekuje swego nastgpcy duchowego. [11, 506 —507]

Z odczytaniem we Francuzie z przypowiesci imienia Napoleon zgadzaja si¢
i inne szczegoly fabularne. Wezwanie ,,zolnierza prostego” na wodza odpowia-
da realiom niezwyczajnej kariery Napoleona, ktory zaczynat jako ubogi, nie-
znany porucznik w obcym kraju, w 27 zas roku zycia stal na czele zwycigskiej
armii Republiki, uznany za geniusza wojskowego rownego najwigkszym w his-
torii; gdy skonczyt lat 30, byt juz szefem najpotezniejszego wowczas w Europie
panstwa, szefem praktycznie tak samowladnym jak wschodni tyrani; jeszcze
5 lat i wlozyl sobie sam na glowe korong cesarska, az nazbyt jawny znak
intencji poddania kontynentu pod jedna wladz¢ najwyzszego arbitra.
Jezeli z kolei zastanowimy sie nad tym fragmentem przypowiesci, ktory
mowi o poderwaniu si¢ ponownym wodza do walki, o wezwaniach do ludu, by
znowu szed! za nim, to i tu analogie z historia napoleonska odkrywamy bez
trudu. Oto po wyladowaniu w marcu 1815 we Francji Napoleon wydat ode-
zwe do armii, do Zolnierzy, opatrzona, co charakterystyczne, nagtéwkiem: Na-
poleon, z laski Bozej i wedle Konstytucji Parstwa, Cesarz Francuzow. W tej
proklamacji czytamy m.in.:
Zohierze, $pieszcie pod sztandary swego wodza. Jego byt i wasz to jedno; jego prawa sa
tym, co stanowi lud i wy; jego powodzenie, jego honor i jego stawa nie s3 odmienne od
waszego powodzenia, waszego honoru i waszej stawy. Zwyciestwo i$¢ bedzie krokiem sztur-

mowym; Orzel wraz z barwami narodowymi przeleci z dzwonnicy na dzwonnicg¢ az do wiez
Notre Dame, [...] bedziecie wyzwolicielami Ojczyzny’.

Trudno przypuszczaé, by ktokolwiek zainteresowany napoleonska epopea —
a Mickiewicz byl kim$ wigcej niz zainteresowanym — nie mial w pamigci tej
odezwy, a to z racji owego Orla, ktory z wiezy koscielnej na wiezg, w triumfal-
nym powitaniu dzwonow doleci do paryskiej katedry. W analogicznej odezwie
Do ludu francuskiego Napoleon podkresla, iz przybywa do Francuzéw ,,przy-
wrdcié swoje prawa, ktore sa ich prawami”®. Za peryfrastyczny skrot tych
proklamacji uznawa¢ by mozna odpowiedni fragment przypowiesci: ,,Uzbroj-

7 Cyt. wedlug: Napoléon, nr 40: Napoléon a l'armée: ,Soldats, venez vous ranger sous les
drapeaux de votre chef. Son existence ne se compose que de la vitre; ses droits ne sont que ceux du
peuple et les vitres; son intérét, son honneur et sa gloire ne sont autres que votre interérét, votre
honneur et votre gloire. La victoire marchera au pas de charge; I'Aigle, avec les couleurs nationales,
volera de clocher en clocher jusqu'aux tours de Notre-Dame, [...] vous serez les libérateurs de la
Patrie”.

8 Cyt. jw., nr 39: Napoléon au peuple francais.
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cie si¢, a idZcie za mna [...], jak dawniej chodziliScie za mna, kiedysmy zwycie-
zali zwycigstwami wielkimi”. Odwolywanie si¢ do stynnych wspolnych zwy-
cigstw stanowi propagandowa rame¢ tych Napoleonskich proklamacji do Fran-
cuzéw z roku 1815. Podobnie miata lud chwyci¢ za serce seria popularnych
pociagni¢¢, takich jak dekret o usunigciu z Francji przybylych w r. 1814 emi-
grantow (13 marca), mianowanie stawnego niegdys ,,organizatora zwyciestwa”
i czlonka rewolucyjnego Komitetu Ocalenia Publicznego, Carnota, ministrem
spraw wewnetrznych (21 marca), jak zniesienie cenzury (24 marca), dekret
o egzekwowaniu ustaw rewolucyjnych przeciw Burbonom (25 marca), osobiste
objecie przez Napoleona szefostwa paryskiej gwardii narodowej (26 marca), itd.
Grano znowu Marsylianke, a Napoleon mial, widaé, zamiar dla ratowania
swego tronu stworzy¢ co$, co Mickiewicz nazwie jeszcze w r. 1849 ,rzecza
bezprzyktadna: Kroélestwem albo cesarstwem ludowym” (12, 93).

Prdba si¢ nie udata. Podobnie hetman krélowej nie pociagnal za soba ludu,
gdy bil si¢ nie o spraweg Wolnosci, lecz o dobro osobiste.

Zapytajmy jednak o drugi czlon parabolicznego réwnania, o Wolnosc.
Kroélowa Wolno$¢ wobec swojego zolnierza, hetmana, wodza, w domniemaniu
naszym — Napoleona.

Terminy ,,zolnierz Wolnosci”, ,,hetman Wolnosci” nasuwaja natychmiast,
i z dobrym uzasadnieniem, pokrewny termin Mickiewiczowski, pojawiajacy sie
w tekScie niemal réwnoleglym, w pozycji niepomiernie od rozwazanej tu przy-
powiesci bardziej eksponowanej: ,namiestnik wolnosci na ziemi widomy”
(3, 191). Ten tajemniczy namiestnik wolnosci, ktory tyle trudow interpretacyj-
nych kosztowal badaczy Dziaddéw, niezaleznie od tego, kim jest, nie jest na
pewno tozsamy z Francuzem, hetmanem Wolnosci z Ksigg. Jeden przecie jak
drugi stuza wolnodci, jest migdzy nimi wezet potezny wspdlnoty, w kolejnych
stadiach realizowania si¢ wolnosci na ziemi jeden zamienia drugiego, odnosza
si¢ obaj do tej sprawy — do sprawy wolnosci. Rzec mozna, ze¢ wymienno$¢
narzedzi, jakimi idea wolnosci si¢ postuguje (ci jej hetmani, namiestnicy, zot-
nierze), jest sposobem widomego, historycznego istnienia sprawy wolnosci. Jest
oto i takie uwiklanie, w ktérym wolnos¢ zostaje pognebiona wilasnie poprzez
pogngbienie tych samych jej widomych ziemskich narzedzi, czyli: sytuacja dla-
wienia historycznych sit, ktdre przyczyniaty si¢ do szerzenia wolnosci. Tak jest
w Dziadach przedstawiona figuralnie sprawa rozbiorow Polski:

[...] juz méj Nardd na tronie pokuty —
Rzekl: ,Pragng” — Rakus octem, Borus zoicig poi,
A matka Wolnos¢ u nég zaplakana stoi. [3, 190]

Matka Wolnos¢ wobec zabitego narodu w Dziadach, krolowa Wolnosé
wobec swego hetmana w przypowiesci z Ksigg. A dalej, przesuwajqc Jeszcze
w glab tradycji ten szereg zestawienn, matka Wolnos¢ u stop umlerajqcego
Narodu jest dla myslenia mesjanicznego realizacja typu relacji juz zaswiad-
czonej — poniewaz typ relacji jest wieczny, nadczasowy, realizacje natomiast
posiadaja byt historyczny — realizacja wczesniejsza jest oczywiscie Mater
Dolorosa, matka Zbawiciela u stop krzyza, wedle zapisu z Ewangelii $w. Jana.
I teraz, po zestawieniu tych rownoleglych szeregdw relacji, wypadlo, ze
Matka Boska jest potaczona z Wolnoscia, Napoleon Bonaparte zas, jako jedno
z narz¢dzi, jako realizator (chociaz zawodny) sprawy wolnosci wchodzi w bez-
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posredni zwiazek z Matka Boska. Czy to nie zbyt Smiale i dowolne przypusz-
czenie?
Okazuje sig, ze nie. I Ze nawet historyczne zaplecze biografii Mickiewicza
dostarcza materii dla tego rodzaju zestawienia.
W Dekrecie cesarskim, dotyczqcym uroczystosci $w. Napoleona, datowanym

z Tuileries 19 lutego 1806, w artykule pierwszym ustala si¢, ze $w. Napoleon
czczony begdzie corocznie 15 sierpnia, ,,w dzien Wniebowziecia Matki Boskie;j”,
co jest specjalnie podkreslone®. Mickiewicz mogt nawet nie stysze¢ o tym osob-
liwym dekrecie, podpisanym przez samego Cesarza (w tekscie dekretu nb. nie
umieszczono ani jednego zdania o $wigtym patronie, ktdrego kult si¢ ustala),
ale nie ma watpliwosci, ze wraz z calym Nowogrodkiem brat udziat w uroczys-
tosciach na czes¢ Napoleona w dniu $wigta Matki Boskiej 15 sierpnia 1812. Na
pewno widzial transparent na kosciele Owczesnie franciszkanow, z dewiza
»~Maximus in magno Napoleone Deus”. Uroczystosci solenne odbywaly sie wte-
dy na calej Litwie, nie omingly i Soplicowa, czego §lad wyrazny odnajdujemy
w Panu Tadeuszu:

Oczu tylko Wojskiego sen stodki nie bierze;

Bo Wojski ma na jutro biesiad¢ wyprawié,

Ktéra chce dom Soplicow na wiek wiekow wstawic:

Biesiade, godng milych sercom polskim gosci

I odpowiedng wielkiej dnia uroczystosci,

Co jest Swigtem koScielnym i swigtem rodziny;

Juz wschodzit uroczysty dzien Najswietszej Panny
Kwietniej. [...]
Dzi§ pospolstwo litewskie z calej okolicy
Zebrato si¢ przed wschodem wokolo kaplicy,
Jak gdyby na nowego ogloszenie cudu.
A gdy w kosciele byto po mszy i kazaniu,
Wyszed! przewodniczacy calemu zebraniu
Podkomorzy, niedawno przez powiatu stany
Zgodnie konfederackim marszatkiem obrany.
L . ... |
[...] rzekt:

»Bracia! oglosit wam ksigdz na ambonie
Wolnosé, ktora Cesarz-Krol przywrdcit Koronie,
A teraz Litewskiemu Ksigstwu, Polszcze caléj
Przywraca [...] [4, 306, 308, 309, 310]

Trzeba jednak przyznad, iz Napoleon Bonaparte, acz mocarz, matym i oka-
zjonalnym byt tylko partnerem wobec idei typologicznie powiazanych z opa-
trznos$ciowa instancjg Matki Zbawiciela. W antyfonie na czas od Oczyszczenia
do Wielkiego Czwartku czytamy: ,,Da mihi virtutem contra hostes tuos”'°.
Jacyz to wrogowie Matki Boskiej, przeciw ktorym ma Ona da¢ silg wiernym?
Nie ma watpliwosci, iZ mowa to o potomstwie wezowym, o czym wiadomo

9 Ibidem, nr 25: Décret impérial concernant la féte de saint Napoléon et celle du rétablissement
du culte catholique en France. )
10 Cyt. z: Mszal rzymski. Opracowat O. G. Lefebvre. Przektad polski poprawiali S. Swiet-
licki i H. Nowacki. Bruges 1931.
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z ,,pierwszej dobrej nowiny”, czyli tzw. Protoewangelii, gdzie Jahwe mowi do
weza:
Nieprzyjazn ustanawiam migdzy toba i niewiasta, migdzy potomstwem twoim, a potom-
stwem jej, ono zdepcze ci glowe [...]. [Rdz 3, 15]*!

Nie ma watpliwosci, przynajmniej w tradycji koscielnej, z ktéra Mickiewicz
byt zzyty, ze wojna z szatanem, ze zlem, toczy si¢ pod znakiem Niewiasty
przeciw sile oznaczonej w Apokalipsie sw. Jana jako Smok. A ze Niewiasta
z Apokalipsy jest brzemienna, ze rodzi syna, ,ktory wszystkie narody bedzie
past laskg zelazna” (Ap 12, 5)'2, ze jej tozsamo$¢ z Matka Boska powszechnie
w tradycji interpretacji biblijnej byla uznawana, to przejscie od Matki Bolejacej
do patronki wojny ze zlem jest calkiem naturalne, matka Wolnos¢ z Dziaddw
jest typologicznie tozsama z krolowa nazwana w Ksiggach imieniem Wolnosci.
W takim widzeniu historii §wiata, jako wojny z szatanem, czyli z przeciwien-
stwem wolnosci, z niewola, panuje dwudzielnosé, dychotomia za$ rozcina
calo$¢ spraw ludzkich na dobro i zlo, na wolnos¢ i niewole, na sprawiedliwych
1 niesprawiedliwych, na postgp ku dobru i gnusne trwanie w grzechu, na sity
popychajace w przysztos¢ i sity wsteczne, na prawdy — mowiac za Mickiewi-
czem — zywe i martwe. Czy rola polowicznego shugi prawdy w przypowiesci
o krolowej i jej hetmanie z Ksiqg przypada rzeczywiscie Napoleonowi? Czy
tylko jego imi¢ nalezy odczytywa¢ w okresleniu ,Francuz’? Czy w ogole
»Francuz” musi tam oznaczac jednego czlowieka? a nawet ogol Francuzow?

Przy dychotomicznym, antagonistycznym podziale zjawisk wedle opozycji
dobra i zla wazne jest samo dzielenie na prawa i lewa strong, wazne jest
odsiewanie ziarna od plewy, wazna jest sprawa — malo wazne imiona. Zgro-
madzone argumenty na rzecz przypisania Napoleonowi roli Francuza z przy-
powiesci pozostaja w mocy, z tym przeciez ograniczeniem, ze 6w Francuz jest
takze Napoleonem, mozna go z racji genetycznego budulca okreslic rowniez
jako Napoleona, ale w zadnym wypadku nie mozna stwierdzié, ze jest tylko
Napoleonem. Nazwisko historyczne w Zadnym wypadku nie moze by¢ uznane
za tozsame z egzemplarycznym wskazaniem na typ dzialan, ktore z dobrych
i skutecznych staly si¢ nieskuteczne. Francuz z przypowiesci znaczy kazdego
(takze nie-Francuza!), kazda zbiorowos¢ lub jednostke, ktora zgnusniata w stuz-
bie dobrej sprawy, zeszta z wlasciwej drogi — i zostala odrzucona. Cale Ksiggi
poswigcone sa problematyce aktywizmu, sa dydaktyka aktywizmu, propagan-
da czynnej postawy w duchowej i materialnej sferze dziatan ludzkich, alez nie
aktywizmu byle jakiego, nie czynnosci nie oznaczonych moralnie. Ksiggi sa
podrecznikiem aktywizmu kwalifikowanego, nauka wartosci. Nie mozna ich
anachronicznie sprowadza¢ do serii jawnych lub zaszyfrowanych refleks;ji o his-
torii i wspolczesnosci — a czyms$ takim, jawnie anachronicznym, byloby spro-
wadzanie egzemplarycznej funkcji hetmana Wolnosci, Francuza, do pojedyn-
czej osoby cesarza Francuzow, Napoleona.

Nie bez znaczenia jest juz i to, ze nie zostal wymieniony z nazwiska, wprost.
Chociaz w Ksiggach narodu i pielgrzymstwa z nazwiska wskazuje si¢ blisko

11 Cyt. z: Pismo Swiete Starego Testamentu. Wstep. — Przeklad z oryginafu. — Komentarz.
Pod redakcja S. Lacha. T. 1, cz. 1. Poznan 1962, s. 218-—219.

12 Cyt. z: Pismo $wigte Nowego Testamentu w 12 tomach. Wstep. — Przeklad z oryginalu. —
Komentarz. Pod redakcja E. Dabrowskiego. T. 12. Poznan 1959, s. 208.
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trzydziesci postaci historycznych, ponad dziesigé¢ osob biblijnych. Gdyby jed-
nak nawet byl wymieniony! Gdy mowa o Fryderyku II, to na pewno Mic-
kiewicz kieruje ostrze inwektywy na historycznego wladcg, takze na niego,
alez nie tylko, poniewaz Fryderyk z Ksigg jest stuga szatana, ciemna sila his-
torii, narzedziem niewoli, samym szatanem, niewola i wszelkim zlem. Nie sym-
boliczna personifikacjg, ale samym zlem, gdyz sity zfa, tak samo jak sity dobra,
sa w tym sensie niepodzielne, ze w kazdym wydarzeniu historycznym objawiaja
sic w calej swej potedze. Nie ma mniejszych i wigkszych nieskonczonosci —
Fryderyk jest emanacja szatana i samym szatanem, czg¢scia procesu i caloscia
zarazem. Na tej samej zasadzie czlowiek genialny, jednostkowy, jezeli zrozu-
mial postannictwo, jezeli je pelni, jest tak samo emanacja dobra, jak czgscia
dobrej sprawy, jak nig sama na koniec. Na tej zasadzie czlowiek moze podjac
kazde zadanie, moze w swej jednostkowej ,,matosci” zrownowazy¢ cala resztg
$wiata, gdy poprzez t¢ jednostke akurat przemowi prawda — wazne jest miejs-
ce zajmowane w walce wolnosci i niewoli, nie za$ statystyczna rownowaga sit.
Cale Ksiggi poSwigcone sg tak samo nauce o dobrym zachowaniu poszczegol-
nego czlonka emigracji, catosci emigracji, narodu polskiego jako czlonka
wspolnoty narodow, wszystkich wreszcie ludzi wobec dzielacej ich linii dobra
i zla, prawicy i lewicy, sprawy Bozej i despotyzmu, starej Europy i Europy
postulowanej. Ksiegi maja by¢ nieomylnym kompasem, wedle ktorego kazdy
ich czytelnik winien si¢ orientowa¢ w dwu glownych kierunkach moralnego,
a wigc — dla romantyka takiego jak Mickiewicz — takze politycznego, przez
to samo politycznego i spolecznego ciazenia swiata. Nierozdzielnos¢ moralno-
$ci i polityki, calkowite pot@pienie dziatan potowicznych, potsrodkowych jest
cecha fundamentalng dydaktyk1 i rewelatorstwa prawd zawartych w Kszggach
a oba bieguny sily przyciagania, dodatni i ujemny, oznaczone mozliwie wyrazi-
Scie. Jako dyrektywy kierunkowe. Tak wlasnie jest z Francuzem, hetmanem
Wolnosci, niezaleznie od tego, jak bardzo go zechcemy przybliza¢ do historycz-
nej postaci Napoleona.

Francuz z przypowiesci jest Napoleonem. Poniewaz Napoleon nie zrealizo-
wal postannictwa, zszedt z drogi i zostal odrzucony. Francuz z przypowiesci
jest ogétem owych ,,rzadcow francuskich i medrkow francuskich”, ktorzy stuza
despotyzmowi, ogolem owych Périerow i Guizotow, tak Mickiewiczowi niena-
wistnych, ktoérzy egoizm panstwowy Francji przeniesli nad solidarnos¢ ze spra-
wa polskiej rewolucji, czyli nad solidarnosé ze sprawa wolnosci. Francuzem
z przypowieSci nie jest natomiast w zadnym wypadku lud francuski, ktory
bedzie miotem na przeciwnych wolnosci rzadcow i medrkow tej samej Francii,
jak to prorokuje rozdzial XXIII Ksiqg. Francuz z przypowiesci, rownie dobrze
jak Anglik (o obu tych nacjach mowi si¢ w rozdziale XXI jako o ,dzieciach
Wolnosci”) — to oznaczenie sit niegdy$ dobrej sprawie stuzacych, ktore staty
sie nastepnie sitami wspomagajacymi skorumpowany mechanizm miedzynaro-
dowego despotyzmu. Ale:

z wielkiej budowy politycznej europejskiej nie zostanie kamien na kamieniu.
Bo przeniesiona bgdzie stolica Wolnosci. [6, 55]

Wazne jest miejsce zajmowane na moralnej, czyli politycznej mapie swiata —
nie nazwiska. Wazne jest rewelatorstwo prawdy, przewodnictwo w drodze, nie
osoba akurat obarczona cigzarem i wiladza przewodniczenia. Dlatego w r. 1844
mogt Mickiewicz przypisywaé szczegolna rolg meza opatrznosciowego wiasnie
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Towianskiemu, tak jak w r. 1832 przypisywatl ja elitarnej grupie ,,rycerzy Wol-
nosci”, ,Polakowi w pielgrzymstwie”, tak jak sobie samemu roéznie wyznaczal
miejsce — fundament mySlenia politycznego pozostawal bez zmiany: albo
jestes z nami, za przemiana niewoli w wolnosé, zbojectwa dyplomatycznego
w braterstwo niepodleglych ludow, albo jeste$ przeciw, za realna rachuba in-
teresow, z ktorej wynika, ze ani Polski nie bedzie, ani Europy wolnej od pie-
nigznego i militarnego despotyzmu. Antynomiczny typ widzenia problematyki,
rozbijanie zlozonych nawarstwien politycznych i spolecznych na dwa dystynk-
tywne bloki prawdy i klamstwa, dobra i zta, wspaniaty, wojujacy prymitywizm
w traktowaniu potocznych realiow zycia biezacego, heroiczna préba uporzad-
kowania catoéci doswiadczen historycznych i wspotczesnych tak, by jak mate-
rial wybuchowy postuzyly w dzialaniach konkretnych — to cecha charakterys-
tyczna przywodcow tego ruchu, ktéry w kilku krajach Europy doprowadzit do
ogolnego kryzysu rewolucyjnego w polowie zeszlego wieku. Mickiewicz byt
wielkim przywdodca tamtej, czekajacej na jutro Europy. Niecierpliwe zadanie
odmiany nacechowalo jego sposob myslenia. Cierpliwi, a takze ludzie o par-
tykularnej mentalnosci, zamkni§ci na patos problemow uniwersalnych, zawsze
si¢ nieswojo czuja wobec jego arbitralnej, bezkompromisowe; gwalttownosci.
Totez zdaje sig, ze i wspolczesny ﬁlolog chetniej zajmie si¢ pytaniem o to, kim
jest Francuz z przypowiesci, kto si¢ kryje nazwiskowo za literackim symbolem
niz refleksja, iz to nie w symbolice rzecz, ale w tym, ze kazdy — wedle Mic-
kiewicza — jest po dobrej albo po zlej stronie i ze Francuz z przypowiesci to
kazdy, kto zleniwial, sttuscial w kr¢gu matych wlasnych interesow, zapomina-
jac o naczelnych interesach zycia.

Bardziej za$ technicznie rzecz ujmujac: Francuz, hetman Wolnosci — jest
prezenterem pewnej mozliwej postawy wobec sytuacji krytycznej, wymagajace;j
jednoznacznej decyzji, to Kazdy z moralitetu, czlowiek wobec przeznaczenia.
Przeznaczenie, aniola i diabla, graja tu wolnos$C i jej nieprzyjaciele. Wazna
jednak roznica miedzy religijnym porzadkiem $redniowiecznej tradycji a ro-
mantyczna religia wolnosci u Mickiewicza: tam na cztowieku ciazy przesziosc,
zle 1 dobre uczynki juz popelnione — tu wazy decyzja podejmowana teraz, na
uzytek przysztoéci. Tam nauki udzielano poprzez kontemplacj¢ przykladu —
tu rola woluntaryzmu, decyzji podejmowanych za siebie i za $wiat, jest w zasa-
dzie nieograniczona. Grzesznik moze byC zbawiony. Jezeli zechce.



