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Andreas Mahler, Die Welt in Auerbachs Mund — europdische Literaturgeschich-
te, als Genealogie ,realistischer” Asthetik [Swiat wedlug Auerbacha — historia literatury
europejskiej jako genealogia estetyki ,realistycznej”]. ,Poetica” 1997, H. 1/2.

Ksiazka Ericha Auerbacha Mimesis. Rzeczywistosc przedstawiona w literaturze Za-
chodu powstawata w czasie drugiej wojny $wiatowej, w latach 1942 — 1945, wydana zostata
w Bernie, a przektadu polskiego Zbigniewa Zabickiego doczekata si¢ w roku 1968. Tu
warto zaznaczy¢, ze przeklad Mimesis jako dzieta zachodniego literaturoznawcy byt
nadéwczas w Polsce zjawiskiem wyjatkowym — umotywowanym jedynie doniosto$cia
problemu realizmu w kulturze tych czaséw. Dzi$, po przeszio pot wieku, po osiagnigciu
9 niemieckich edycji i duzej liczby przektadéw, budzi wciaz zainteresowanie i sklania do
»powtornego odczytywania”. Dokumentem takiej lektury jest artykut Andreasa Mah-
lera. Przypomina on, Ze wazna i osobliwa wlasciwoscia dzieta Auerbacha jest to, iz
powstawato ono z dala od wielkich europejskich bibliotek, w Stambule, gdzie autor,
profesor romanistyki w uniwersytecie w Marburgu, Niemiec zydowskiego pochodzenia,
znalazt si¢ w r. 1936 na przymusowej emigracji. Owa intelektualna izolacja od balastu
erudycji filologicznej o$mielita uczonego do podijgcia proby tak wielkiej syntezy.

Wspolczesny czytelnik i komentator Auerbacha traktuje Mimesis jako historig struk-
tur zachodnioeuropejskiego przedstawiania rzeczywistosci w literaturze. Historia ta,
w jego ujeciu, przebiegac miata droga przezwycigzania kilku podstawowych sprzeczno-
$ci. Jedna z nich wynikta z konfliktu zachodzacego migdzy sposobem ujecia stosunku
literatury i rzeczywistosci w estetyce antycznej a ideologia judeochrzescijafiska. Efektem
tego konfliktu ma by¢ paradoks: tradycja chrzescijanska dysponujaca $rodkami przed-
stawiania rzeczywistosci w sposob prawdopodobny nie stawiala sobie takich celow.
Tradycja za$ antyczna, okazujaca tym zainteresowanie, nie byla w stanie ukaza¢ np.
zjawisk codziennosci. Dlatego tez w poznej starozytnosci i w sredniowieczu warunkiem
przedstawiania rzeczywistosci staé si¢ musialo wyzwolenie si¢ od obowiazku traktowa-
nia $wiata jako alegorycznej figury i stworzenie obszaru rzeczy przedstawianych realis-
tycznie. Auerbachowska analiza Boskiej Komedii Dantego dowodzita, ze sztuka jego
przekraczajac w swej szczegdtowosci ramy alegorycznej interpretacji doprowadzila do
»Zdobycia swiata” i do renesansowego odkrycia ,,ziemskosci cztowieka”. A takie wiasnie
niekonseckwentne mieszanie stylow (,,Stilmischung™) uwazat Auerbach za najblizsze idea-
fom realizmu.

Odkrycie Dantego, w zestawieniu z antyczna tradycja ,rozdzielania stylow” (,,Stil-
trennung”), wywotato wszakze nowy kryzys — pisarze klasycystyczni nie potrafili jedno-
czesnie ukazywaé rzeczy wielkich i wiecznych oraz tego, co niskie i codzienne, Oznacza-
o to odejscie od zasady mieszania stylow i prowadzito m.in. do rozdziatu obszarow
tragedii i komedii. Auerbach zdaje si¢ jednak pokazywacé, jak w toku przemian literac-
kich wieku XVIII i poczatkdw XIX dokonywalo sie uhistorycznienie obrazu cztowieka
idagce w parze z wymieszaniem wzniostosci i groteski. Tak miala si¢ rodzi¢, wedtug
autora Mimesis, ,prawdziwa powiesC realistyczna” osiggajaca punkt kulminacyjny
w tworczosci Zoli. Mimo ze literatura modernistyczna znalazla si¢ w istocie juz poza ta
kulminacja, Auerbach dostrzegal w niej nowe perspektywy rozwoju: w zjawisku za-
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kwestionowania samego pojecia rzeczywistosci i w zwigzanym z tym pomnazaniu po-
wiesciowych punktéw widzenia, w inwazji drobiazgowej wizji Swiata i w rodzacych si¢
przejawach autorefleksji.

Autor naszkicowanego przegladu tresci Mimesis zdaje sobie spraw¢ z pewnego
tradycjonalizmu Auerbachowskiej historii literatury. Niemniej ceni wysoko fakt, Ze zaj-
mujac si¢ dziejami ,,dtugiego trwania” odbiega Auerbach od ukazywania rozwoju jako
zjawiska czysto linearnego, pojmujac ten proces jako droge poprzez paradoksy i kryzy-
sy. Za znaczaca tez uwaza okolicznos¢, iz Mimesis dziatajac w duchu europejskiego
uniwersalizmu jest jedna z nielicznych ksiazek przedstawiajacych proces literacki bez
odwotywania si¢ do jakichkolwiek orientacji narodowych.

W czeéci, ktéra nazwaé mozna krytyczna, wysuwa badacz malo realng propozycje
dopisania do Mimesis rozdzialu po$wigconego literaturze w szerokim sensie postmoder-
nistycznej. Dzi$ byloby, oczywiscie, niemozliwe napisanie takiego tekstu w sposob zgod-
ny z metodami Auerbacha. Niezbyt celowe s3 tez uwagi poswigcone zjawiskom pomi-
ni¢tym czy nie docenionym przez uczonego. Ma tu autor na mysli np. niewystarczajace
uwzglednienie historiografii antycznej, roli Goethego (zreszta negatywnej) w dziejach
realizmu niemieckiego, pomijanie kluczowych nazwisk literatury angielskiej, takich jak
Wordsworth, Coleridge, Jane Austen. Akcentuje natomiast prekursorskie pomysty Auer-
bacha: dostrzezenie (niezaleznie od Bachtina) wieloglosowosci u Rabelais’go, postugi-
wanie si¢ semantyka przestrzeni w analizach Balzaka i Flauberta, rozwijanie problemu
Hhistorycznego perspektywizmu” u Szekspira. Moze najbardziej interesujaca jest obser-
wacja wydobywajaca paradoksalng analogi¢ migdzy Dantem a Zola. Gdy u Dantego
»poszczegdlne portrety osob niepostrzezenie odrywaja si¢ od swej funkcjonalnosci
wobec myslenia chrzescijanskiego, to tu [u Zoli] caly cykl powiesciowy staje si¢ osta-
tecznie alegoryczna »figura« ideologii deterministycznej, a wszelka »realistyczna « re-
prezentacja zamienia si¢ w nowa » moralistyczng « alegori¢ §wiata” (s. 262). Taka ideo-
logiczna interpretacja Zoli, ktory wedlug Auerbacha mial by¢ wzorcem mieszania sty-
16w, tworca wiazacym wzniostosé z wulgarnoscia i drobiazgowosé z sensem glegbszym,
pozostaje jednak w sprzecznosci z wlasciwa autorowi Mimesis tendencja do ujmowania
realizmu jako domeny niekonsekwencji i réznorodnosci stylowej. Wywiedzenie bowiem
wyrazistej ideologii deterministycznej z chaotycznej mnogosci faktow zdaje si¢ swiad-
czy¢ o apriorycznej niemoznosci ucieczki od sensu, a zatem o nieprawdopodobienstwie
zbudowania estetyki opartej na przeciwienstwach i mieszaniu stylow. Zgodnie z tym
rozumowaniem Auerbachowska prdéba okreslenia realizmu staje si¢ w ujgciu komen-
tatora utopia.

Stanowisko takie odpowiada w przyblizeniu sadom, jakie sam Auerbach wypowia-
dat w Epilogomenach do ,Mimesis” (,Romanische Forschungen” 1954, t. 65) juz po
wydaniu swego dzieta. Odzegnywat si¢ tam zaréwno od postugiwania si¢ ostro zdefinio-
wanymi poj¢ciami, jak i od tworzenia uogélnieﬁ naukowych. Postulowal w zasadzie
post¢gpowanie idiograficzne, operujqcc polqcmmx ogdlnymi bardzo ostroznie, jedynie
w celu uniknigcia wyraznych mcporozumlen Uwzgl@dma_]ac intencje Auerbacha autor
artykulu zwraca uwagg, ze w Mimesis mieszcza si¢ nader rozmaite wyobrazenia o realiz-
mie. Zwiazane sa one zwlaszcza z powiescia XIX-wieczna, ale odnosza si¢ rowniez do
sredniowiecznej alegorezy, do renesansowej koncepcji czlowieka, do XVII-wiecznego
klasycyzmu, a takze do XVIII-wiecznej literatury ,czulej” i o$wieceniowej. Samo na-
tomiast pojgcie mimesis wigzal komentator przede wszystkim z historycznymi uwarun-
kowaniami, jakie przynidst wiek XIX. Takie liberalne i wolne od naukowej precyzji
pojmowanie dzieta Auerbacha, oparte zreszta na wypowiedziach samego autora, prowa-
dzi badacza do traktowania go jako cztowieka w stylu Montaigne’a — myslacego
samoistnie, z dala od erudycyjnych uzaleznien. Dlatego budujac dystans migdzy Mime-
sis a wyzuta z cech czlowieczenstwa profesjonalna naukowoscia, stwierdza: ,,Mimesis
jest ksiazka, ktora — dzialajac w sposob w pelni Swiadomy — napisal konkretny
czlowiek w pewnym okreslonym polozeniu: na poczatku lat czterdziestych. Ksigzka ta
jest darem i spuscizng; dyskusje nad nig dlugo si¢ jeszcze nie zakoncza” (s. 269).



