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Akapit ten sporo wyjasnia, takze sens zadanych pytan i spigtrzonych watpliwosci.
Wydaje si¢ bowiem, ze Klosinska w ,,ostatnim stowie” ucieka od odpowiedzi jednoznacz-
nej i definitywnej. Przytaczana przez autorkg wielo$¢ nazwisk pozwala zastanawiac sig
nad wieloscia mozliwych — i przez nig pozadanych — odczytan. Usytuowanie wlasnej lek-
tury wérdd innych lektur przywoluje kategorig ciaglosci, ta zas kaze mysle¢ o ciagach
dalszych. Jest to, by¢ moze, jedna z najwigkszych zalet ksiazki Ciafo, pozqdanie, ubranie
— prowokuje do stawiania Zapolskiej i o Zapolska nowych pytan.

Anna Janicka

[I] Bolestaw Hadaczek, KRESY W LITERATURZE POLSKIEJ XX WIE-
KU. SZKICE. Szczecin 1993. Szczecinskie Wydawnictwo Archidiecezjalne,,Ottonianum”,
ss. 222, 2 nlb.

[1I.] ANTOLOGIA POLSKIEJ LITERATURY KRESOWEJ XX WIEKU. Wybor te-
kstow, wstep 1 objasnienia Bolestaw Hadaczek. Szczecin 1995. Szczecifiskie Wy-
dawnictwo Archidiecezjalne ,,Ottonianum”, ss. 548 + 11 map na wklejkach.

[II.JBolestaw Hadaczek, KRESY W LITERATURZE POLSKIEJ. STUDIA
I SZKICE. Gorzéw Wlkp. 1999. (Wojewodzki Osrodek Metodyczny — Gorzow Wilkp.),
ss. 290 +s. 291-300: Ewa Tierling, W kregu badan literaturoznawczych Profesora
Bolestawa Hadaczka + ss. 2 nlb.

Literaturoznawcza , trylogia kresowa” Bolestawa Hadaczka skiada si¢ z dwoch toméw
studiow i szkicow oraz Antologii polskiej literatury kresowej XX wieku. Studia i szkice
(w sumie 35 prac) w wigkszosci byly juz publikowane wczesniej w roznych periodykach.
Zebrane w ksiazkach stworzyty nowg jako$ciowo catosé, w ktorej rozproszone dotychczas
prace uzupelniaja si¢ nawzajem i wzbogacaja, wchodzac we wspolny dyskurs (z niewatpli-
wa wygoda praktyczna dla czytelnikow). Wszystkie tomy otrzymaty jednakowe oktadki
z barwnymi poziomymi pasami symbolizujacymi flagi panstw powstalych na terytoriach
Pierwszej Rzeczypospolitej.

Kresy Wschodnie od dawna fascynowaly twércow. ,,Literatura kresowa — pisze autor
- poczynajac od czaséw staropolskich po dzief dzisiejszy, przynosi wszechstronne opisy
rzeczywistosci ziem wschodnich nalezacych ongi$ do Rzeczypospolitej, ich poszczegol-
nych regiondw i krain. Jako cze$¢ literatury ogélnonarodowej, utrwalita bogate dziedzictwo
Kresow, ich niepowtarzalne koloryty lokalne i zycie wielonarodowych wspdtmieszkan-
cow, osobliwa mozaike tamtejszych wspolnot, wielojgzyczng polifonig kulturowa i dys-
harmonig przeciwienstw. Literatura kresowa wytworzyla przy tym wiasna poetykg i dyna-
mike rozwojowa, swoisty repertuar problemow i watkow, swoja ideologig i filozofig, cha-
rakterystyczny zestaw $rodkow wyrazu artystycznego” (11, s. 7). Wszystkie powyzsze
stwierdzenia znalazly rozwiniecie w niezwykle bogatej materialowo ,,trylogii”, przynosza-
cej wieloaspektowy oglad literatury kresowej, w aspekcie synchronicznym i diachronicz-
nym, wykorzystujacej obszerng bibliografie podmiotows i przedmiotows '.

' Poszczegolne tomy ,trylogii” otrzymaly wiele pozytywnych ocen w dotychczasowych re-
cenzjach i oméwieniach. Zob. np. L. S zaru g a, Scalanie literatury kresowej. ,,Kultura” (Paryz) 1993,
nr 10. - L. Oleski, rec. w:,,Szkice Legnickie” t. 15 (1994). - J. U lia s z, Powrdt kresow w litera-
turze. ,Akcent” 1994, nr2. - W.M y k y tiuk, Do Ukrainy z lubowju... ,Dzwin” (Lwow) 1994, nr 4.
— L. Szaruga, Antologia literatury kresowej. ,,Kultura” (Paryz) 1995, nr 12. - K. Dybciak,
Panorama Kreséw. ,,Rzeczpospolita” 1995, nr 203. — H. G o sk, Kresy w antologii. ,Przeglad Hu-
manistyczny” 1996, nr 1. -~ W. Krupowies, Literatura Kreséw. ,Magazyn Wilenski” 1996, nr 3.
- P. Frank 0w, Literatura kresowa w pracach naukowych prof. dra hab. Bolestawa Hadaczka.
.Gazeta Lwowska” 1998, nr 11. -~ W. Py ¢ ze k, Ocali¢ Kresy. ,Nowe Ksiazki” 2000, nr 1. Czytamy
w nich m.in.; ,,Otrzymali$my pierwsza na taka skalg zakrojona monografig literatury wywodzacej
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W studiach i szkicach Hadaczek skupit sig na gléwnych wyrdéznikach tematyczno-
-artystycznych literatury kresowej, na jej dominantach strukturalnych, wielkich figurach
semantycznych i miejscach wspolnych, probujac uchwycid istote ,.kresowosci”, kresowi-
zmy w planie treSci i w planie wyrazania. Oto wazniejsze ustalenia i wnioski badacza.

Przez ksiggeg kresowa przewija sig watek batalistyczny — walk na Kresach i o Kresy,
najczgsciej obronnych, toczonych przez Jagiellonow, krolow elekcyjnych i hetmandw, a tak-
ze watek powstan wybuchajacych pod zaborem rosyjskim. Walkami Legion6w znaczone
byly lata pierwszej wojny §wiatowej, okrucienstwami enkawudzistow i banderowcow —
czasy drugiej wojny. A wszystkie te batalie, powstania i pogromy wspottworza wielki dra-
mat heroizmu i cierpienia ,,narodu kresowego”. Ukazywano tez zycie szlachecko-ziemian-
skie w patacach, dworach i dworkach kresowych, poczynajac od Mikotaja Reja, czerwono-
ruskich sielankopisarzy, a konczac na Melchiorze Wankowiczu, Tadeuszu Konwickim czy
Wlodzimierzu Odojewskim. Z zyciem ziemianstwa splata sig watek plebejsko-ludowy,
dotyczacy stosunkéw migdzy ,,polskimi panami” a chiopami.

Literaturg kresowa podmalowano bogatym folklorem wielu regionéw: ukrainsko-po-
dolskim, litewsko-wilenskim, biatorusko-poleskim, galicyjskim. Ujawnia si¢ on w opisach
wierzen i obyczajow, obrzedow religijnych i $wieckich, muzyki, tafcow i piesni, wreszcie
w warstwie jezykowe) utwordw. Istotng role odgrywaja malownicze krajobrazy litewskie,
wotynskie, podolskie, ukrainskie itp. Petno ich w poematach romantycznych, w powiesciach
Jozefa Ignacego Kraszewskiego, Elizy Orzeszkowej i Marii Rodziewiczéwny, Stanislawa
Vincenza i Leona Buczkowskiego. Na Kresach narodzit si¢ nurt artystyczny — pejzazyzm.
Pisarze z KresOw sa mocno zakorzenieni w dziedzictwie swej ziemi rodzinnej i tworza w mi-
stycznym z nig zwigzku. Ona ksztattuje ich $wiadomos$¢ i $wiatoodczucie, wyobraznie i je-
zyk. Ziemia ojczysta urasta do wszechogarniajacej kategorii filozoficznej i estetycznej (wznio-
stodci, tragizmu, wzruszeniowosci) 1 wraz ze swymi ekwiwalentami, poszczegdlnymi kra-
inami, miastami i wsiami, generuje calg rzeczywisto$¢ przedstawiona w utworach. Dlatego
poetykg literatury kresowej autor recenzowanych ksiazek proponuje nazywac ,,geopoetyka”.

Kolejnym wyznacznikiem literatury kresowej sg autentyzm i autobiografizm. Pocho-
dzenie i wykorzenienie z Kresow, auto- i kryptobiografizm rodzinny, srodowiskowy i psy-
chologiczny strukturalizuja rozne warstwy utwordw wysoko- i niskoartystycznych: fabu-
t¢, czasoprzestrzen i postacie. Bohaterowie bywaja mniej lub bardziej ,,metysowaci”, we-
wngtrznie rozdarci, poszukujacy wlasnej tozsamosei, zanurzeni we wspomnieniach.
W utworach nierzadko wystgpuja bohaterowie historyczni ,,spod kresowych stanic” — az
po Orlgta Lwowskie i akowcow — chwytajacy za ,,batoréwki” lub ,,zygmuntowki”, by ,,p6js¢
w tany” z wrogami Rzeczypospolitej. Sa tu patriotyczne niewiasty kresowe, wreszcie cata
rzesza osobliwych szlagonéw, a przy nich barwne postacie z ludu kresowego. Na koncu
pojawiaja sig ekspatrianci zza Buga i Sanu dozywajacy swych dni na Ziemiach Zachodnich.

sig z Kresow. Udalo sig autorowi dokonaé niejako rekapitulacji i scalenia dotychczasowych czastko-
wych rozpoznan — w tym wzgledzie jest to bez watpienia jedna z prac pionierskich” (L. Szaruga,
Scalanie literatury kresowej); ,,Omawiane tu Szkice sg oparte na niezwykle szerokim materiale. Chwi-
lami az nie chce sig¢ wierzy¢, ze nasza literatura kresowa jest tak obfita, roznorodna i, co tu duzo
mowi¢ — fascynujaca. Hadaczek nie rosci sobie prawa do wyczerpania tematu i podkresla, ze »zgro-
madzone tu szkice zapisujg raczej wstepna faze myslenia o literaturze kresowej«. Jest to nad wyraz
skromne stwierdzenie. Daj Boze, by inni badacze literatury kresowej dysponowali tak rozlegia na
ten temat wiedzg [...]"” (L. O le s k i); ,,Dopiero czytane {acznie obydwa tomy prezentuja petnig war-
toéci poznawczych. Ukierunkowany lekturg szkicow B. Hadaczka odbidr tekstow literackich przy-
pomnianych we fragmentach w antologii znakomicie postuzy nie tylko dydaktyce uniwersyteckiej”
(H. G o5 k); ,,Ksigzka urzeczonego Kresami naukowca przypomina film popularnonaukowy o $wie-
cie dziwnym i mato znanym” (W. Krupowies); ,,Dlatego badania Hadaczka nad literaturg kreso-
w3a, naznaczone pasja i dociekliwoscia, jednoczesnie cechujg sig rzetelnoscig i obiektywizmem wy-
powiadanych sadéw” (W.Pyczek).
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Po rozbiorach Polski i po obu wojnach §wiatowych Kresy zaczynaja zy¢ w pamigci
odtworczej 1 w nostalgicznej wyobrazni kreujacej. Pamigcio-nostalgia to istny Zywiot nie
poddajacy sig rozumowe;j kontroli, gorace zrodlo kresowej literatury. Rodzi sig z mitosci
do utraconej ziemi ojczystej, wywolujac depresje i cierpienia. Literatura wykorzystuje row-
niez dwa dialekty polszczyzny kresowej wykrystalizowane w ciaggu wiekow: potudniowy
(lwowski, tzw. batak) i potnocny (wilefiski). Postuguje sig stowami, wyrazeniami i zwrota-
mi kresowymi, a nieraz calymi fragmentami przytaczanymi dostownie lub w formie mie-
szanki polsko-ruskiej (,,mowy polskiej z ruska”, bo ,,z ruska po polsku tagodniejsza mowa”).
Wystepuja one w dialogach, w tekstach piosenek, w toponimii, rzadziej w narracji i1 opi-
sach. Zawieraja swoisty aromat mowy Kresow.

Literature generuja rézne mity z rodowodem kresowym, majace swoista substancjg
i strukture. Wspoltworza integralng cze$¢ kultury kresowej, jej historiozofii i metafizyki.
Do wazniejszych nalezy mit antemurale christianitatis ze ,,$wigtymi wojnami” — obrony
calej Europy przed poganami, muzutmanami i schizma moskiewska. Z nim splata sig mit
o naszej misji cywilizacyjnej na wschodzie, przeksztatcony z czasem w ideg ,,pomostu”
1 wzajemnego wzbogacania, syntezy kultury zachodniej ze wschodnia. Kresy zrodzity mit
jagiellonski (unijny), podkreslajacy nasze umiejgtnosci tworzenia i kierowania potgznym
panstwem, pluralistycznym i tolerancyjnym, ze ,,zlota wolnoscia”, bez wojen religijnych
1 despotyzmu.

Po rozbiorach Polski dominowat mit polonocentryczny broniacy przed wynarodowie-
niem i utwierdzajacy w tozsamos$ci. Dawal wprawdzie pierwszefistwo narodowi wilasne-
mu, ale w zadnym wypadku nie wykluczat symbiozy i wspdtpracy z innymi narodami i et-
niami. Stal si¢ obronnym nacjonalizmem —~ spotggowanym patriotyzmem. Z nim faczy si¢
mit ,,poczatku” o naszych najstarozytniejszych przodkach, szlachetnych Sarmatach zamiesz-
kujacych stepy na pétnoc od Morza Czarnego. Wspélnym pojgciem objat i pobratat trzy
gtowne narody wchodzace w sktad Pierwszej Rzeczypospolitej — Polakow, Rusinow i Li-
twinow (Moskali nie wiaczano do sarmackiej wspélnoty). Miaty tez Kresy swoj wielowat-
kowy, rozbudowany mit ciemny, antymit, nabrzmiewajacy coraz bardziej, zeby w XX wie-
ku osiagna¢ rozmiary prawdziwej apokalipsy, Golgoty Wschodu.

Mity kresowe pelnity wielorakie funkcje: ,,wzmacnialy »polski naroéd kresowy«, do-
dawaty mu sit w dziele polonizacji Kresow, z czasem juz tylko w obronie stanu posiadania.
Programowaly jego prace codzienne i niepodlegiosciowe czyny, wzory postgpowania ~
przyszto$é. Legitymizowaly panstwowos¢ polska i procesy cywilizacyjne zachodzace na
Kresach, gloryfikowaly okreslone idee i osoby, tworzac »religig patriotyzmu«. Mity kom-
pensowaly rOwniez niepowodzenia i przynosity pocieche. Pozwalaty wspdlnocie polskiej
»ujrzed si¢ w jestestwie swoim, objasniajac, chocby jednostronnie, narastajacy chaos zda-
rzen i nadajac im sens. Niestety, utrudniaty przy tym rozpoznanie realnej rzeczywistosci
1 spojrzenie prawdzie w oczy” (I11, s. 28).

Kresoznawcze prace Hadaczka mozna ujaé w trzy grupy rodzajowe. Do pierwszej na-
leza studia teoretycznoliterackie, uogolniajace, zmierzajace do opisu poetyki literatury kre-
sowej. Sa to przyktadowo: Polska literatura kresowa: jej dominanty, mity i metodologia,
O wyznacznikach literatury kresowej, Glowne wyrdzniki literatury kresowej. Mieszcza sig
tu prace o charakterze genologicznym: o powiesci ziemianskiej, o opowiesci wspomnie-
niowej i o sagach kresowych; uwagi o kresowosci sielanki czerwonoruskiej, dumy (dum-
ki) i gawedy. A takze uwagi o kresowosci takich pradow literackich, jak sentymentalizm,
a nade wszystko romantyzm, caly rodem i duchem z Kresow, ze swymi szkolami , litew-
sko-biatoruska™ i ,,ukrainsko-podolska™ na czele.

Nie zabrakto tu rowniez refleksji metodologicznych. Przy badaniu literatury kresowe;j
niezbedne okazuja sie szacowne metody genetyczne — konstatuje autor — wprowadzajace
utwory w odpowiednie konteksty historyczne, kulturowe, socjologiczne itp. Szczegélnie
przydatne sg orientacje: regionalno-geograficzna i biograficzna, a takze metoda tematolo-
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giczna, ktora odkrywa powtarzajace si¢ ,.tematy”: obsesyjne obrazy, wyobrazeniowe ste-
reotypy, watki-motywy-toposy w wielu utworach. Ich zrédta siegaja nierzadko poktadow
dziedzictwa 1 archetypéw. Z tematologia faczy si¢ metoda mitograficzna, konieczna przy
interpretowaniu mitow kresowych. Metody owe zostaly efektywnie wykorzystane w pra-
cach Hadaczka.

Autor nie wyklucza w badaniach nad literatura kresowa stosowania innych orientacji
metodologicznych i styléw pisania, jak postmodernizm, dekonstrukcjonizm czy feminizm.
Krytycznie jednak ocenia poczynania postmodernistow, ktorzy ,,zgodnie ze swymi zaloze-
niami dopisujg utworom partnerskie sensy, wlasne imaginatywno-intelektualne dywaga-
cje, komplementarne gry, bowiem mozna btadzi¢ bez konca. Nieufni wobec rozumu i ety-
ki, bez hierarchii warto$ci i trwalego punktu oparcia, wyzwoleni z historii, poetyki norma-
tywnej i... zdrowego rozsadku — dowodza konca prawdy, dobra i pigkna. Z »rozmiekczong
tozsamoscia« 1 $wiatopogladami skonstruowanymi »ze Scinkow i obrzynkéw réznych
filozofii«, wiktajac si¢ w sie¢ niekonczacych sig kontekstow, dochodza niekiedy do zdu-
miewajacych rewelacji” (111, s. 38). Dystansuje si¢ rOwniez wobec ,,atrakcjonéw” krytyki
feministycznej 2. Wydaje sig jednak, ze wlasnie wprowadzenie Kresow w nowe pola se-
mantyczne, w krag mysli ksztattujacych dzisiejsza episteme, moze uczynié je bardziej atrak-
cyjnymi intelektualnie i ukaza¢ ich potencjat interpretacyjny. Fakt nieprzystawania tego
typu lektury do opcji literaturoznawczej Hadaczka nie moze innych strategii metodolo-
gicznych deprecjonowac.

Do drugiej grupy naleza rozprawy historycznoliterackie, przekrojowe, oparte na ob-
szernych materialach, poczynajac od piSmiennictwa staropolskiego. Traktuja o wazniej-
szych zjawiskach literackich, kulturowych i historycznych zaistnialych na Kresach, o do-
minujacych nurtach tematycznych, kierunkach i konwencjach, o gtownych problemach
kresoznawczych naszego stulecia. Autor zmierza do ukazania dynamiki rozwoju literatury
kresowej w rozprawach takich, jak np.: Zarys literatury kresowej, O depolonizacji Kreséw
(zarys historyczno-literacki), W kregu literatury kresowej XX wieku. Stosujac kryteria allo-
genetyczne, dzieli historig literatury kresowej na 4 okresy: epoke Pierwszej Rzeczypospo-
litej, dobg rozbiordw, lata Drugiej Rzeczypospolitej oraz czasy po 1939 roku na obczyznie
1w kraju. Przedstawia procesy depolonizacji Kresow od kofica XVI wieku — poprzez bunty
1 powstania kozacko-chlopskie, rusyfikacjg, masowe deportacje, eksterminacje i ekspatria-
cje. Ukazuje dramatyczng rzeczywisto$¢ Matopolski Wschodniej w latach 1939-1945, bar-
barzynskie poczynania dwoch totalitaryzmow —sowieckiego i niemieckiego — wraz z ,,prze-
klgtymi problemami” narodu polskiego i ukrainskiego, czyli czasy ,,kainowych nocy i dni”.

Hadaczek doktadniej omowit kierunki i nurty w literaturze po 1918 roku. W Dwu-
dziestoleciu powstawaty utwory pamigtnikarsko-wspomnieniowe o Kresach (wspomnie-
nia wojenne, wigzienne, z Kijowszczyzny, z Wolynia, dziennik wsi podolskiej, itp.) prze-
chodzace z biegiem lat w prozg zbeletryzowana i upowiesciowiona: w opowiadania i po-
wiesci z ,fabutami zyciowymi”, ziemianskie i postziemianskie. Zawieraly wojenno-
-legionowe watki orgza i krwi, ziemi ,,przemoca wydartej”, tematy trudnej rzeczywistosci

2 Mozna to zauwazy¢ w do$¢ protekcjonalnym potraktowaniu rozprawy L. Iwasiow Kresy
w tworczosci Wiodzimierza Odojewskiego. Préba feministyczna (Szczecin 1994). Hadaczek pisze:
,Cykl podolski Odojewskiego mozna tez interpretowaé wykorzystujac poglady J. Derridy, R. Girar-
da i G. Bataille’a. Swoja metodologig I. Iwasiow okresla jako »suplementarng i apendyksoway, de-
konstrukcjonistyczng i geologiczna wyprawg w glab tekstu; {...]. »Atrakcjony« tej feministycznej
narracji brzmia tak na przyktad: Kresy to enklawa »porzadku patriarchalnego«, zyja na niej »ofiary
i monstra«. Tymi monstrami s3 mgzezyzni »zawezleni do mimetycznej repetycji«, uwalniajacy »be-
stig-z-siebie«, permanentnie gwalcacy bierne kobiety. Jedynie Katarzyna jako bohaterka kolejnej
powiesci podolskiej moze uratowaé $wiat, zapowiadajac nowy poczatek. Najwazniejszy wszakze
w cyklu podolskim jest jgzyk — »snucie opowiesci, nie opowiesé samac, czyli... pleé, pleciugo, byle
dhugo” (III, s. 39).
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w 6wczesnych wschodnich wojewddztwach Polski. Rozwinat sig oryginalny nurt twor-
czosci poetdow pochodzacych z Kreséw zakordonowych, np. Jarostawa Iwaszkiewicza,
Jozefa Lobodowskiego, Leonarda Podhorskiego-Okotowa, Kazimiery Ilakowiczéwny.

Po 1939 roku ,,ostatnia linia obrony” Kresow staje sig literatura emigracyjna, zdomino-
wana przez proz¢ faktograficzng i pamigtnikarska. Jeden kierunek dokumentowat wydarze-
nia ostatniej wojny na Kresach i lata powojenne, drugi siggal w przeszto$¢, w lata dziecin-
stwa pisarzy. Nurt wojenny zapisuje martyrologi¢ Kresow: 17 wrzeénia, Katyn, wywdzki na
Sybir, okrucienistwa na ,,nieludzkiej ziemi”, agry. Drugi nurt utrwala dawne obrazy zycia
polskiego na Wilenszczyznie, Ukrainie, Podolu, w Galicji Wschodniej 1 w innych regionach.
W Polsce Ludowej przez wiele lat Kresy byly tematem tabu, dopiero w Trzeciej Rzeczy-
pospolitej ruch kresoznawczy rozwinat si¢ w publikacjach ksiazkowych, w czasopismach,
w audycjach radiowych 1 widowiskach telewizyjnych, w filmach, reportazach itp. Zaczgto
mowi¢ pelnym glosem o kresowych oczywisto$ciach: o sowieckiej, a potem niemieckiej
okupacji, o banderowcach i o powojennej ekspatriacji, o ,,matych ojczyznach” kresowian.

Najliczniejsza grupg tekstow w ,.trylogii kresowej” stanowia szkice monograficzne,
analityczno-interpretacyjne, portretujace poszczegélnych pisarzy kresowych (w sumie 22
prace). Kresy osadzily sig trwale w ich $§wiadomoéci i uczuciach. Ukazuja wigc oni swe
mate, prywatne, najblizsze ojczyzny, od ktérych nie moga si¢ oderwac. Probuja na rozne
sposoby odtworzy¢ je i wskrzesié, zapisa¢ wiernie lub wykreowaé w ,,$wigtej pamigci” —
i Hadaczek ukazuje to w swoich szkicach, np. o Wilenszczyznie (Laudzie, Wilnie, Wilej-
ce, Molodecznie) Czestawa Mitosza, Jozefa Mackiewicza, Tadeusza Konwickiego, Zbig-
niewa Zakiewicza; o Minszczyznie i Kowienszczyznie Melchiora Wankowicza; o ,,nad-
berezyfskim kraju” Floriana Czarnyszewicza; o Ukrainie Jarostawa Iwaszkiewicza i Jo-
zefa Lobodowskiego; o podolsko-wolynskim $wiecie Juliana Wotoszynowskiego, Leona
Buczkowskiego i Wiodzimierza Odojewskiego; o HuculszczyZznie Stanistawa Vincenza;
o Wielkim Ksiestwie Bataku Andrzeja Chciuka, o ,,ziemi karpackiej” Kazimierza Wie-
rzynskiego; o ,,$wietej Galilei” Andrzeja Ku$niewicza i Zygmunta Haupta; o Lwowie
Mariana Hemara i Jozefa Wittlina. Teksty te oparte zostaty na solidnym materiale literac-
ko-historycznym, cechuje je metodologiczna przejrzystos¢ i logika wywodu.

Blisko 600-stronicowa Antologia polskiej literatury kresowej XX wieku zawiera utwo-
ry o Kresach powstate w ostatnim stuleciu (w sumie ponad 200 tekstéw). Obejmuje poezje¢
i proze, wyselekcjonowane utwory w cato$ci (wiersze i mate narracje), a takze fragmenty
wigkszych dziet, np. powiesci. Wyboru dokonywat autor wedtug kryteriow tematycznych
i artystycznych, uwzgledniajac dzieta reprezentatywne, zawierajace ,,wyrozniki kresowe”
(okreslone w jego studiach). Kierowal sig tez ,,wltasnymi upodobaniami i gustami — su-
biektywizmem zweryfikowanym refleksja” (Il, s. 28).

Utwory utozone zostaty w dwoch podstawowych blokach tematycznych dotyczacych
Kresow Potnocnych: Litwy, Wilefiszczyzny, Minszczyzny, Biatorusi, Polesia 1 Wilna (w su-
mie teksty 22 pisarzy), oraz Kresow Potudniowych: Wotynia, Ukrainy, Podola, Galicji
Wschodniej, Huculszczyzny i Lwowa (w sumie teksty 32 pisarzy). Wewnatrz blokéw utwory
uporzadkowano wediug dominujacych watkoéw problemowych narastajacych z biegiem lat.
Opracowano: noty biograficzno-bibliograficzne o poszczegélnych pisarzach, krotkie wpro-
wadzenia w tematyke przytaczanych utwordw, przypisy z obszernymi objasnieniami kre-
sowizmow, o0sob i faktow historycznych koniecznych dla zrozumienia tekstéw. Tom opa-
trzono ponadto syntetycznym zarysem historii literatury kresowej XX wieku oraz biblio-
grafia opracowan ogdlnych.

Tak pomyslana Antologia stanowi pierwsza probg stworzenia literackiej panoramy
Kresow naszej doby. Weryfikuje przy tym i egzemplifikuje wnioski Hadaczka sformuto-
wane w jego studiach i szkicach, niemniej moze funkcjonowaé samodzielnie. Antologia
moze budzi¢ pewne odczucie niedostatku, np. zabrakio w niej Stanistawa Cata-Mackiewi-
cza, Beaty Obertynskiej, Jana Parandowskiego czy Jarostawa Marka Rymkiewicza. Dofa-
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czone mapy regionow i wojewodztw kresowych z polskim nazewnictwem (opracowane
w okresie migdzywojennym przez Eugeniusza Romera i Adama Tomaszewskiego) sa sta-
bo odbite poligraficznie 1 trzeba je odczytywaé z pomoca lupy.

Rowniez w szkicach wystapity pewne usterki wymagajace sprostowania. Nazwisko Pawla
1jego brata Aleksego w powiesci Wiodzimierza Odojewskiego Zasypie wszystko, zawigje...
brzmi Woynowicz (a nie ,,Woynowski” -1, s. 143, 146). Poprawne nazwy wsi w Matopolsce
Wschodniej to Huta Werchobuska i Hanaczowa (a nie ,,Huta Wierchobuska™ i ,,Hanaszowa”
—1, 5. 195). Jerzy Stempowski urodzit si¢ w 1893 roku w Krakowie (a nie ,,w 1894 roku
w Szebutyncach na Podolu” — 11, s. 428). Otto Hedemann by} nauczycielem historii w Bra-
stawiu lezacym na WilenszczyzZnie (a nie ,,w Minszczyznie” — 11, s. 68). Baltruk to zlitewsz-
czone, a potem zbiatoruszczone imig wiasne — nasz Bartlomiej (a nie ,,parobek” 11, s. 136).

W ,trylogii” przewija si¢ watek polemiczny wobec niektorych pogladow wspoiczes-
nych literaturoznawcow i publicystow poruszajacych temat Kreséw. Tak wiec Hadaczek
broni konsekwentnie samej nazwy ,,Kresy”, bedacej dla niego ,,ztozona kategorig (histo-
ryczna, kulturowa, geograficzna, aksjologiczna, estetyczng)” (11, s. 9). To nazwa zbiorcza
obejmujaca swym zakresem wszystkie ziemie wschodnie Pierwszej i Drugiej Rzeczypo-
spolitej —1 tylko te ziemie. Nie nalezy zastepowac Kresow ,,pograniczem” ani rozciggac na
,.kresy zachodnie” czy ,.kresy potudniowe”. Nie wolno wymazywa¢ Kresow ze stownika
narodowych poje¢é dlatego, ze ,raza, ze sa sola w oku wschodnich sasiadow Polski [...],
nalezy wige zyczy¢, by jak najszybciej nie bylo kresdw™ 3. Wprost przeciwnie —konkluduje
Hadaczek — trzeba utrwala¢ swiadomo$¢ ich historycznego i kulturowego istnienia. Kwe-
stionuje réwniez nazywanie powojennych wysiedlen ludnosci polskiej z ziem wschodnich
wrepatriacja” (to balamutne pojecie z peerelowskiej nowomowy) — nalezy mowic rzetelnie
o ekspatriacji, zgodnie z etymologig i semantyka tych stow: ,Repatriacja bowiem znaczy
powr6t do ojczyzny kogo$ przebywajacego dtuzszy czas na obczyznie. A przeciez Kresy
nie byly obczyzna dla Polakow stamtad wysiedlonych, ewakuowanych” (I, s. 193).

Autor nie podziela tez opinii, ze w polskiej literaturze kresowej dominuje ,,heteroge-
nia”, Ze spojrzenie polonocentryczne jest homofoniczne i ubogie, ze prowadzi do zabor-
czego nacjonalizmu. Stanowisko ,,heterogenika” — dowodzi Hadaczek — pozostaje w duze;j
mierze nieadekwatne wobec zawarto$ci literatury kresowej (tworzonej glownie z perspek-
tywy wspolnoty polskiej) i $wiadczy o przero$cie teorii i nadinterpretacji. Za niedorzecz-
no$¢ uwaza poglad, ze nazwa ,,Kresy” ma dzisiaj desygnat pusty, ulomny i fikcjonalny, ze
to mroczny mit krwi i ziemi, dewocyjna legenda, ze kto pisze o Kresach, wskrzesza mit
0 ,,naszosci” Kresow *.

Literatura kresowa w swych zasadniczych dokonaniach jest polonocentryczna, wyczu-
lona na ,,swojsko$¢”, ale zawsze otwarta na ,,inno$¢”, odrzucajaca zdecydowanie wszelka
ksenofobig czy rasizm. Jest antyetnocentryczna, poniewaz na Kresach widziano wyrazniej
niz w centrum kraju, Ze narod wcale nie musi by¢ jednorodny i samowystarczalny. Kresowy
polonocentryzm dawat wprawdzie pierwszenstwo tworzeniu kultury polskiej, by moc rozpo-
znaé sig,,w jestestwie swoim”, nigdy jednak nie wykluczat symbiozy i wspoéldziatania z kul-
turami innych narodéw i grup etnicznych. W tym kryto sig zrodto jego bogactwa i mocy. Na
Kresach uksztaltowat sig jakby ,,drugi nardd polski”, o wyostrzonej $wiadomosci narodo-
wej, nawykly do wspolzycia, ale i do konfliktow ze spoteczno$ciami réznych nacji i wyznan.

Etos Hadaczka wobec drazliwej dzisiaj sprawy Kresow ujawnia si¢ w licznych prze-
konaniach sformutowanych w , trylogii”. Sa wywazone i zmierzaja zawsze ku porozumie-

3 D.Beauvois, Mit, Kresow Wschodnich”, czyli jak mu polozyé kres. W zb.: Polska mys!
polityczna XIX i XX wieku. T. 9. Red. W. Wrzesinski. Wroctaw 1994, s. 94.

4 Zob. E. Kasperski, Kresy, pogranicza i mity. O metodologii badan nad literaturq kreso-
wq. W: E. Czaplejewicz, E. Kasperski, Literatura i réznorodnosé. Kresy i pogranicza.
Warszawa 1996, s. 106-120.



236 RECENZIE

niu i pojednaniu narodéw i ludéw zyjacych ongis we wspolnej Rzeczypospolitej, integru-
jacej ,,zgoda i swobodg”. Na temat Kresow trzeba , prowadzi¢ partnerski dialog obiektyw-
nie i uczciwie, unikajac skrajnosci [...]. Prawdziwa katharsis moze nastapi¢ dopiero po
poznaniu calej prawdy, wolnej od mistyfikacji i manipulacji” (III, s. 138). Autor zachgca
do takiego dialogu w prawdzie i bez zapominania. Aby sie ,,»pigknie rézni¢« pomigdzy
soba wiasng tozsamoscia 1 aby uchroni¢ wszystkich przed naiwnym mysleniem i nieroz-
sadnym dziataniem” (II1, s. 40). Hadaczek widzi jednak potrzebg obrony polskich racji.
Bliski jest mu poglad Stanistawa Vincenza, by ,nie zubaza¢ i nie zwgza¢ dusz polskich”,
by nie zrzeka¢ si¢ dobrowolnie prawa ,,do wspdlnej ziemi i dziedzictwa kulturowego, pod
naciskiem zabiegow nieprzyjaciét czy wiasnej ciasnoty” (I, s. 184). Kresy to rezerwuar
energii duchowej Polakow, tam ,,znajduja sig korzenie naszych dzisiejszych i jutrzejszych
zachowan, pragnien, marzef, naszych normalnosci i naszych patologii [...], to gigantyczny
silos, magazyn pamigci, tematow, bodzcow, konfliktow, ktdre zapewniaja naszej literatu-
rze dostatnia i dlugowieczna przesztos¢”®. Autor pragnie utrwali¢ dzieje kresowego Swia-
ta ,,pigknego w swej grozie, tajemnicy i tragizmie”, ocali¢ od zapomnienia i zabezpieczy¢
wazne fragmenty historii narodowe;), nierzadko chytrze fatszowanej i spychanej w niepa-
migé. Zeby zglebié trudne sensy takich poje¢, jak tozsamo$¢, nardd, pluralizm czy tolerancja.

»1rylogia” Bolestawa Hadaczka stanowi najpelniejsze dokonanie indywidualne we
wspolczesnych badaniach nad literaturg kresowa, prowadzonych w kilku osrodkach aka-
demickich w kraju (wroctawskim, warszawskim, biatostockim, rzeszowskim) . Z ogdlno-
narodowego piSmiennictwa wyodrebnia i scala wazny ideowo i artystycznie nurt (dzie-
dzing) literatury kresowej w osobny przedmiot badawczy. Porzadkuje utwory nalezace
do tego nurtu i interpretuje w perspektywie diugiego trwania, inspirujac do dalszych
eksploracji naukowych’. ,, Trylogia kresowa” Hadaczka odznacza sig przy tym duzymi

5 Z.Bienkowski, Przyszlo$¢ przeszlosci. Eseje. Wroctaw 1996, s. 7-8.

¢ Zob. np. publikacje w osrodkach wroctawskim, warszawskim, biatostockim i rzeszowskim:
J. A.Choroszy, Huculszczyzna w literaturze polskiej. Wroctaw 1991, — Swiat Vincenza. Studia
o0 zyciu i tworczosci Stanistawa Vincenza (1888-1971). Red. J. A. Choroszy, J. Kolbuszewski. Wro-
claw 1992, - J. Kolbuszewski, Kresy. Wroctaw 1995. ~ M. Inglot, Polska kultura literacka
Lwowa lat 1939-1941. Ze Lwowa i 0 Lwowie. Lata sowieckiej okupacji w poezji polskiej. Antologia
utworéw poetyckich w wyborze. Wroctaw 1995. -, Wroctawskie Studia Wschodnie” (wychodzacy
od roku 1997 rocznik pod redakcja Cz. Hernasa). — Kresy — Syberia — literatura. Doswiadczenia
dialogu i uniwersalizmu. Red. E. Czaplejewicz, E. Kasperski. Warszawa 1995. — Kresy w literaturze.
Tworcy dwudziestowieczni. Red. E. Czaplejewicz, E. Kasperski. Warszawa 1996. - E. Czapleje-
wicz, E. Kasperski, Literatura i roznorodnosé. Kresy i pogranicza. Warszawa 1996. — J. S a-
wicka, Wolyr poetycki w przestrzeni kresowej. Warszawa 1999. — Pod redakcja J. Malickiego
ukazuje si¢ od 1991 roku interdyscyplinarny kwartalnik naukowy , Przeglad Wschodni” poswigcony
Hhistorii i wspdiczesnosci Polakow na Wschodzie”. — E. Feliksiak organizuje migdzynarodowe kon-
ferencje poswigcone wilensko-kresowej problematyce i redaguje serig ,,Biblioteka Pamigci i Mysli”
— zob. Wilno i Wilenszczyzna jako krajobraz i srodowisko wielu kultur. Red. E. Feliksiak. T. 1-4.
Biatystok 1992. — Wilno i Kresy Péfnocno-Wschodnie. Red. E. Feliksiak. T. 1-4. Bialystok 1996. —
K. Gorski, Divide et impera. Biatystok 1995. ~ E. Feliksiak, ,,Maria” Malczewskiego. Duch
dawnej Polski w stepowym teatrze swiata. Biatystok 1997. - S. U lias z, Literatura Kresow — kresy
literatury. Fenomen Kresow Wschodnich w literaturze Dwudziestolecia miedzywojennego. Rzeszow
1994. — O dialogu kultur wspolnot kresowych. Red. S. Uliasz. Rzeszow 1998. -, Galicja i Jej Dzie-
dzictwo” (migdzydyscyplinarna seria Wyzszej Szkoty Pedagogicznej w Rzeszowie wydawana od
1994 roku) — zob. t. 4: Literatura — jezyk — kultura. Red. Cz. Kiak, M. Wyka. Rzeszow 1995. —
Obszemego przegladu wspoiczesnego stanu badan nad literaturg i kulturg literacko-artystyczna Kre-
sow dokonat J. S. Ossowski omawiajac ksiazkg J. Hernik Spalinskiej Wilenskie srody
literackie (1927-1939) (Warszawa 1998) — rec. w: ,,Pamigtnik Literacki” 2001, z. 2.

7 Pod redakcja naukowa B. H ad a ¢ zk a ukazuje si¢ od 1993 roku monotematyczny rocznik
,Kresy w Literaturze” (w ramach serii: ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Szczecinskiego. Szczecin-
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walorami dydaktycznymi, taczac ambicje naukowe z pasja popularyzatorska. Dzieto to
moga czytac czy studiowac nie tylko polonisci, ale takze wszyscy humanisci, a zwiasz-
cza kresowianie.

Zbigniew Jarzebowski

Matgorzata Czerminska, AUTOBIOGRAFICZNY TROJKAT. SWIADEC-
TWO, WYZNANIE I WYZWANIE. (Redaktor naukowy: Ryszard Nycz). Krakow (2000).
(Towarzystwo Autorow i Wydawcow Prac Naukowych ,,Universitas™), ss. 346, 4 nlb. ,,Ho-
ryzonty Nowoczesno$ci”. [T.] 10. Komitet redakcyjny: Michal Pawet Markowski, Ryszard
Nycz (przewodniczacy), Malgorzata Sugiera.

Ksigzka Malgorzaty Czerminskiej stanowi uzupetnienie przemyslen i tez sformutowa-
nych przez nia wezeéniej w pracy Autobiografia i powiesé, czyli pisarz i jego postacie (1987).
Uzupetnienie znaczace i wazne.

Terenem swej refleksji badawczej autorka czyni proze niefikcjonalna. Jej oméwieniu
poswigcona jest czgS¢ pierwsza, Trzy postawy autobiograficzne, a zwlaszcza jej rozdzial
zatytulowany Obszar prozy niefikcjonalnej. U poczatku wieku XX najsilniejszy sprzeciw
wobec ,,zmyS$lenia” w literaturze wigzat sig z ekspansja utwordw opisujacych zycie prole
tariatu. Rok 1923 w rewolucyjnej Rosji przynosi powstanie pisma ,,LEF”, ktore tworzyé
beda m.in. Majakowski, Tretiakow, Pasternak. W Polsce wyrazicielem nowych tendencji
bedzie grupa ,,Przedmiescie”. Stopniowo reportaz, uprawiany z powodzeniem przez nie-
ktorych cztonkéw ,,Przedmiescia”, jak chociazby Helena Boguszewska i Zofia Natkow-
ska, stal si¢ niemal synonimem literatury faktu. Okres szczegdlnego rozwoju tego typu
pisarstwa przypada na czas powojenny i jest zwiazany w duzej mierze z — podkopanag przez
tragedig sowieckich tagrow i hitlerowskich o$rodkéw zagtady — wiara w moc stowa. Inne
korzenie ma literatura dokumentu osobistego !, stanowiaca wlasciwy przedmiot zaintere-
sowania Czerminskiej, i odmienne prawa rzadza jej rozwojem. Przesiagknigta autobiogra-
ficznoscia, literatura ta dociera do poktadow obiektywizmu poprzez pierwiastek osobisty,
subiektywny. W zaliczanych do niej wspomnieniach, dziennikach, pamigtnikach, listach
mamy do czynienia z dwojakiego rodzaju postawa autora wobec $wiata przedstawionego:
wyznania i $wiadectwa.

Strategia $wiadectwa znamionuje wszelkiego rodzaju teksty o charakterze pamigtni-
karskim oraz pewien typ zapisu diarystycznego, ktory skupia sie glownie na ukazaniu ludzi
i odwiedzanych miejsc, rezygnujac z opisu przezy¢ wewngtrznych opowiadajacego. Po-
stawa wyznania charakterystyczna jest natomiast dla dziennika intymnego, ktorego niesty-
chanie bogaty i dynamiczny rozwdj znakomicie ilustruje pisarstwo francuskojezyczne.
W naszym kraju pojawienie si¢ dziennika eksponujacego intymna sfer¢ przezy¢ autora wiagze
sig z okresem przetomu romantycznego. Ale dopiero ostatnie dziesig¢ciolecia minionego
wieku dowodzg szczegolnej popularnosci tego typu pisarstwa. Diametralna roznica mie-
dzy $wiadectwem a wyznaniem (nastawienie ekstrawertyczne i introwertyczne) nie ozna-
cza wcale, by nie mogly te dwie kategorie wspotistnie¢ obok siebie w obrebie jednego
utworu. Dzieje si¢ tak chociazby w Moim wieku Aleksandra Wata. Zreszta —jak przekonu-
je Czerminska — ujawnianie si¢ réznych postaw na przestrzeni jednego tekstu stanowi
swoistg cechg literatury dokumentu osobistego.

skie Prace Polonistyczne™). Wyszlo juz 7 tomdw tego rocznika, a w nim ponad 60 artykulow kreso-
znawczych.

! Okresleniem tym, wprowadzonym przez R. Zimand a (Diarysta Stefan Z. Wroctaw 1990)
zamiast innych: ,,pisma autobiograficzne”, ,intymistyka”, Czermifiska postuguje sie zupelnie shusz-
nie, utrwalajac przyjgta juz w duzym stopniu praktykg badawcza.



