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,NIE UJRZE PLOMIENNYCH PIASKOW
WYSSANEJ PRZEZ SEONCE SAHARY”

SZKIC DO PORTRETU KAZIMIERZA HAFABURDY

Wileniskie Zagary doczekaty sig juz licznych znakomitych opracowan, w kto-
rych pieczotowicie zrekonstruowano prehistori¢ i histori¢ grupy, sportretowano
jej najwazniejszych czlonkow, z Czestawem Mitoszem na czele, wreszcie omo-
wiono ich ideologi¢ oraz poetyke'. W tej bogatej literaturze pewien niedosyt bu-
dzi¢ moze niewielka ilo§¢ informacji na temat Kazimierza Hataburdy, ktoéry ode-
grat wazna rol¢ w Sekcji Tworczosci Oryginalnej, a potem zaznaczyt swa obec-
no$¢ w poczatkowym okresie istnienia samych Zagaréw. Szczegdlne przy tym byto
to, iz Halaburda sympatyzowat z endecja, przez co — jak stusznie zauwazyl Rado-
staw Okulicz-Kozaryn — nalezat do ,,ztozonych przypadkow” w swoim srodowi-
sku, rozbijajac do$¢ powszechnie funkcjonujacy jego obraz jako lewicowego mo-
nolitu?, ,,Endecko$¢” Hataburdy, a takze ,,niecenzuralne” z punktu widzenia ide-
ologii PRL okolicznos$ci jego $mierci w pewnej mierze wyjasniaja brak zaintere-
sowania dla tej postaci ze strony historykow literatury, zwlaszeza ze sami Zaga-
ry$ci z biegiem lat coraz wyrazniej pomniejszali jego rolg w ugrupowaniu, ktéra —
dodajmy od razu, aby unikna¢ niepotrzebnych nieporozumien — nigdy nie byla
pierwszoplanowa. Takze dlatego nie po$wigcano Hataburdzie osobnej uwagi, wspo-
minajac go na marginesie omawiania wazniejszych — z punktu widzenia zastug
literackich — postaci z kregu Zagarystowskiego. Nikogo wige juz szczegdlnie nie
interesowato to, co dziato sie z Hataburda po opuszczeniu przezen Zagardw, a co
jako$ przeciez ukazywalo perypetie catej formacji. T¢ lukg chcialbym cho¢ czg-
$ciowo zapetni¢ w niniejszym szkicu. Po to, by uczyni¢ bardziej kompletnym ob-
raz srodowiska mlodego Wilna lat trzydziestych w. XX, po to, by mozna byto
lepiej zrozumiec procesy intelektualne 1 polityczne dokonujace si¢ wowczas w $ro-
dowisku Zagarow.

! Zob.m.n. W.P. Szymanski,, Zagary” i zagarysci. W: Z dziejéw czasopism literackich
w Dwudziestoleciu miedzywojennym. Krakow 1970. — M. Z aleski, Przygoda drugiej awangardy.
Warszawa 1984, — A. Zieniewicz, Idgce Wilno. Szkice o Zagarach. Warszawa 1987. — S. Be-
re$, Ostatnia wileriska plejada. Szkice o poezji kregu Zagaréw. Warszawa 1990. — T. Ktak, Zaga-
ry. Haslo w: Stownik literatury polskiej XX wieku. Red. A. Brodzka [i in.]. Wroctaw 1992.

? R. Okulicz-Kozaryn, Wileriska cyganeria lat trzydziestych i Zagary. W zb.: Zycie lite-
rackie i literatura w Wilnie XIX-XX wieku. Red. T. Bujnicki, A. Romanowski. Krakéw 2000, s. 218.
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Endecki Marcholt

Urodzit si¢ 24 IX 1903 w Wierzbotowie na Litwie®. Jego ojciec, rowniez Kazi-
mierz, byt poczatkowo nauczycielem, a potem celnikiem w Kibartach, stacji gra-
nicznej migdzy 6wczesnag gubernia kowienska a Prusami Wschodnimi. Po wybuchu
pierwszej wojny swiatowej rodzing Hataburdéw zabraly ze soba w gtab Rosji wy-
cofujace si¢ wojska rosyjskie. Tam, w czasie rewolucji bolszewickiej, w niewyja-
$nionych okolicznosciach, prawdopodobnie z rak czekistow, zginat ojciec Hatabur-
dy. Po tym tragicznym wydarzeniu kilkunastoletni Kazimierz wraz z matka, Helena
z Kleparskich, znalazt si¢ w Rostowie, gdzie zarabial na zycie praca w ksiggarni.
Okoto r. 1919 Hataburdowie wyjechali do Wierzbolowa, a stamtad, przez zielona
granice, uciekli do Wilna.

W Wilnie Kazimierz Hataburda ukonczyl gimnazjum, a nast¢pnie rozpoczat
studia chemiczne na Wydziale Matematyczno-Przyrodniczym na Uniwersytecie
Stefana Batorego. Musiat mie¢ na tym polu pewne sukcesy, skoro po jakims czasie
zostal asystentem katedry krystalografii. Bardziej jednak niz Zycie naukowe inte-
resowaly go sport, polityka, wreszcie literatura. Uprawiat boks, byl nawet preze-
sem sekeji bokserskiej Akademickiego Zwiazku Sportowego. Sympatyzowat z Na-
rodowa Demokracja i stanat na czele Zwiazku Mlodziezy Wszechpolskiej (jego
zastgpca przez pewien czas byt... Jerzy Putrament). Jeszcze wezesniej zostat czton-
kiem — obok m.in. Wiadystawa Arcimowicza, Wactawa Korabiewicza, Teodora
Bujnickiego, Stefana Jedrychowskiego, Czestawa Milosza — Akademickiego Klu-
bu Wioczeggow Wilenskich®. Efektem zainteresowan literackich Hataburdy byta
jego dziatalnos¢ w Sekeji Tworczosci Oryginalnej (STO), stanowiacej czgs¢ skta-
dowa Kota Polonistow Uniwersytetu Wilenskiego.

Wymienione pasje Halaburda potrafit znakomicie taczy¢. Polityk bywat np.
bokserem. Pyszna anegdota Putramenta opowiada o tym, jak pézna jesienia 1930
Hataburda skutecznie ostaniat wiec z udziatem Stanistawa Stronskiego przed bo-
jowka sanacyjnego Legionu Mtodych, ktéra wspomagat sam... Mitosz®. Wydarze-
nie to stato sig szybko tematem Szopki Akademickiej:

Wybite szyby z bram Ogniska,
Janicki w kacie smutno tka,

Lecz zgby tez wybite z pyska,
Bo umie bi¢ Halta-burda!®

3 W skromnych informacjach na temat Halaburdy pojawialy sig dwie daty jego urodzenia— 1903
Iub 1906. T¢ ostatnig datg (a takZze bledna date Smierci) podajem.in. J. Hernik-Spalinska w bio-
gramie poety zamieszczonym w — bardzo cennej skadinad — pracy Wilerskie Srody Literackie (War-
szawa 1998, s. 68—69). Podaje rok 1903, opierajac sig na kopii dowodu osobistego Hataburdy wyda-
nego 15 VI 1931 w Wilnie (bgdacego w posiadaniu rodziny). Pozostale fakty dotyczace Zycia pisa-
rza rekonstruujg w oparciu o wspomnienia i dokumenty jego syna, pana Marka Hataburdy. Zob.
tez S. Janicki, Sp. Kazimierz Hataburda. ,Orzel Bialy” (ZSRR) 1942, nr 13. Przedruk
w: A. K. Kunert, Lista strat kultury polskiej 1939—1945. T. 1. Warszawa 1998.

4 Na temat historii Akademickiego Klubu Wioczegdw Wilenskich zob. A. Srebrakow-
ski: Kiub Wioczegow Senioréw w Wilnie (proba zarysu historii). W zb.: Polska — Kresy — Polacy.
Studia historyczne. Red. S. Ciesielski, T. Kulawik, K. Matwijowski. Wroclaw 1994; Wilerscy ,, Wio-
czedzy”. Wystawa historyczna poswiecona dziejom Akademickiego Klubu Wioczegow Wilenskich.
Wroclaw 1997.

5 J. Putrament, Pof wieku. Mlodosé. Warszawa 1962, s. 161-162,

¢ P. Jasienica, Pamietnik. Warszawa 1993, s. 110.
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Maly, ze $miesznym, dtugim i kartofelkowatym nosem, waskimi wargami,
rozdwojonym podbrodkiem, bardzo wyszczekany, dowcipny’, Hataburda byt prze-
ciez lubiany i szanowany przez kolegéw. Najbardziej zapamigtano chyba jego
poczucie humoru, sktonnos¢ do pikantnych nieraz dowcip6éw i specyficzne gusta
alkoholowe.

Wspominata Anna Jedrychowska:

Na jednym z spotkan STO — kto$ z obecnych zadeklamowal: ... 1 pijany nasz duch Hala-
burda”, bo do grupy literackiej nalezal Kazik Hataburda, ktory lubit przechwala¢ sig swoistymi
wyczynami w sporzadzaniu tzw. irszy — wodki pomieszanej pot na pol z piwems?,

Kiedy Stefan Jedrychowski doczekat si¢ sprawy honorowej z korporantami za
zlosliwe o nich wierszyki, Hataburda — jeszcze nie dziatacz endecki — ubezpieczyt
si¢ przed podobnymi wypadkami, drukujac bilety wizytowe z podpisem ,,czto-
wiek honorowo nieodpowiedzialny™. Stynne byly tez jego wymys$lne przeklen-
stwa, takie jak np. ,,0by$ z kosci opad! i na zytach chodzit'’. Zagérski zapamigtat,
ze Hataburda, gdy bywat w ,,salonie” literackim matki Hanny Kompielskiej, ,,ze-
zowal ku Haneczce i recytowal potkpiarskie, potpornograficzne satyry”!!. Za cel
stawiat sobie jakoby przewyzszenie Boya-Zelenskiego, ktorego miat czci¢ za Dzie-
wice konsystorskie. Stad §rodowiskowy termin ,,hataburdyzm”, synonim §wintu-
szenia, oraz opinia o Hataburdzie jako ,,wilefiskim matym Boyu™'.

Nie jest zreszta jasne, czy Hataburda-,,boyszewik byt wczesniejszy od Hata-
burdy-endeka, czy z nim wspotistnial. Poglady polityczne pisarza nie przeszka-
dzaty zreszta kolegom z Klubu Wiloczegow, w wigkszoSci przeciez reprezentuja-
cym sympatie liberalne lub lewicowe. Mitosz wspominal, Zze przekonania Hata-
burdy, ,,bodaj jedynego endeka” w Klubie Wtoczegow, badz to byly przedmiotem
zartow, badz ,,uchodzity za (tolerowane) dziwactwo™®,

0d STO do ,,Zagarow”

W roku 1931 Hataburda wspottworzyt — wraz z Jedrychowskim, Jerzym i Ste-
fanem Zagorskimi, Wojciechem Dabrowskim, Bujnickim i Mitoszem — Klub Inte-
lektualistow, grupg literacko-dyskusyjna o matej dyscyplinie i do$¢ ptynnym skta-
dzie. Klub nie miat tez wyraznego oblicza politycznego, stanowit raczej konglo-
merat pogladow, a jego cztonkéw laczyty przede wszystkim wigzy kolezenskie,
wspolne zainteresowania tworcze 1 poszukiwanie nowych form w literaturze'.
Z tego tez powodu przedstawiciele Klubu, a mianowicie Bujnicki, Hataburda,

7 Zob. ibidem.

8 A, Jedrychowska, Zygzakiem i po prostu. Warszawa 1965, s. 37-38.

° A. Jgdrychowska, O Teodorze Bujnickim. W: T. Bujnicki, Wiersze wybrane. War-
szawa 1961, s. 89,

1 Jedrychowska, Zygzakiem i po prostu, s. 39.

W J. Zagodrski, Szkice z podrézy w przestrzeni i czasie. Krakow 1962, s. 160.

2 List M. Hataburdy do autora, z 10 I1 2004.

B Cz. Milosz, Abecadlo Milosza. Krakow 1997, s. 207, 17. Nb. endekow bylo w Klubie
Wibczegdw wigeej, np. Stanistaw Janicki — ,, Klukwa”, prawnik, ktory Mitosza ,,dziwit swoimi pra-
wicowymi pogladami” (ibidem, s. 19).

4 Zob. E. Filipajtis, Lewica Akademicka w Wilnie 1930—-1935. Bialystok 1965, s. 21.
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Mitosz i Jerzy Zagorski, zostali zaproszeni do wzigcia udziatu w CXIX Srodzie
Literackie;j.

Spotkanie, zatytutowane Najmitodsze Wilno Literackie, odbyto sig 28 1 193113,
Zaproszeni poeci odczytali najpierw swoje nie drukowane teksty prozatorskie i po-
etyckie, druga czes¢ wieczoru wypehili ,,utworami wesotymi, satyra 1 parodia li-
teracka’®.

Wystep miodych poetéw, w tym Hataburdy, zostal zyczliwie przyjgty przez
publicznos¢ 1 prasg wileniska. ,,Wiersze p. Halaburdy sa $§miate i silne w wyrazie,
nieraz graniczace z brutalno$cia, jednak nie brutalne” — twierdzil sprawozdawca
,»Dziennika Wilenskiego”, znacznie juz gorzej osadzajac humorystyczne proby
poety (,,z trudem wywalczaja sobie charakter zywego humoru”). O ,,zwartej i moc-
nej formie” utworéow Hataburdy pisano w ,,Stowie”, gdzie z kolei chwalono jego
»dowcipne, satyryczne pastele”. Najwyzej jednak ocenit wystep poety ,,Kurier
Wilenski™:

P. Halaburda dal moze najbardziej przetrawiony i dojrzaly material, tamci [tj. Milosz,

Bujnicki i Zagorski] jakby z cheiwoscia czerpia pelnymi garsciami z wszystkiego kolo siebie,

ten juz wybrat'’.

Zago6rski wspominal; ,,scementowat nas [6w wieczor] 1 odtad stanowiliSmy juz
zespot literacki (Scislej poetycki) [...]. Tak powstal zalazek grupy literackiej, ktora
pozniej miata przybra¢ nazwe »Zagarystow«”'®. Rzeczywiscie — Sroda Literacka
z udzialem ,,;najmtodszego Wilna literackiego” przesadzita o decyzji Stanistawa Mac-
kiewicza co do utworzenia dodatku literackiego do dziennika ,,Stowo”, czyli mie-
sigcznika ,,Zagary”. W tym tez sensie uzna¢ trzeba Hataburdg za jednego z ,,0jcOw-
-zatozycieli” ,,Zagar6w”, choé jego zwiazek z samym pismem i skupiona wokot nie-
go grupa poetycka byt juz do$¢ efemeryczny, zaowocowat bowiem drukiem jednego
tylko utworu, Wiersza bez tytutu (w numerze 3 zr. 1931, tym samym, w ktéorym
ukazala si¢ stynna Defilada umarfych bogéw Dembinskiego). A moze Halaburda
brat jaki$ udzial w redagowaniu ,,Zagarow”? Watpliwe, skoro nie méwili o tym ni-
gdy inni Zagarysci, takze ci, ktorzy pisali o nim z nie skrywana sympatia, jak choc¢by
Putrament. Jezeli wige Hataburdzie przystugiwatoby miano zagarysty, to co najwy-
zej — zgodzi¢ sig tu trzeba z Tadeuszem Bujnickim — ,,zagarysty drugiej linii”".

Na tym jednak tle szczegodlnie i do$¢ niejasno wyglada sprawa usunigcia Hata-
burdy z Zagar6éw, o ktorej wspominaja niemal wszyscy historycy piszacy o dzie-

5 ] Zagbrski (Szkice. Krakow 1958, s. 384) pisal, iz zaproszenie na Srodg — z oddzialu
wilenskiego Zwiazku Zawodowego Literatow Polskich — wplyngto na rece Bujnickiego i Ze to on
dobieral pozostatych autorow.

16 Zob. K. Biedrzycki, Zycie literackie Wilna lat 30. W zb.. Zycie literackie i literatura
w Wilnie XIX-XX wieku, s. 163.

7 Cytaty za: Hernik-Spalinska, op. cit., s. 137-138.

8 J. Zagorski, Szkice z podrézy w przestrzeni i czasie. Krakow 1962, s. 163. Po otrzymaniu
Nobla przez Mitosza J. Zagérski (W Zagarach i troche potem.... ,Poezja” 1981, nr 5/6, s. 56)
jakby pomniejszyl role Halaburdy w owej Srodzie Literackiej, bo z tej relacji wynikato juz, iz Buj-
nicki ,,dobral” Milosza, ta dwéjka — Zagorskiego, a potem cala trojka udzielita , laski uczestnictwa
Kazimierzowi Halaburdzie, taski nie tyle artystycznej, co pogladowej, bo ten dzielny bokser i dobry
kompan z Zywej Gazetki nalezal do przeciwnego obozu w politycznych zmaganiach w Bratniaku
[...]”

1 T. Bujnicki, Zagarysci ,,drugiej linii”. W: Szkice wileriskie. Rozprawy i eseje. Krakow
2002.
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jach tej grupy. Decydujaca miata by¢ jego postawa w czasie zajs¢ antyzydowskich
na Uniwersytecie Stefana Batorego po tragicznej $§mierci studenta Stanistawa
Waclawskiego, ktora nastapita 10 XI 1931. Ot6z wieczorem 11 XI w czasie wiecu
w podwérzu Bursy Zenskiej miat Hataburda o$wiadczyé, iz stojacy wowczas na
czele zarzadu Bratniej Pomocy przywodca lewicy akademickiej, Henryk Dembin-
ski, ,,wykradl ciato swigtej pamigci Stanistawa Wactawskiego 1 tym samym unie-
mozliwia ogétowi mlodziezy akademickiej udzial w pogrzebie”?. Doszto wtedy
do starcia stownego, w ktorym przypomniano, ze Dembinski zajmowal si¢ po-
grzebem Wactawskiego na prosbg starosty grodzkiego. Nastgpnego dnia na pierw-
szej stronicy wilenskiego ,,Stowa” ukazat sig list podpisany m.in. przez Mitosza
1 Zagoérskiego. Jego sygnatariusze, wracajac do wiecu z poprzedniego dnia, oznaj-
miali, Ze uznaja ,,stowa kol. Halaburdy za oszczerstwo, tym bardziej grozne, iz
rzucone wobec mas akademickich, nie zorientowanych w sytuacji, a bardzo pod-
nieconych ostatnimi zaj$ciami’?!. O tym, ze Hataburda zostal w nastgpstwie tych
wydarzen ,,wyrzucony” z Zagarow, a jego miejsce zaja¢ miat Putrament, pisat w la-
tach sze§¢dziesiatych Filipajtis, precyzujac, ze powodem tego byt ,,biologiczny na-
cjonalizm i prowokacje” autora Wiersza bez tytutu®. Filipajtis nie powotywat si¢
tu na zadne zrdédlo, ani pisane, ani nawet ustne, nie podawat tez, kiedy doktadnie
ani w jakich okolicznosciach do owego aktu wyrzucenia Hataburdy doszto. Czy
poprzedzit go np. jaki$ ,,sad”, czy Hataburdg o tym ,,wyroku” powiadomiono, nie
jest pewne. Nie znajdziemy na ten temat informacji ani w grudniowym, ani w zad-
nym pézniejszym numerze ,,Zagaréw”. Opinig Filipajtisa powtorzyli potem nie-
mal dostownie Andrzej Zieniewicz i Marek Zaleski, a ostatnio Wlodzimierz Ko-
rowajczyk, ktory jednak stwierdzal, iz przyczyna usunigcia Hataburdy z Zaga-
réw byly ,jego narodowe przekonania™?,

Cala ta sprawa nie wyglada jednak jasno, bo jezeli Hataburda nie byt w Zaga-
rach, to po co go z nich wyrzucano? A moze jednak do listopada 1931 zagarys$ci
uwazali go za cztonka grupy? Tak czy inaczej, dopiero jego postawa w czasie
antyzydowskich zaj$¢ uswiadomita obu stronom, jak gieboka dzieli je przepasé.
Endecko$¢ Hataburdy i antyendecko$¢ Mitosza czy Zagorskiego byly przeciez
wczesniejsze, a 1 sam proces ,,odstawania”, jak to nazwata Jedrychowska, Hata-
burdy od dawnych przyjaciot i kolegéw zaczal si¢ wezesniej, ale dopiero omawia-
ne listopadowe zaj$cia radykalizowaty i polaryzowaly stanowiska. Z jednej strony
— byl antysemityzm i antykomunizm Hataburdy, z drugiej — anty-antysemityzm
1 narastajaca fascynacja Dembinskiego, Milosza i Jedrychowskiego komunizmem.

Afera z Zagarami nie bardzo zaszkodzita Hataburdzie w oczach opinii stu-
denckiej 1 — szerzej — wileniskiej. Wkroétce bowiem doprowadzit on do odzyskania
przez endecj¢ przywodztwa w Bratniej Pomocy, a w zorganizowanej w 1932 r.
ankiecie ,,Stowa” Zastuzeni wilnianie zdobyt 9 glosow, niewiele, ale wigcej niz
Zagorski (5) czy Mitosz (2)*.

Filipajtis, op. cit,s. 22.
2 List do vedakgji. ,,Stowo” 1931, nr 261.
Filipajtis, op. cit, s. 35.
W. Korowajczyk, Od kruchty do komuny — wileriskie manowce Henryka Dembinskiego.
,,Arcana” 2002, nr 45.

1 Stowo” 1932, nr 19. Podaje za: T. Dalecka, Dzieje polonistyki wileriskiej 1919—1939.
Krakow 2003, s. 65.
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»Wolny wldczega, kolekcjoner dni”

Dla historyka literatury najcickawszy jest chyba Halaburda-poeta. W tej roli
najaktywniejszy byl w latach 1928-1929. Wtedy to zostal cztonkiem STO 1 brat
udziat w wieczorach autorskich sekcji®. Cze$é z recytowanych tam wierszy opu-
blikowal potem w zbiorowych tomikach grupy: S.7.0. (1928) oraz Patykiem po
niebie (1929).

Wiersze te wpisywaly si¢ w to, co Beata Tarnowska trafnie nazwata po latach
,»poezja trampow”*. | Trampoéw™ nie tylko dlatego, iz autorzy nalezeli do Klubu
Wibezegow, ale tez dlatego, Ze poezja ta zdominowana byta przez charakterystycz-
ne, ,,trampowskie” wlasnie, motywy i tematy. Mniej tu wazyla oryginalnos¢ jezyka
poetyckiego. W tej dziedzinie poeci-trampowie najwigcej zawdzigczali skamandry-
tom, troche tez awangardzie poczatku lat dwudziestych, modernistom, a nawet...
romantykom. Nie inaczej przedstawiata si¢ sprawa dos§¢ eklektycznych pod tym
wzglgdem wierszy Hataburdy, ktory najpilniej terminowal u wezesnego Wierzyn-
skiego 1 — nie tak moze pilnie — u futurystow. Znamienny byt zwlaszcza podmiot
liryczny jego poezji: homo ludens, radosny, prowokacyjnie nonszalancki, chuligan
upojony istnieniem, wlasna mtodoscia 1 potgga, zbuntowany przeciw tyranii nudnej
codzienno$ci, glodny przestrzeni, stonca, powietrza, przygody i swobody. ,,Lubig
si¢ bawi¢, §miac sig, klac i plu¢” — przedstawiat si¢ w wierszu Wyznanie z tomu Pa-
tykiem po niebie. Podobnie bylo w innych lirykach Hataburdy, np.:

Ja kocham zycie, cho¢ to zwykly bluft,
mistyfikacja pozbawiona sensu.

Ja kocham ludzi, caly barwny $wiat,

Cho¢ to przewaznie dranie i matoly,

Lecz ja nikomu nie wytykam wad,

Bo i ja takze nie jestem aniolem.
(Mitosé¢, P 28)

Ach! ja si¢ szalenie bawie,
tong w zachwycie, jak para kaloszy
w szampanskim winie.
(Nastroj, P 26)

Do diabla cisna¢ chee to nudne Zycie,

gdzie wiem, co bedzie za miesiac i za rok,
gdzie mi co$ peta wolny krok,

Porzuci¢ chee to gnicie.

Przede mna $wiat, a we mnie mlodo$é tetni.
Co jutro bedzie? C’est egal:

Nieznani ludzie tacy sa pongtni

25 M.in. w XXXV Srodzie Literackiej (14 III 1928) oraz w jubileuszowym radiowym 13 Kwa-
dransie Akademickim. Zob. Dalecka, op. cit,s. 176-177. - T. Bujnicki, Miedzy Sekcjq Twor-
czosci Oryginalnej a ,, Zagarami”. W: Szkice wileriskie, s. 135.

26 B. Tarnowska, PieSni trampdw. Poezja i wierszopisarstwo z kregu Akademickiego Kilu-
bu Witoczegow Wilenskich. W zb.: Poezja i poeci w Wilnie lat 1920-1940. Studia. Red. T. Bujnicki,
K. Biedrzycki. Moje uwagi o poezji Halaburdy wiele zawdzigczaja temu znakomitemu szkicowi.

27 W ten sposob odsylam do: Patykiem po niebie. Poezje Teodora Bujnickiego, Kazimierza
Halaburdy, Anny Kompielskiej, Wactawa Korabiewicza. Wilno 1929. Liczba po skrocie wskazuje
stronice.
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i czujg slony zapach fal.

Wiem, ze ma wartos¢ ten tylko, co tworzy,

nie baczac na nudg i pot.

Ale to trudno, ja tak trwaé nie moge,

glodnym by¢é wolg weiaz, niz tak powoli tyc.
(Odjazdy*®

Zrodtem zachwytu byto czesto, jak juz wspomniatem, upojenie uroda i spraw-
no$cia swego ciata. W pochodzacej z 1. 1932 Radosci istnienia® ,,migénie §piewa-
ja hymn” na cze$¢ zwycigskiej mtodosci, a we wezesniejszych Zdobywcach czy-
tamy:

Zwycigscy zdobywcey rekordu
Nie znamy goryczy zwatpienia,
Wierzymy w bicepsy spizowe

I nerwy hartowne jak stal.
Radosni pijacy ozonu

Idziemy na podbdj wszech$wiata.
Pier§ naga nam stonce caluje,

A serce uderza jak dzwon.
Muskuly wysilkiem sprezone,
Finisze i starty skrzydlate.

Pod skora wysilek pulsuje
Czerwong, pienigca si¢ krwia. [P 35]

Wspotbrzmiata z owa afirmacja mlodzienczego, silnego ciata pochwata wy-
sitku fizycznego 1 sportu, ktory urastat do metafory istnienia w ogoéle. Tarnowska
zauwazyla;

W utworze Kazimierza Hataburdy Rados¢ istnienia bohater — przemawiajacy w imieniu
zbiorowosci, ktorej ,,nic nie zdola zlama¢” — wyladowuje swoja mlodziencza energie w trudzie
powszedniego dnia, dZwiganego ,,jak treningowe cigzary”, w walce i sporcie, gdyz zycie — to
~maratonski bieg”30,

Ale chyba czg$ciej metafora Zycia byta dla Hataburdy wedréwka. Bohater jego
wierszy to przede wszystkim ,,wolny wltoczgga, kolekcjoner dni”, ktory ,.stonce
maw herbie, aw sercu bunt krwi”. To ,,zwyczajny wesoty tazik” (Wyznanie), wspot-
czesny Don Kichot, pasazer ,,na gapg” (Nastrdj), tgskniacy za ,,.barwnym kwiatem

przygody” 1 gloszacy:

Ulicznik kazdy to moj brat,

beztroski, wolny i gwizdzacy.

Jak ja — nieuzyteczny grat,

jak ja — bezpanskie dziecko slonca.
(Wolnosé, P 34)

Wiodczega poza miasto w towarzystwie przyjaciot, ,,miejskich chtopakow” jest
dlan namiastka egzotycznej eskapady:

2 S.T.O. Poezje W. Arcimowicza, T. Bujnickiego, K. Hataburdy, W. Korabiewicza, Z. Landfisza,
S. Sosnowskiego. Wilno 1928, s. 16. Dalej cytaty z tego wydania oznaczam skrétem S. Liczba po
skrocie wskazuje stronice.

% | Alma Mater Vilnensis” 1932, z. 10, s. 37.

% Tarnowska, op. cit., s. 127.
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Po co barwne storczyki, weze i kokosy,

po co cetki tygrysa i murzynski klan,

jezeli codzienno$ci mamy wreszcie dosy¢

1 zapragniemy zmian.

Dziewigtnasta czterdziesci towaréwka odchodzi.

P61 butelki wisniowki 1 konduktor jest nasz,

na otwartej platformie tak przyjemnie ped chlodzi

i blyskami z komina zasypuje nam twarz.

Swit zastanie nas obu na malefikiej stacyjce,

wkoto lasy, moczary bez godcincow i chat.
(Wtoczega, S 15)

42

Zyé znaczy tu wloczyé sig, podroézowag. ,,Ruszam w drogg. Zaczynam zy¢” —
czytamy w wierszu Odjazd, a w Pozegnaniu w kategoriach widczegi traktowane
jest nawet... umieranie:

[ pojde sobie w zaswiaty, pasazer bez biletu,
pi¢ czarna kawe mrokow i jadac z gwiazd kotlety.

L. .
W bezmiarach niebios hasam, jak cielg na pastwisku. [S 17]

W kazdym jednak przypadku wldczega byta rownoznaczna z gestem ucieczki
od ,,codziennej orki”, od tego, co banalne, konwencjonalne, szare i — stowo-klucz
tej poezji — nudne. Owe antywartosci symbolizowato w wierszach Halaburdy mia-
sto, stanowigce w istocie jeden z gtdéwnych tematow jego poezji. Ponury, niemal-
ze apokaliptyczny obraz miasta, przypominajacy trochg ten znany z Piesni fana-
tycznych Wierzyhskiego, wyrdznial pisarza od wilenskich kolegéw — Hataburda
byt bowiem pod tym wzgledem najbardziej ponury sposrod poetow STO, co pod-
kreélita juz Tarnowska. Na dowod wymienita wiersz Miasto, w ktorym:

wszystkie elementy monstrualnie wrgcz zarysowanej przestrzeni, takie jak ,.lzy lamp”, ,,zbie-
gle domy”, ,,nieprzyjazny mrok”, ,,blotniste kanaty ulic”, ,,gnijace powietrze”, uciekajace z parku
drzewa, na miejskiej studni wiszacy wariat-samobdjca — sygnalizuja poczucie wielkomiejskie-
go leku i zagrozenia3!.

Nie inaczej bylo i w pozostatych lirykach Hataburdy. W Buncie miasto jest
ukazane jako potwor, ktory swych mieszkancow dlawi zelazno-betonowymi mac-
kami, a w moze najbardziej apokaliptycznym Wierszu bez tytufu miasto to czeka-
jace na pozar ,,martwe, szare i czcze” bruki oraz ,,obroste plesnia” domy. Za grosz
tu urzeczenia cywilizacja miejska. Jej nowoczesne akcesoria sa narzgdziami, kto-
rymi miasto, 6w ,,wSciekly despota”, dtawi swe ofiary, jak w Wierszu bez tytulu:

Co wieczor reklam swietlnych tlok
Whija sig¢ w fancuch czaszek.
Zmiazdzonych mysli blady sok
Krzepnie na gazet blasze.

Wyglad miasta stanowil w tych utworach zewngtrzny ekwiwalent podiego,
monotonnego, jatlowego i chorego zycia mieszkancow, ktorym:

Jalowa nuda mozg wyzera,
jak grzyb toczacy dom.

31 Ibidem, s. 128. Wiersz Miasto byt drukowany w ,,Alma Mater Vilnensis” (1932, z. 10, s. 37).
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Tam kto$ sig rusza poza $ciana,
ktos$ charcze, plujac krwia...
Gdziezby najmniejsza w Zyciu zmiana!
... Codziennie pada $nieg od rana,
te same mysli tkwia.
Szaros¢ zalewa, cisza dlawi,
zycie kulejac brnie
przez puste i zjelczale dnie
1 cos$ sig jatrzy, co$ sig krwawi
z wolna, niedostrzegalnie prawie,
na dnie.
(Na dnie, P 23)

Wielkomiejskim thumem Hataburda wyraznie gardzil, cho¢ w tej postawie
dostrzec mozna 1 strach, 1 wspotczucie. Charakterystyczne dla tych emocji byty
ekspresjonistyczne obrazy z Wiersza bez tytufu:

Dzien kazdy splywa pomigdzy tlum
Jak ropa z otwartej rany.

Splowiale twarze cial i dusz,
Jak stowa codziennych rozmoéw,
Omotal serca szary tluszcz,
Zdlawil uczucia i rozmach.

W zylach osiada cigzki piach,
Wzrok kazdy ocieka §lina,

W zdlawionych plucach flegma gra,
A ludzie chodza do kina.

Doznanie thumu byto w wierszach Hataburdy przede wszystkim doswiadcze-
niem zdlawienia, ciasnoty, ograniczenia cielesnego 1 duchowego. W wierszu Kino
widzowie ttocza si¢ w czasie seansu filmowego:

A potem na barlogach, w brudnych, dusznych norach,
Pod kupa szmat cuchnacy niespokojny sen.
Na piersi siada stodka, niedostepna zmora:
Szeregi ogladanych na ekranie scen. [P 32]

Stad — rzadsze w tej poezji — marzenie o wyprowadzeniu thumu z miasta ,,szla-
kiem sinych szyn w blaskach promienistego dysku” 1 o metamorfozie owej sza-
rej masy w ,,czcicieli zycia 1 przestrzeni” (Wolnosé) albo — czgstsze — tesknoty
za ucieczka od thumu i od miasta. Opozycje do przyttaczajacego, dusznego, mate-
go miasta-wi¢zienia stanowily bezdroza i manowce, zwykle kojarzone z natu-
ra, np.:

Na wolne, zielone boiska,

Na rzeke, co w stoncu si¢ zloci,
Ucieka¢ musimy z ucisku

W wieczystej, szalenczej tesknocie®.

Pojawiato sig tu tez marzenie o egzotycznych ladach. Czasem podszyte nuta
zartobliwa:

32 Bunt. ,,Alma Mater Vilnensis” 1929, z. 8, s. 48.
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Gdy sig spotkamy w Hollywood,
ja bede gwiazda Paramountu,
ty bedziesz skromnie czyscil but
$rod zgrai czarnych pucybutow.
[ jadac w I1$nigcej limuzynie
rozchylg szynszylowy sak,
gdy auto ciebie juz wyminie,
dam reka lekki znak.

(Zart, P 24)

Czasem owym marzeniom towarzyszyly tony bolesnej profecji, zabarwionej
rozpacza, jak w Bilansie:

Nie przetnie powszednich dni
duszy stalowy noz,

nie pojde sen zycia $ni¢

pod tala pélnocnych zorz.

Nie ujrze plomiennych piaskow
wyssanej przez stonce Sahary
inie uslysze wrzasku
anatolijskich bazar6w.

Przyczyna rozpaczy nie byla tu jednak, jak mozna by przypuszczad, historia,
ale przede wszystkim biologia, przemijajaca mtodos¢, ktora sprawia, ze — jak to
miato miejsce w wierszu Zielone drzewa® — nowa przestrzenia zniewolenia staje
si¢ wilasne cialo.

Wpisany w poezj¢ Hataburdy gest odrzucenia konwencji dotyczyt takze lite-
ratury. W manifescie poetyckim Pseudoromantykom znajdziemy spéZniony atak
na mtodopolski estetyzm. Autor wiersza odtracat saczacych ,,waniliowe krople”,
»otulonych w smet” pseudoromantykéw — w imig¢ romantyzmu, definiowanego tu
nieco dziwacznie za pomoca haset zaczerpnigtych raczej z repertuaru futurystycz-
nego. ,,Zwilzonemu tzami” frazesowi, opiewajacemu ,,urojone twierdze” i ,,mi-
styczne towy”, przeciwstawial bowiem Hataburda ,,ekspansj¢” i ,,czyn” oraz de-
klarowat w imieniu blizej nieokreslonej wspolnoty:

My opiewamy zmagania i gre,
my, szeregowcy elektrycznej ery,

Pijani zyciem, obuchami serc
kujemy biale rozzarzone stowa. [P 29]

Hataburda odzegnywat si¢ tez od postawy wieszcza czy mlodopolskiego ,,za-
klinacza gwiazd”. W glo$nym w swoim czasie Wyznaniu deklarowat:

wolg by¢ blaznem niz modnym Zonglerem
konwencjonalnych, wyswiechtanych stow.

Niech inni pelnia przy ideach straz,

Nie bede pisal ogniscie a lzawie,

Ja mam odwagg spojrze¢ prawdzie w twarz,
Ja wiem, Ze wierszem $wiata nie naprawie.

¥ Jw., 1930, z. 9, s. 55.
3 Jw.
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balast powagi noga stracam w row,
a wiersze pisze patykiem po niebie. [P 30-31]

Ten ostatni wers stat sig tytutem catego tomiku STO z 1. 1929, a wpisany wen
gest lekcewazenia powagi trudu poetyckiego zbulwersowat nieco Gotubiewa, kto-
ry chwalac zreszta w wierszach Hataburdy ,,rados¢ i ciekawos¢ zycia”, dostrzegat
tez w nich stusznie ,,brak linii” artystycznej:

Oczywiscie, przy dokladnym zbadaniu przez mocne powigkszajace szkto poszczegdinych
wierszy mozna poznac, ze pisal je ten sam czlowiek. Ale na pierwszy, drugi, nawet na dziesiaty
rzut oka Zart, Trzciny, Wyznanie, Kino, Fioletowy blok — kazdy z tych wierszy jest tworem
kogo innego. Taki stan rzeczy jest nazywany popularnie — ,,szukaniem siebie”*.

Stefan Napierski, sceptycznie oceniajac caly tom Patykiem po niebie, o sa-
mym Hataburdzie pisal, iz w swej poezji ,,jeszcze bardziej jest rozwichrzony [niz
pozostali autorzy], naduzywa taniej brawury, pragnie epatowac, lecz w swym grote-
skowym stosunku do rzeczywistosci jako do gry ma niekiedy akcenty bezposred-
nie”*, Tadeusz F.opalewski z kolei zarzucal autorowi Wyznania sztucznosé, ,,skton-
nos¢ do przybierania do$¢ pretensjonalnych poz™’.

Dzisiaj jeszcze wyrazniej widac¢ wtornos$é wierszy Hataburdy, jego epigonizm
w stosunku do tworcoéw kregu Skamandra, cho¢ wigksza moze 1 bardziej zyczliwa
uwage przyciaga trampowska tematyka tej poezji oraz wpisane w nig tony pesy-
mizmu, w ktorych sktonni bylibysmy upatrywac jakiej$ zapowiedzi wilenskiego
katastrofizmu. Do Hataburdy takze odnie$¢ trzeba stowa Tadeusza Bujnickiego
o tworczosci poetdow STO, ktora mimo cech charakterystycznych dla debiutantow
(wtornos¢, uleganie wzorom 1 konwencjom dawniejszej literatury lub pelna emo-
cji zywiotowo$¢ 1 rozproszenie tematyczne) wniosta w poezjg wilenska §wiezo$¢,
przeciwstawiata si¢ staroswieckiej 1 konwencjonalnej poezji ,,regionalistow” wy-
petnionej motywami i rekwizytami romantycznymi i oczyscila przedpole dla Za-
garow*®. Interesujace tez dla wspolczesnego czytelnika jest dostrzezenie w wier-
szach Halaburdy nie tylko poglosow poezji skamandryckiej czy nawet filomac-
kiej, ale rowniez bardzo wczesnej zapowiedzi kontrkultury poetyckiej, ktérej
najcickawszymi przedstawicielami w naszej literaturze mieli sta¢ si¢ w drugiej po-
towie XX wieku tacy tworcy, jak Edward Stachura oraz Jacek Podsiadto.

Po roku 1932 Hataburda coraz rzadziej publikowat wiersze. Opuszczenie Zaga-
réw nie oznaczato jednak zupelnego zerwania z poezja. W roku 1932 oglosit dwa
liryki w ,,Alma Mater Vilnensis”, kilka odnajdziemy tez w ,,Prosto z mostu”. Te ostat-
nie utwory zwracaja uwagg catkowitym brakiem radosnego witalizmu, znanego
z wezesniejszych wierszy. Pojawia si¢ w nich znowu motyw miasta-wigzienia, owe-
go ,,zmierzwionego barlogu”, w ktérym beznadziejnie tkwig ,,dobrzy chlopcy
o twardych pig$ciach, / tgskniacy do walk, / wstuchani w dalekie gwary”?®. W liry-
ku Ten kraj* miasto w swej szarzyznie i chorobliwosci nie rézni si¢ juz od wsi.

A. Golubiew, rec. zbioréw Spod Arkad oraz Patykiem po niebie. Jw., s. 91.
S. Napierski, Upoetow. ,,Wiadomo$ci Literackie” 1930, nr 12, s. 5.

' T. Lopalewski, S.TO. ,Kurier Wilenski” 1928, nr 83, s. 2.

Bujnicki, Miedzy Sekcjq Twérczosci Oryginalnej a ,, Zagarami”, s. 137-138.
Cztery wiersze o dobrych chtopcach. ,,Prosto z mostu” 1935, nr 3.

40 Jw., 1938, nr 21.
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Rozrastajacej sig¢ przestrzeni smierci Hataburda przeciwstawial przestrzen ,,wyso-
ko nad dachem [...] miedzy wiecznymi gwiazdami™. Pojawienie si¢ w jego po-
ezji tonow religijnych stanowito novum. W liryku Niebo z tomiku Patykiem po
niebie niebo bylo ostentacyjnie materialne, cielesne (,,spoza nawistych, cigzkich
fald / stonce krew saczy jak zza powiek...””) 1 nowoczesne (wiersz konczy sig apo-
teoza czarnej sylwetki wylaniajacego si¢ spoza chmur lotnika). W liryku Milosé
z tego samego tomu Hataburda grzmiat na ,,moralistow” przemawiajacych z ,,mow-
nic, ambon i foteli” oraz deklarowat:

[...] ja nie bede pral w pokutnych 1zach
zbrukanej duszy, ani chlorkiem bielit.

Cztery wiersze o dobrych chlopcach z r. 1935 zamykala jednak parafraza mo-
dlitwy Ojcze nasz, parafraza o tyle szczeg6lna, iz zawierata blaganie o silg, a sam
Boég byt tu postrzegany jako ,,Bog silnych”. Rownie zaskakujaca 1 dwuznaczna
byta Pokorna prosha w imie zbawienia duszy, w ktorej podmiot liryczny blagat
swych ,,braci w Chrystusie™;

utnijcie mi prawa reke,
wyjmijcie mi oko lewe.

raczcie mi reke usiec,
ratujcie dusze od zlego*.

Powodem tej szokujacej prosby byta obawa przed skutkiem przeczuwanej przez
podmiot liryczny metamorfozy w mordercg, gwalciciela, a nawet w drapiezne
zwierze., Skad ta przemiana? Winni jej sa sami ,,.bracia w Chrystusie”, ,,nazbyt
mali” 1,,upiorni”, na ktorych skarzy si¢ bohater wiersza Halaburdy:

Nie pozwalacie zy¢ szerzej,
zamkneli§cie trakt i horyzont.

Niepokojaca metamorfoza bylaby wigc przemiang grzeszna, zla, ale rowno-
cze$nie jako$ usprawiedliwiona, skoro zrodzona ze sprzeciwu wobec tego, co
mate iupiorne? Wiersz nie rozstrzygal chyba tej kwestii 1 pozostawia dzisiaj
w czytelniku przykry niepokoéj, zwtaszcza gdy pamigtamy, ze pisal go autor gle-
boko juz zaangazowany w dziatalno$¢ nie stroniacego od gwaltu Ruchu Naro-
dowo-Radykalnego. Czyzby Pokorna prosba wyrazata dylematy narodowego
rewolucjonisty?

ONR-owiec

Na to ostatnie pytanie trudno odpowiedzie¢ z pelnym przekonaniem, bo w po-
ezji Hataburdy nie byto bezposrednich aluzji do jego zaangazowania polityczne-
g0. Mozna natomiast szuka¢ sygnalow tlumaczacych bardziej posrednio owo za-
angazowanie, takich jak np. witalizm, pochwata aktywizmu, hasta ,,rewolucji cia-
ta”, zdobywczej postawy wobec $wiata, pogarda dla wspotczesnej cywilizacji
1 miejskiego thumu, ktére wzigte razem stanowily przeciez istotny element ideolo-

4 Wasza $mieré. Jw., nr 22,
2 Jw., nr 18/19.
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gii wielu XX-wiecznych ruchéw narodowych, takze w ich skrajnej postaci*®. Do-
wodzitoby to, ze zwiazek Hataburdy z obozem narodowym nie byt tak przypadko-
wy, jak chcieli widzie¢ niektorzy z Widczegdw, watpiacy w szczero$¢ nacjonali-
zmu pisarza. ,,Endek to byl z niego przede wszystkim dlatego, Ze pozer. Patrzcie,
patrzajcie, jaki ze mnie srogi nacjonalista!” — twierdzit po latach Jasienica*, a Pu-
trament opisujac zarysowujace si¢ w koncu roku 1930 podziaty polityczne w ro-
dowisku Wloczegdw sadzit, ze Halaburda — wbrew wigkszosci kolegow — pozo-
stal na prawicy ,,raczej z uporu niz z przekonania™*.

Ow up6r musiat byé jednak ogromny, skoro Halaburda pozostat wierny swo-
im przekonaniom politycznym takze po przerwaniu studiow na Uniwersytecie Ste-
fana Batorego. Nie jest jasne, kiedy doktadnie i dlaczego to uczynit. W lutym 1932
zostal wpisany na Wydzial Prawa Uniwersytetu Stefana Batorego*, a jeszcze na
poczatku marca 1933 byt obecny w czasie strajku studenckiego zorganizowanego
w zwiazku z rzadowymi probami podporzadkowania uczelni administracji pan-
stwowej oraz pogarszajacymi si¢ warunkami zycia*’. 8 III 1933 w trakcie wiecu,
rozpgdzonego pozniej patkami przez policjg, Hataburda mowit o ,,stabych psy-
chicznie, ktoérych nalezy podtrzymywac™®. Trzy dni p6zniej byt aktywny w czasie
zwycigskich dla mtodziezy narodowej wyboréw do Bratniej Pomocy™.

Jednym z powodow przerwania studiow moglo by¢é matzenstwo — 1 V 1933
Hataburda oZenit si¢ z mtodsza od siebie o trzy lata Franciszka Zdanowiczéwna,
studentka polonistyki na Uniwersytecie Stefana Batorego. Rok pdzZniej urodzit si¢
ich pierwszy syn, Marek, w r. 1935 — kolejny syn, Stanistaw.

Po odejsciu z uczelni Hataburda od lipca do listopada 1933 byl osobistym
sekretarzem Romana Dmowskiego. Potem pracowat w Centralnym Biurze Staty-
stycznym Magistratu miasta Wilna, gdzie odpowiadat za kulture, poczte, telefony,
telegraf i przedsigbiorstwa uzytecznosci publicznej*®. Przez pewien czas byt tez
redaktorem w ,,Dzienniku Wilenskim”. Na poczatku r. 1934 mieszkat juz w Bia-
tymstoku, potem w Lodzi. Pracowat w pismie ,,Oredownik”, wysytat do ,,Kuriera
Poznanskiego” korespondencje, organizowal grupy miodych Stronnictwa Naro-
dowego. W latach 1934-1935 publikowat tez artykuty w ,,Warszawskim Dzienni-
ku Narodowym”, ,,Gazecie Warszawskiej”, ,,Merkuriuszu”, ,,Oredowniku”. Od
1936 1. mieszkal w Warszawie, gdzie m.in. byt administratorem ,,Or¢downika” na
Warszawg, wspolpracowal m.in. z ,,Prosto z mostu”, ,,Falanga” i ,,Przetomem”,

Hataburda zwiazal wigc swe losy na trwate z narodowcami, przy czym blizsi

4 Szczegoblnie ciekawe jest porownanie trampowskiej poezji Hataburdy, jak i calego Klubu
Wibczegdw, do niemieckiego ruchu Wandervogel. Zob. klasyczne studium G. Mossego Kryzys
ideologii niemieckiej. Rodowdd intelektualny III Rzeszy. Przel. T. Evert. Warszawa 1972, rozdz.
Ruch mlodziezowy.

“ Jasienica,op. cit.,s. 110,

¥ Putrament, op. cit., s. 161,

4 Zob. Ksigga Studentéw USB 1928-37, poz. 1395. Archiwum Miejskie w Wilnie. Informacje
te zawdzigczam drowi Jarostawowi Fazanowi.

17 Zob. K. P. [K. Pruszynski], W storicu autonomii akademickiej. ,,Stowo” 1933, nr 65, s. 2.

4 Zob. Zajscia na Uniwersytecie S. B. Jw., nr 67, s. 3.

1 Zob. Wybory do Bratniej Pomocy USB. Jw.,nr 71, 5. 3. — Wysz [J. Wyszomirski],
Wsrod miodziezy. Jw.

0 Zob. wpis w dowodzie osobistym Halaburdy oraz informacje Hernik-Spalinskiej
(op. cit., s. 69).
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mu byli przedstawiciele radykalnego odtamu 6wczesnej endecji, ci, ktorzy w 1934 1.
mieli stworzy¢ Oboz Narodowo-Radykalny. Znamienne, Zze wedle relacji rodziny
Hataburda sam zrezygnowat z funkcji sekretarza Dmowskiego, twierdzac, Ze autor
Mysli nowoczesnego Polaka nie rozumie, co sig¢ teraz dzieje'. Charakterystyczna
dla narastajacego radykalizmu Hataburdy byta tez jego wypowiedZz w ankiecie Mfo-
dziez o sobie rozpisangj przez dziennik ,,ABC” w marcu 1933. Mowit w niej z apro-
bata o bezkompromisowo$ci mtodziezy i chwalil jej brutalno§é™.

Do ONR Hataburda zblizy? si¢ jednak dopiero w r. 1938, a przynajmniej od tego
czasu zaznaczyl swa obecnos¢ w tym Srodowisku. W lutym 1938 z ramienia Pol-
skiego Frontu Falanga w Lodzi wszedt w sklad kierownictwa Komitetu Porozumie-
nia Organizacji Narodowo-Radykalnych®. Brat udziat w spotkaniach urzadzanych
przez Polska Organizacjg¢ Akeji Kulturalnej™, nalezat do utworzonego w listopadzie
1938 Komitetu Prasowego Walki o0 Wspodlna Granicg Polsko-Wegierska i z ramie-
nia tego komitetu (obok m.in. S. Piaseckiego, W. Wasiutyniskiego 1 J. Brauna) pro-
wadzit rozmowy z wladzami®. W poczatku r. 1939 wszedt do Zwiazku Mtodej Pol-
ski, mtodziezowego skrzydita sanacyjnego Obozu Zjednoczenia Narodowego, orga-
nizacji, ktora od chwili powstania w 1937 r. byla infiltrowana przez zwolennikéw
Bolestawa Piaseckiego™. Prawdopodobnie w takiej tez roli funkcjonowat tam Hata-
burda, wyglaszajac odczyty pod egida zwiazku, publikujac w jego pismach: ,,Jutro
Polski” oraz ,,Mtoda Polska™’. Tuz przed wybuchem drugiej wojny naktadem Wy-
dziatu Propagandy Zwiazku Mlodej Polski ukazata si¢ takze broszura jego autor-
stwa Odwet Stowian™.

W publikowanych w latach 1938-1939 tekstach Hataburda powracatl do tezy,
Ze wspolczesna epoka jest ostatnim, koficowym cyklem umierajacej ,,cywilizacji
antropocentrycznej”, indywidualistycznej, materialistycznej 1 antyidealistyczne;.
Tym thumaczyl rewolucyjna goraczke wspotczesnoéci. Powolujac si¢ na Spengle-
ra pisal: ,,coraz jasniejszym sig staje, ze dotychczasowe formy ustrojowe i ich cy-
wilizacyjna tre$¢ przezyly si¢ i musza ulec zasadniczej zmianie .

Hataburda stawal jednoznacznie po stronie rewolucji, ktora przyspieszy ago-
nig ,,cywilizacji antropocentrycznej”. Ale zauwazal przy tym:

Na to, aby rewolucja byla skuteczna, trzeba dwoch rzeczy — nowego aktywu polityczne-
g0, swiadomego swych celow na dalsza metg, oraz dojrzalosci calego spoleczenstwa. W prze-
ciwnym razie wysilek i ofiary rewolucji ida na marne — po wstrzasie ustala sig stan prowizo-
rium trwajacy z dnia na dzien, a tym samym sita bezwladno$ci, wszystko wraca do starych
form®.

S List M. Hataburdy do autora, z 10 IT 2004.

2 Zob. Sz. Rudnicki, Obdz Narodowo-Radvkalny. Geneza i dziatalnosé. Warszawa 1985,
s. 177. Na temat ONR zob. tez J.J. Lipski, Tunika Nessosa. Szkice o literaturze i o nacjonalizmie.
Warszawa 1992. — A. Dudek, G. Pytel, Bolestaw Piasecki. Proba biografii politycznej. Londyn
1990.

53 Zob. Powstat Komitet Porozumienia Organizacji Narodowo-Radykalnych. ,Falanga” 1938,
nr 10, s. 3.

3t Zob. Odczyt dr. Wasiutyniskiego. Problem wielkosci w literaturze. Jw., nr 16.

3 Zob. J.J. Lipski, Katolickie Paristwo Narodu Polskiego. Londyn 1994, s. 18.

%6 Zob. Dudek, Pytel, op. cit., s. 76-103.

7 Tu opublikowal m.in. fragmenty broszury Odwet Stowian (1939, nry 3-5).

% Qdwet Stowian. Warszawa 1939.

% Inflacja rewolucyji. ,,Jutro Polski” 1939, nr 22.

€ Jbidem.
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Dowodem na to byta dlan rewolucja rosyjska, ktorej skutkiem okazat si¢ po-
wrét do stosunkoéw przypominajacych czasy Iwana Groznego. Z kolei pozytywny
przyktad stanowily ,,rewolucje nacjonalistyczne” we Wloszech, Turcji, Polsce 1 Por-
tugalii. Nacjonalizm wedle Hataburdy oznaczat prawdziwa rewolucjg, ktora w miej-
sce skompromitowanego materializmu 1 indywidualizmu wprowadza warto$ci
duchowe, a wysuwajac na plan pierwszy dobro narodu, podporzadkowuje interes
jednostki interesom ogétu i przysztych pokolen narodu®!. Za wspélne wspoicze-
snym nacjonalizmom uznawal tez pragnienie silnej wladzy, militaryzm, antysemi-
tyzm, dazenie do wyswobodzenia si¢ narodu spod wptywéw migdzynarodowego
kapitalu, masonerii i ,,migdzynarodéwek marksistowskich”, podniesienie autory-
tetu prawa, ,,otrzasnigcie si¢ z kosmopolitycznych sugestii 1 siggnigcie do zrodet
narodowej kultury”¢2. Dlatego tez podobat mu si¢ wloski faszyzm, w ktéorym wi-
dziat przyktad ustroju prawdziwie demokratycznego®

Rownoczeénie, bylo to zreszta reguta w przypadku polskich nacjonalistow lat
trzydziestych, Halaburda odzegnywat si¢ od nasladownictwa wzorow wiloskich
czy — tym bardziej — niemieckich. Pisatl:

Nacjonalizm nie jest szablonem — nie jest teoretyczng doktryna dostosowana do Zywego
organizmu narodow. Inna tres$¢ i formg ma nacjonalizm japonski, inng faszyzm wloski, inng
narodowy socjalizm, a inna polski ruch narodowo-radykalny. Kazdy z tych nacjonalizméw
nawiazuje do tradycji i wlasciwosci psychicznych swego narodu — totez nacjonalizmy te od
razu w sensie prawnym staja si¢ wyrazem moralnym norm danego narodu®.

Uderza dzi$ zdecydowanie antyniemiecka i antyhitlerowska tonacja podob-
nych uwag. ,,Polska dusza nie jest ani demokratyczna, ani narodowo-socjalistycz-
na” — twierdzil Hataburda, traktujac hitleryzm jako okres nawrotu Niemiec do
poganstwa. Nawrot ten osobliwie interpretowat jako swoisty odwet, ktory na Niem-
cach biora ,,przez szereg wiekéw duchowo tamani, gnegbieni i tresowani Stowia-
nie”, a §ci$lej — Prusacy. Zdaniem Hataburdy, hitlerowskie ustawy rasowe, odda-
jac Niemcy we wiladanie ,,rasy nordyckiej”, oddawaty je w istocie wladzy Prusa-
koéw, zgermanizowanych Stowian, charakteryzujacych si¢ ,,uporem, wiarg we
Wszechpotng Wladzy par’lstwowej powolnoscia w dziataniu i mysleniu, zwraca-
niem WleSZC_] uwagi na formg niz na tre§¢”. W hitlerowskim nacjonalizmie wi-
dziat wigc Hataburda , materialistyczna, zoologlcznac teorig, wytwor ludzi bez po-
lotu, ktérzy nie rozumieja zjawisk natury duchowej, usituja je sobie wyjasniac za
pomoca grubych namacalnych faktoéw”. Sformutowal tez — trochg ku pokrzepie-
niu serc — kilka kasliwych uwag na temat militarnych zdolno$ci Niemiec, np.:

Niemcy sa doskonalym materialem Zolnierskim, bo umieja prze¢ i trwac z kolosalna za-
ciektoscia; po wtore, nie sa zdolni powaznej wojny wygraé, gdyz brakuje im geniusza®.

Nacjonalizm Hataburdy miat tez oblicze antysemickie, i to radykalnie antyse-
mickie. Jan Jozef Lipski zaliczyt nawet Hataburde do grona ,,nawiedzonych” po-

81 Prawdziwg wolno$é i prawdziwg réwnosé da czlowiekowi tylko ustrdj narodowy. ,,Falanga”
1938, nr 12.

2 Na zewnqtrz i na wewngtrz. ,,Jutro Polski” 1939, nr 24,

8 Zob. Za czy przeciw demokracji. ,,Falanga”1938, nr 9.

& Prawdziwg wolno$¢ [...].

¢ Qdwet Stowian, s. 6.
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$rod falangistow®, a to z racji antysyjonistycznego artykutu Arabowie, nie dajcie
sie! oraz tekstu, w ktorym znalez¢ mozna bylo zawoalowana zache¢te do zmusze-
nia — droga gwaltu fizycznego — polskich Zydéw do emigracji®’. Najczesciej jed-
nak antysemityzm Hataburdy odwotywal si¢ do argumentéw politycznych i eko-
nomicznych. Zydzi byli przezeh postrzegani jako nardd o celach globalnych, im-
perialnych®, potaczony szczeg6lna symbioza z kapitalizmem. ,,Jesli gospodarka
jakiego$ panstwa oparta bedzie na systemie kapitalistycznym, Zydzi beda zawsze
odgrywaé tam decydujaca role” — zauwazal Hataburda®. Dlatego domagat sie
zwigkszonej ingerencji panstwa w gospodarke¢, w tym m.in. rozbudowy przemy-
shu, utatwiania drobnym przedsigbiorcom dostgpu do nisko oprocentowanych kre-
dytow, pomocy w tworzeniu spotek i spotdzielni robotniczych. Postulowat tez
konfiskatg ,,milionowych majatkow zydowskich naktadcow”, ktore mialy staé sig
kapitatem zaktadowym ,,sp6idzielni zorganizowanych przez rzad narodowo-rady-
kalny””. Gdzie indziej podkre$lat: ,, Hastem polskich mas robotniczych jest znisz-
czy¢ zydostwo wraz z kapitalizmem! I to nie jest walka klas, ale walka narodowa.
To Polacy walcza z zydami™”'.

Oczekiwana przez Halaburde rewolucja narodowa oznaczata wigc radykalna
rozprawg z Zydami (choé nie zawsze jasny byt jej charakter, zwykle Hataburdzie
chodzito o emigracjg polskich Zydéw z kraju) oraz rownie radykalna przebudowe
ustroju gospodarczego Polski (,,Wrzdd kapitalistyczny trzeba bardzo radykalnie
zoperowac”). Obie te kwestie si¢ laczyly: ,,Bez zmiany ustroju, bez zniszczenia
kapitalizmu, zydostwa si¢ nie wyrzuci””. Z kolei oczekiwana przezen Polska na-
rodowa miata by¢ przede wszystkim Polska ,,chtopsko-robotnicza”. Recenzujac
w ,,Prosto z mostu” wiersze Konstantego Dobrzynskiego zauwazat:

Ustami jego [tj. Dobrzynskiego] przemawia jutrzejsza chtopsko-robotnicza, narodowa Pol-
ska wychodzaca z impasu, aby stac si¢ wreszcie soba. Kinetyka tego ruchu jest zupelnie obca
warstwom mieszczansko-inteligenckim — tak dalece obca, Ze staje sig niezrozumiala. Dziwne
Jjunactwo parobczakow, krajacych sig nozami na zabawach i weselach, hazard miejskiego i przed-
miejskiego robotnika c¢zy rzemie§lnika. To nie wptyw wodki ani barbarzynstwo — to po prostu
nadmiar zywotnych sil. Dotychczas junactwo to wyzywalo si¢ w awanturach, a niezaleznie od
tego istnial w duszach tych ludzi potgzny poklad patriotyzmu — teraz rozpoczal sig proces zlewa-
nia tych, tak dawniej odleglych, czynnikéw. Musi to doprowadzi¢ do awantury na wielka skale,
od ktorej zadrzy niejedno panstwo w Europie. [...] Dobrzynski to symbol nadchodzacych zupel-
nie innych czaséw. Jego rozmach onie$miela nas lub wrecz przeraza — realizm przekonywa. Zag-
wie na wichrze czytamy jako co$§ krzepiacego, ale czytamy z lgkiem. Miliony takich wlasnie
Dobrzyniskich juz powstaja, otrzasaja si¢ z resztek wiekowego snu i runa. Albo nas porwa za
soba, albo zmiota. Wolimy to pierwsze, ale inteligencka tydka drzy...”*

% Lipski, Katolickie Paristwo Narodu Polskiego, s. 147-149.

& Arabowie, nie dajcie sie! ,Falanga” 1938, nr 28 (podpis: ha.); Dopiero dyktator nacjonali-
stycznej Turcji rozwiqzal zagadnienie mniejszosci. Jw., nr 22.

8 Zob. Wegierskie ustawy antyzydowskie wcale zydom nie szkodzq. Jw. (podpis: K. H.). Zob.
takze Dlaczego zydzi nie cheq opuscié Polski. Jw., 1939, nr 2 (podpis: ha.). (W tytulach zachowano
oryginalna ortografig).

% To juz nie sprawa robotnicza, ale sprawa bytu lub niebytu Polski. Jw., 1938, nr 38.

" Chatupnictwo jest najstraszniejszq formq wyzysku spolecznego. Najwyzszy czas uwolnié pét
miliona Polakoéw z niewoli Zydowskich nakladcow. Jw., nr 14 (podpis: K. H.).

" To juz nie sprawa robotnicza [...J. Zachowano oryginalna ortografie.

2 Ibidem.

" Poeta jutrzejszej Polski. ,,Prosto z mostu” 1938, nr 26, s. 5. Znamienne byto w tym kontek-
$cie dopominanie sig Halaburdy o interesy bezrobotnego lumpenproletariatu (Marksizm ode-
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,,Chlopsko-robotnicza” nie znaczyla tu jednak komunistyczna. Halaburdzie
obca byta jakakolwiek fascynacja rewolucja pazdziernikowa, widziat w niej ,,dzi-
ka zadze mordu i rabunku, [ktora] znowu rozgorzata w duszach na wpo6t mongol-
skich obywateli”. ,,Znowu”, gdyz Rosja bolszewicka pozostata wedle niego daw-
na, okrutna Rosja. ,,»Kolos na glinianych nogach« $ni koszmarny sen o proletaria-
cie, a odbija mu si¢ przez sen krwawa przesztos¢ — Iwany i Piotry, 1 Mikotaje [...]”
— pisat na marginesie pokazowego procesu Bucharina, ktory to proces byt dlan
dowodem ciaglo$ci rosyjskiego samodzierzawia:

Minglo przeszio dwiescie lat, ale na ,,$wigtej Rusi” nic si¢ nie zmienito — ten sam charak-
ter utrzymaly ,,pokazatielnyje” procesy i pozostala ta sama skrupulatnos§¢ w niszczeniu prze-
ciwnikow systemu. [...] Mordowano ludzi i morduje sig ich nadal w imig nieosiagalnego ma-
rzenia — dociagniecia sie do poziomu ,,zgnitego zachodu™!™

Halaburda zauwazat to zreszta nie bez pewnej satysfakceji, bo wedlug niego
proces sowieckiego dygnitarza dowodzil i tego, ze prawa rozwoju zycia narodo-
wego s3 ,,zelazne”, Stwierdzat:

Z uporem i tgpota maniaka [Bucharin] realizowal utopijny program Marksa. Byl slepy
i naiwny jak dziecko —zdawato mu sig, Zze nar6d jest czarng tablica, po ktorej kazdy moze pisa
kreda, co mu sig tylko spodoba. Nie wiedzial, Ze stulecia pewnego systemu rzadow wchodza
w krew narodow — co zaszczepil Rusi Iwan i Piotr, nie zmaze ani Lenin, ani Stalin, ani Bucha-
rin. Nie mozZna zywego narodu wtloczy¢ w sztuczne ramy obcej mu cywilizacji [...]!7

Rosja sowiecka byta wige dlan przede wszystkim Rosja, podobnie jak Niemcy
hitlerowskie przede wszystkim Niemcami. Dlatego w przededniu wojny przestrze-
gal przed mocarstwowymi zakusami tak ZSRR, jak i III Rzeszy oraz niepokoit sig
staboscia Il Rzeczypospolitej. Nadchodzaca wojng wital wprawdzie z pewnym
optymizmem, przekonany, iz w ogniu walki ,,budzi si¢ zdrowy instynkt mas, thu-
miony przez lata pokoju dosytem™’, ale jednoczesnie krytycznie ocenial stan mo-
bilizacji narodu 1 domagat si¢ konsolidacji panstwa oraz skupienia wladzy w jed-
nym os$rodku rzadzenia”. Komentujac upadek Czechostowacji zauwazal, iz zanim
zostata pokonana militarnie, Niemcy zwycigzyli ja w wojnie ,,psychicznej”, 1 pi-
sal o potrzebie ,,organizacji umiejacej mobilizowaé psychicznie nardéd wilasny
1 demaskowaé poczynania przeciwnika”’®. Powracal tez do pomystéw nacjonali-
zacji gospodarki i likwidacji zagranicznych karteli, zwlaszcza znajdujacych sig
w reku Zydow™.

Z ONR Hataburda wystapit w koncu lipca 1939 — podobnie zreszta jak kilku
czotowych dziataczy tego ruchu. Powodem byt skandal zwiazany ze $miercia
Antoniego Cerchy, kierownika administracyjnego ,,Falangi”, potem szefa biura
,,ATip”, zbierajacego ogloszenia dla tego pisma. Cercha zastrzelit 70-letnig Julig

pchngl bezrobotnych zwqc ich pogardliwie ,, lumpenproletariatem”. Nacjonalizm broni nie tylko pro-
letariatu, ale takze klasy bezrobotnych. ,Falanga” 1938, nr 16) oraz jego pogarda dla ,,inteligenckie-
go skamlania” (Wielka Polska to Polska mas. Jw., nr 18).

™ Rosja pozostala sobq. Stalin spadkobiercq Piotra Wielkiego, Bucharin nastepcq carewicza
Aleksego. Jw.,nr 12,s. 5.

s Ibidem.

" Bunt generatéw. ,,Jutro Polski” 1939, nr 31.

7 Zob. ibidem.

" Biala wojna. Jw., nr 18.
Zob. np. W obliczu wojny. Jw., nr 30.

79



148 MACIE] URBANOWSKI

Koepkowa, bogata wdowe po wiascicielu browaru ,,Korona”, a potem — otoczony
przez policje — popetnit samobdjstwod’, Wydarzenie to u§wiadomito czesei dziata-
czy ONR, zZe organizacji tej grozila coraz wyrazniej ewolucja w strong juz nawet
nie terroryzmu politycznego, co — po prostu — bandytyzmu.

Trudno przesadzi¢, czy wystapienie z ONR w przypadku Hataburdy oznaczato
jaka$ istotna rewizje ideowa. Pewne jest to, iz stanowito dlan kleske polityczna.
Zgodzi¢ si¢ bowiem trzeba z Putramentem, ktory napisat, ze Hataburda nie wybit si¢
w polityce. Putrament przyczyng takiego stanu rzeczy widzial w ,,jego sportowym,
a wige przeciez rycerskim stosunku do przeciwnikow”, ktory ,,zbyt kolidowat p6z-
niej ze stylem dziatania politycznych przyjacior™®. Byé moze tak bylo, cho¢ gdy
mowa o pisarstwie politycznym Hataburdy, to przeciez nie wyrdzniato si¢ ono na tle
pisarstwa innych, duzo bardziej znanych, publicystow z obozu mtodonarodowego,
ze wspomnimy Wojciecha Wasiutynskiego, Jana Mosdorfa, Adama Doboszynskie-
go czy Stanistawa Piaseckiego. Innymi stowy, omawiane tu artykuly Hataburdy byty
raczej przyktadem typowej publicystyki oenerowskiej 1 trudno w nich upatrywac
dowodow ,.rycerskiego stosunku do przeciwnikow”. Owszem — nie znajdziemy tu
atakow personalnych, widaé¢, ze Hataburdg bardziej niz osoby interesowaty w po-
lityce ,,sprawy”, zwlaszcza te zwiazane z gospodarka 1 wojskowoscia, ale 1jego
teksty obciazone sa grzechami charakterystycznymi dla catej publicystyki oene-
rowskiej z jej pokusami totalitarnymi oraz antysemityzmem na czele.

Wspomniane teksty pokazuja jednak wyraziécie, dlaczego Hataburda nie mogh
akceptowac pogladow Zagarystow oraz dlaczego jego poglady nie mogly by¢ tolero-
wane przez nich. Nie znaczy to jednak, ze nie wystgpuja tu pewne, prawda, ze bar-
dzo ogoélne, punkty wspodlne, wiazace go z Dembinskim czy nawet z Mitoszem. My$le
o0 przekonaniu, iz epoka wspodlczesna jest czasem kompromitacji, a nawet katastrofy
starych” warto$ci, w tym ideologii liberalnej, demokracji, kapitalizmu... Stad po-
dobne poszukiwanie radykalnych i rewolucyjnych recept na rozwiazanie kryzysu,
ogladanie sig¢ z zaciekawieniem na panstwa totalne, ogladanie si¢ potaczone z gle-
boko krytyczna ocena Il Rzeczypospolitej. Nie ma moze zreszta tu nic szczegdlne-
g0, jako ze duchem rewolty przesiaknigta byta — nie tylko w Polsce — cata generacja
umownie nazywana ,,pokoleniem 1910”. Punkty wyjécia byly podobne, r6zne byly
— jak wida¢ chocby z poréwnania losow Hataburdy, Mitosza 1 Putramenta — punkty
dojscia.

Czasy wojny

Nie jest tez jasne, czy i jak dalece nacjonalizm Hataburdy weryfikowaty wy-
darzenia wojenne. Wiadomo, zZe pisarz nie wziat udzialu w walkach na froncie. Po
wybuchu drugiej wojny jako podporucznik rezerwy zostat wprawdzie zmobilizo-
wany w Wilnie, ale gdy dotarl tam w potowie wrzesnia z Warszawy, jego oddziat
byt juz dawno na polu walki. Wedle relacji Franciszki Hataburdy, na naradzie, jaka
odbyta si¢ tuz po 17 IX, pisarz jako jedyny glosowat za podjeciem obrony miasta.
Jedrychowska sugerowata, ze do$wiadczenia wrze$nia 1939 zmienily radykalnie
poglady Hataburdy. Spotkata go na ulicach Wilna nastgpnego dnia po przekrocze-
niu granicy RP przez wojska sowieckie:

8 Szerzej na ten temat zob. Dudek, Pytel, op. cit., s. 100-101.
81 Putrament, op. cit., s. 194.
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Wyszlam na ulicg. Nagle ktos mnie zawolal po imieniu. Dawny przyjaciel Kazik Halabur-
da stal przede mna w wojskowym plaszczu. W obliczu kleski Polski nie czas bylo my$lec o sta-
rych klétniach ideologicznych. Ujal mnie pod ramig.

— Zatrzymalem si¢ w tym domu — wskazal na pobliska kamienic¢ — chodZz do mnie na
chwilke. Zabralem ze soba po drodze z Bialegostoku Franke i synow.

Wdrapali$my sig na piate pigtro. W maltym pokoju siedziata na 16zku znuzona, blada Franka,
zona Kazika, a chlopcy krecili sig¢ po pokoju.

—No ¢6z, przegralem — powiedzial Kazik — zdaje sig, ze wy mieli§cie racje®.

Okupacja zastala Hataburde w Wilnie — bez Zony 1 synow, ktorzy po 17 IX
w obawie przed bolszewikami wyjechali do rodziny w Biatymstoku, a ktérych
potem bez powodzenia 1 z narastajaca nerwowoscia usitowat sprowadzié z powro-
tem do siebie. Miat stara matk¢ na utrzymaniu. Z jego listow do zony wynika, ze
pocza;nkowo pozostawal bez pracy. Probowal — bez rezultatu — opublikowac jakie$
pisane po r0sy] jsku reportaze w ,,Prawdzie Wileniskiej”. Dzigki Jedrychowskiemu
udato mu si¢ zdoby¢ w listopadzie 1939 posadg nauczyciela wychowania fizycz-
nego w ktorejs z wilenskich szkél. Zrezygnowat z niej juz w grudniu, bo w koncu
listopada nawiazatl stata wspolprace z ,,Gazeta Codzienng” Jozefa Mackiewicza®,
Byl tam zatrudniony na ,,wierszowym” i publikowal stosunkowo liczne reportaze,
felietony, rzadziej artykuty polityczne czy szkice literackie. Z listu do Zony z kwiet-
nia 1940 wynika, ze planowat wydanie jakiejs broszury.

Problematyka powstatych wowczas tekstow Halaburdy byla zréznicowana.
W humorystycznych scenkach z Zycia Wilna apelowal on o solidarno$¢ 1 wzajemne
zrozumienie si¢ mieszkancow miasta®. Zgodnie z lojalistyczna wobec okupanta li-
tewskiego linig ,,Gazety Codziennej” zastanawiat si¢ nad szansami, jakie nowa sytu-
acja polityczna otwiera Wilnu 1 Wilenszczyznie®. Jednak w jego éwcezesnej publi-
cystyce najczesciej powracato pytanie o przyczyny wybuchu drugiej wojny. Wojna
byla wigc dlan przede wszystkim przejawem choroby wspolczesnosci 1 toczacego
Zachod kryzysu®e. Jej zrodet szukat w ekonomii ($rodek na likwidacje bezrobocia®,
przejaw dazenia Niemiec i Anglii do osiagania zyskéw ekonomicznych®, wreszcie
element walki ,,central ekonomiczno-politycznych” o stworzenie z catego $wiata
»Jjednego rynku z jednym biurem planowania”®) oraz w kryzysie elit przywodczych
(skomplikowana maching nowoczesnego panstwa kieruja niefachowcy®).

Hataburda raczej bagatelizowat ideologiczne przyczyny drugiej wojny, choé

8 Jedrychowska, Zygzakiem i po prostu, s. 283-284.

8 Wojenne losy Hataburdy rekonstruuje w oparciu o jego listy do zony zachowane w zbiorach
rodziny pisarza. Na temat ,,Gazety Codziennej” zob. W. Lewand o wski, Jozef Mackiewicz. Ar-
tyzm. Biografia. Recepcja. Londyn 2000, s. 95-105. — M. Jackiewic z, Literatura litewska w Wilnie
lat 30. W zb.: Zycie literackie i literatura w Wilnie XIX=XX wieku, s. 204.

8 Zob. Po obu stronach lady sklepowej. ,,Gazeta Codzienna” 1939, nr 11 (podpis: K. H.). Zob.
tez reportaz z dawnej granicy polsko-litewskiej Tam, gdzie byla linia administracyjna. Jw., nr 26
(podpis: K. H.).

8 Zob. Wilno w nowym systemie gospodarczym. Jw., nr 5 (podpis: K. H.).

Zob. Neutralnosé, neutralnosé! Jw., 1940, nr 37.
Zob. W kregu bez wyjscia. Jw., nr 11.

8 Zob. Potega — to zloto. Jw., nr 32.

® Walka o jedno$é gospodarczq $wiata. Jw., nr 39,

% Mgla i opoka. Jw., nr 15: ,Swiat za$§ wyglada troche tak jak wielki plac, po ktorym kraza
samochody kierowane przez lekarzy, teologéw i poetow zamiast zawodowych szoferéw. Ten samo-
chod lezy juz w rowie, tamten zmiazdzy! kilku przechodni, a 6w pedzi jak szalony i zaraz rozbije sig
o latarnig...”

86
87
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komentujac klgske Francji w starciu z wojskami III Rzeszy dostrzegat, iz Niemcy
zwycigzyly m.in. dlatego, ze byly ,,jednolitym blokiem ideologicznym, podpo-
rzadkowanym jednej woli — natomiast Francja stanowi eklektyczna mieszaning
réznorodnych centrowych kierunkéw [...]"°". W felietonie Polityczna meteorolo-
gia wskazywal jednak, jak zmieniaja si¢ w dziejach racje, w imig ktorych wywo-
tywano wojny. Przypominajac wojng trzydziestoletnia zauwazat:

Ludzie méwiacy po niemiecku, po czesku i po francusku bardzo solidarnie mordowali
innych Niemcow, Czechow i Francuzéw za to tylko, Ze ci nie uznawali dogmatu o wolnej woli,
ale upierali sig przy swojej predestynacji. Dzi$ ani $r6d moich znajomych katolikow, ani §rod
protestantdw nie udalo mi sig¢ zauwazy¢ checi do wzajemnego wyrzynania sig. Czlowiek wie-
rzacy inaczej przestal by¢ obiektem do zanurzania wen rapieru czy wstrzykiwania mu wigk-
szych porcji otowiu. [...] Dzié dzieje sig wprost przeciwnie. To, co bylo wazne wczoraj, dzi$ nie
ma znaczenia, ale wczorajsza bagatela urosta tymczasem do miary najwazniejszego problemu.

Czy za nowe trzy stulecia ludzie rownieZ beda si¢ zabijali w imig tego, Ze mowia réznymi
jezykami?

Wydaje mi sig, Ze nie. [...] Wiatry wieja coraz to z innej strony. Tylko Ze nigdy nie braknie
Cromwellow, Gustawow Adolféw i Krélow Zimowych. Caly dowcip polega zas na tym, ze
czasem krolowanie takich specjalistow od wiatru trwa tylko jedng zime...%?

Z pytaniem o przyczyny wojny wiazal si¢ drugi problem wyrazZnie intrygujacy
Hataburdg po wrze$niu 1939, a mianowicie kwestia kryzysow cywilizacji. Pisat
o kruchosci cywilizacji, ktore ging w momencie najwyzszego rozkwitu material-
nego 1 umozliwiaja w ten sposob narodziny cywilizacji nowych®. Taka historio-
zofia, wsparta autorytetem bliskiego mu od dawna Spenglera, pozwalata niewat-
pliwie spojrze¢ na wspolczesnos¢ z pewnego filozoficznego dystansu, a nawet
czerpac stad swoista pocieche. Z kolei w znakomitym felietonie W historii istnie-
Jja tlko fakty!, kreslac miniportrety Spenglera, Bansego, Clemenceau 1 Hitlera,
Hataburda zauwazat, Ze historia nie jest domena zdarzen hipotetycznych, lecz de-
cyduja o niej fakty, a zwlaszcza dwa niezmienne — $miertelno$¢ cywilizacji 1 ply-
naca przez dzieje krew. Pisatl:

By¢ moze, gdyby wody kanalu nie zamknely sig¢ nad Roza Luxemburg, gdyby Liebknecht
nie skonal od strzalow wiozacych go autem oficeréw Kappa, Niemcy w ciggu ostatniego dwu-
dziestolecia obralyby inng droge. Byé moze... ale w historii ,,by¢ moze” nie istnieje — istnieja
tylko fakty.

Od paru miesiecy w Europie zachodza fakty, ktére na dlugie stulecia zadecyduja o jej
cywilizacyjnym i kulturalnym obliczu. Dekoracje i rekwizyty sa nowoczesne, ale tres¢ nie jest
nowa — to juz bylo...

Ateny i Sparta...

Kartagina i Rzym...

Bizancjum i Turgja...

Zakwitlo, przekwitlo, zwigdlo — opada, wali si¢ w gruzy... Plynie krew? — Ale krew za-
wsze plynie®,

%1 Pomiedzy Sommaq a Marng. Jw., nr 129 (podpis: K. H.). Halaburda komentowat dla czytelni-
koéw ,,Gazety Codziennej” wojng francusko-niemiecka — zob. nry 131-139.

2 Polityczna meteorologia. Jw., nr 20.

% Zob. Kryzysy cywilizacji. Jw., nr 8: , Kultura narasta, gromadza si¢ kolosalne skarby wiedzy,
wyrastaja wspaniale miasta, cale pustynne prowincje pokrywaja sig bardzo skomplikowang siecia
nawodnien, ludzie osiagaja wysoki stopien cywilizacji, bogactwa i techniki; a pozniej wszystko to
nagle zanika, staje sig niepotrzebne. [...] Kultura z powierzchni ziemi co pewien czas §ciera sig zu-
pelnie tak samo, jak geometryczne zadanie napisane kreda. I mozna pisa¢ na nowo”.

W historii istniejq tylko fakty! Jw., nr 133.
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Mniejsza role odgrywata natomiast w 6wczesnej publicystyce Hataburdy lite-
ratura. Blogostawienstwo ziemi Hamsuna utwierdzito go w wierze, Ze nawet w ,,1a-
tach mgty 1 blyskawic” istnieje w spoleczenstwie niezniszczalna, mocna opoka
»Wytrwalej pracy izdrowych instynktow”?. Z kolei w majacym ambicje synte-
tyczne szkicu Wojna i kultura®® probowal nakresli¢ mozliwe postawy literatury
wobec wojny. Odwolujac si¢ do topiki ogrodniczej, Halaburda dokonywat naj-
pierw podziatu kultury na dwa typy. Kultura, pisal, ,,bywa podobna do le$nych
poziomek pleniacych si¢ samorzutnie na kazdej porgbie — wowczas jej owoce sa
drobne, jedrne, aromatyczne 1 ostre w smaku”. Inny typ reprezentuje kultura ,,tru-
skawek”, hodowanych ,,na starannie wypielonym i ogrodzonym gruncie — wow-
czas jej owoce sa duze, soczyste i wodniste w smaku”. Cho¢ Hataburda odzegny-
wat si¢ od oceny, ktory z tak przedstawionych typow kultury jest mu blizszy, za-
uwazal, iz wojna nie sprzyja kulturze ,truskawkowej”, w ktérej wolno chyba
widzie¢ typ kultury elitarnej, nawet estetyzujacej, odgradzajacej si¢ $wiadomie od
tego, co naturalne, moze nawet dzikie, barbarzynskie:

Wybuchy bomb niszcza kruche, watka pozatykane probowki. Maszerujace armie tratuja
tak troskliwie uprawiane pélka kulturalnych truskawek. Zamiast nich zaczynaja sig pleni¢ drobne
i ostre w smaku dzikie poziomki.

Roéwnoczesénie autor Wojny i kultury usitowal opisaé postawy wobec wojny do-
minujace w literaturze przed 1939 rokiem. Po jednej stronie umieszczat wige tych,
ktoérzy wojng ignorowali, a ktorych reprezentowaé mieli Proust i Mann. Inna posta-
we¢ —nazywal ja postawa wypowiadania ,,wojny wojnie” — reprezentowali pacyfisci,
tacy jak Remarque, Fink, czy Rolland. Na koficu Hataburda Wymienial wreszcie
,»ludzi wojny”, Malaczewsklego i Jungera awige plsarzy, ktorzy nie patrzyh nawojng
Jak na zlo, ale widzieli w niej ,,najwyzszy czynnik organizujacy zycie”. Co interesu-
jace, Wedle Hataburdy wyznawcy kazdego ze stanowisk tworzyli ,,nudna 1 uboga
jednostronno$¢”, gdy byli czytani oddzielnie, kakofonig za$, gdy byli czytani razem.
Dlatego tworcom tym przeciwstawiat , petnych ludzi”, takich jak Hugo, Szotochow
czy Lew Tolstoj. O tym ostatnim pisal, Ze mozna go ,,nazwac pacyfista, ale wojna
realnie oddana stanowi zasadniczy czynnik jego najwigkszego dzieta”. Wierzyl, ze
podobni im autorzy ,,stworza nowa erg¢ prawdziwie europejskiej pelnej, wszystkie
elementy Zycia zawierajacej, kultury Druga wojna $wiatowa im dopomoze”.

Tekst Hataburdy stanowit wigc podsumowame watku wojennego WystquJ a-
cego w literaturze europejsklej po 1914 r. i zarazem probe wskazania pisarzom
polskim postawy wobec wojny — jako tematu 11terack1ego Wartos¢ szkicu polega—
ta na tym, Ze bylo to jedno z pierwszych w naszej literaturze WO_]Cl’ll’lC_] ujec tego
typu cickawe 1 charakterystyczne takze przez to, Ze nakazywato pisarzom wzoro-
wac si¢ na XIX-wiecznym realizmie. Do zbhzonych wnioskow mieli wkrotce dojs$é
w okupowanej Warszawie Wlodzimierz Pietrzak, Czestaw Mitosz i Jan Kott.

Po zajeciu Wilna przez wojska sowieckie w sierpniu 1940 Hataburda pozostat
w miescie. Nie skorzystal z propozycji swego kuzyna, Jagieltowicza, by ukry¢ sig
w Wierzbotowie, dokad wystat swa matke. Stanistawa Lewandowska w pracy Zy-
cie codzienne Wilna w latach Il wojny $wiatowej pisze, ze po wlaczeniu Wilna do

% Mgla i opoka. Jw., nr 15.
% Wojna i kultura. Jw., nr 34.
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ZSRR w miescie ujawnily si¢ grupy ,.elementow karierowiczowskich”, do kto-
rych zaliczyta Hataburdg, jako Zze mial on oglosi¢ w lokalnej prasie ,,par¢ komu-
nizujacych artykutéw’. Tekstow takich nie udato mi si¢ odnalez¢. Warto wspo-
mnieé, Ze jeszcze na tamach ,,Gazety Codziennej”, w szkicu Na nowym torze go-
spodarczym®®, pisarz zwracal uwagg, ze o ile niekorzystne dla Litwy bytoby wejécie
w $cislejszy kontakt z systemem gospodarczym Niemiec (,,Niemcy sa w pewnym
sensie same superuprzemystowione i nie pragna rozbudowy u swych sasiadow”),
o tyle owocna bylaby dla niej wspotpraca z ZSRR (,kraj ten zainteresowany jest
réwniez w rozbudowie przemystu u wszystkich blizej z nim gospodarczo wspot-
pracujacych sasiadow”).

Ani jednak ten, ani inne — jezeli nawet takowe byly — przyjazne ZSRR gesty
nie uchronity Hataburdy przed bolszewickim terrorem. Okolicznosci jego areszto-
wania nie sg do tej pory znane. Wiadomo tylko, iz po aresztowaniu zostal skazany
na zestanie do kolchozu Krasnyj Partizan w Kirgizji, a stamtad — po zawarciu w lip-
cu 1941 paktu Majski—Sikorski — wyruszyl do formujacej si¢ w ZSRR armii pol-
skiej. Data $§mierci Hataburdy 1ijej okoliczno$ci przez wiele lat okrywata mgta
tajemnicy. Putrament pisat w swoich wspomnieniach, iz zmart on ,,bodaj na tyfus
w Zwiazku Radzieckim czy tez na Bliskim Wschodzie™®, Mitosz, a za nim m.in.
Andrzej Zawada i autor niniejszego artykutu twierdzili z kolei, iz Hataburda umart
w gutagu na dyzenterig'®. Prawdg znat Jasienica, ktéry wspominat w opubliko-
wanym dopiero w latach dziewigcédziesiatych Pamietniku, iz ,ten zylasty, wytre-
nowany chlop ledwie dat rad¢ dowlec si¢ do miejsca, gdzie sig¢ skupiat korpus
Andersa, i umarl tam z wycienczenia”'®!. Sprawg opisat doktadnie Bronistaw Ka-
mienski w lidcie do Franciszki Hataburdy, z 16 VI 1947:

Ze §p. por. (redaktorem) Halaburda zetknalem sig w lutym 1942 r. w marszu zeslancow
z kolchozow Leninskiego Rejonu, Dzalal-Abadzkiej Oblasti, Kirgiskiej Republiki — do m[ia-
sta] Margelan (kolo Fergany), 6wczesnego miejsca postoju 9 Dywizji Piech. Wojska Pol-
skiego.

W kolchozie ,,Krasnyj Partizan” (kolo miasteczka Kurgan-Bazar wyz. wym. oblasti) do
oddziatu zestancow powotanych do WP, a bedacych pod moja komenda, dotaczyt sig $p. por.
Hataburda i z nim tez dotarli$my do m[iejsca] p[ostoju] 9 D.P.

Por. Halaburda byl zeslany do wyz. wspomnianego kolchozu. Od kolchoznikow (prze-
waznie [nisczytelne]) dowiedzialem sig, iz §p. Por. H. byl lubiany i szanowany — rzadki wypa-
dek w kolchozach.

Dn. 15 II 42 via Dzalal-Abad byliSmy juz w rejonie 9 D.P. W ostatnich dniach lutego
nowo przybyli, a w tej liczbie i por. H., zostali przydzieleni do kompanii przejsciowej 2 putku
piechoty w wiosce Taszlak.

W pierwszych dniach marca po kilkudniowej chorobie (ostry tyfus) pomigdzy 1-szym
a 6-tym marca 1942 r. — por. Halaburda zmarl i zostal pochowany na wojskowym cmentarzu
polskim w Taszlaku.

Dokladna date $mierci Hataburdy na 7 IIl 1942 ustalit Andrzej K. Ku-

978S. Lewandowska, Zycie codzienne Wilna w latach Il wojny §wiatowej. Warszawa 1997,
s. 201.

%% Gazeta Codzienna” 1940, nr 145,

PPutrament, op. cit., s. 164,

10 Cz. Mitosz: Rok mysliwego. Krakow 1991, s. 207; Abecadto Milosza, s. 19.— A. Zaw a-
d a, Mifosz. Wroclaw 1997, 5. 46. — M. Urbanow ski, Nacjonalistyczna krytyka literacka. Proba
rekonstrukcji i opisu nurtu w II Rzeczypospolitej. Krakow 1997, s. 135-136.

W Jasienica,op. cit., s. 110.
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nert!%2, Jasienica wspominal, ze ciato Hataburdy odszukat wér6d masy trupow daw-
ny Wioczega, Stanistaw Janicki'®. Sam pogrzeb opisano w ,,Orle Bialym™:

Cigzarowe auto z polska choragiewka sunie po waskich uliczkach posréd glinianych dom-
kéw iroznobarwnego tlumu. Slonce, mimo pédznej godziny, przypieka zarem, jakby chcialo
wynagrodzi¢ przymrozki minionej nocy. Wysokie gory rysuja si¢ na horyzoncie na ksztalt fan-
tastycznych chmur. Auto staje na kamienistym cmentarzu, pluton prezentuje brof, wynosimy
trumne: §p. por. rezerwy Kazimierz Halaburda jest u kresu ostatniej podrozy '™,

Tak zakonczylta si¢ ziemska wtoczgga ,,endeckiego Marchotta”.

“NIE UJRZE PLOMIENNYCH PIASKOW WYSSANEJ PRZEZ SEONCE SAHARY”
(“I SHALL NOT SEE THE FIERY SANDS OF SAHARA SUCKED BY THE SUN").
A SKETCH TO THE PORTRAIT OF KAZIMIERZ HAI> ABURDA

Maciej Urbanowski reconstructs the life of Kazimierz Halaburda (1903-1942). He reminds that
Halaburda was one of the leading figures of the young literary Vilnius of the 20’s and 30’s in the 20th
century. Hataburda belonged to the circle called Klub Wloczggow and wrote poems characteristic of
this intellectual group. In 1931, accompanied by Tadeusz Bujnicki, Jerzy Zagorski, and Czeslaw
Milosz, he took part in a soirée, which initiated the Zagary formation. His nationalistic sympathies
gave tise to his conflict with Zagary. In the 30’s, he joined the political movement Ruch Narodowo-
-Radykalny and published articles and poems (e.g. in “Falanga” and in “Prosto z mostu”) favoring
the program of the “national revolution”. As Urbanowski emphasizes, they express a disappointment
at The II RP (The 2nd Polish Republic), the democracy, and the fascination with totalitarian system,
which were typical of this generation. After the outbreak of the WW II Halaburda remained in
Vilnius and worked for Jozef Mackiewicz's “Gazeta Codzienna”. Arrested by NKWD (National
Committes for the Internal Affairs), Halaburda died shortly after his return from the exile.

12 Zob. Kunert, op. cit., s. 78.
% Jasienica,op. cit., s. 110.
W Janicki, op. cit.



