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ktora nie tyle jest lepsza od wiedzy o $wiecie z perspektywy centrum, ile romantycznie inna
i pewnie dlatego interesujaca Mickiewicza, Milosza 1 Piwinska. Co zadziwiajace, apologie
prowincjonalnosci podobne do Mitoszowych czy Mickiewiczowskich mozna znalez¢ w bie-
zace] publicystyce, usitujacej] wyjasni¢ turystyczng atrakcyjnos$¢ naszego kraju. Jak pisze
Agnieszka Sambor: ,,Prébujemy odwolywac sig do tego, co w nas $wiatowe, a przynajmniej
zachodnie. A tymczasem najbardziej atrakcyjne jest w nas to, co prowincjonalne, pogranicz-
ne, dziwaczne. Staliémy si¢ modni wlasnie dlatego, Ze przynalezymy do Europy »second
hand<™*°.

Ksigzka Piwinskiej jest chyba przede wszystkim probka tego, jak nalezatoby obcowaé
z literatura w czasach pospiechu. Badaczka daje nastgpujaca rade: ,,Teksty lepiej czyta¢ na
réznych dystansach, wiele razy, zmienia¢ katy widzenia, zbliza¢ sig, oddalac, trochg tak jak
przy ogladaniu obrazéw” (s. 121-122). Co wigcej, ksiazka ta pokazuje, jak mozna porywa-
jaco pisac o literaturze, nie traktujac jej jako szacownego zabytku, ktory nalezy zmierzy¢
i zwazy¢, ale jako glos przodkéw we weigz aktualnych, bo ludzkich czy narodowych spra-
wach. Piwinskiej udata si¢ przy tym rzecz karkotomna: dowiodta, iz racj¢ ma autor ,,szkicow
przygodnych” o poezji tworcy Dziadow, Julian Przybo$, ktory taka dal na przyszto$¢ mickie-
wiczologii nadziejg w roku 1965: ,,Wielkiego poety nie mozna przeczytac raz na zawsze. Za
kazdym razem, kiedy wczytujemy si¢ w znane juz teksty, odstaniaja one nowe, przedtem nie
dostrzezone pigknosci. Dziela wielkiej poezji sg jak artezyjskie studnie 1 jak Zrodta rzek —
glebokie 1 niewyczerpane. |[...] Czytalem Mickiewicza jako wieczna dla siebie nowosé czy-
telnicza, a nie jako zabytek literacki, obwarowany biblioteka komentarzy, opracowan, stu-
diéw i monografii. Jest to moj pamigtnik czytelniczy. Pomnazat si¢ on w miarg lat, bo Mic-
kiewicz jest moja lektura nieustajaca”™!.

Beata Mytych-Forajter

" A. Sambor, Teraz Polska. Jak dlugo potrwa w naszym kraju turystyczny boom? ,Tygo-
dnik Powszechny” 2005, nr 28, s. 8.

1J. Przybos$, Przedmowa do trzeciego wydania. W: Czytajqc Mickiewicza. Warszawa
1998, s. 6.

PER MICKIEWICZ. ATTI DEL CONVEGNO INTERNAZIONALE NEL BICEN-
TENARIO DELLA NASCITA DI ADAM MICKIEWICZ. ACCADEMIA POLACCA DI
ROMA, 14-16 DICEMBRE 1998. Acuradi Andrea Ceccherelli, Luigi Ma-
rinelli, Marcello Piacentini, Krzysztof Zaboklicki. (Varsavia—-Roma
2001). Accademia Polacca delle Scienze. Biblioteca e Centro di Studi a Roma, ss. 377.
»Conferenze”. [T.] 114.

Ksiazka zbiorowa pt. Per Mickiewicz przynosi poklosie migdzynarodowej konferen-
¢ji zorganizowanej w Rzymie w grudniu 1998. Zawiera rozprawy zar6wno badaczy juz
uznanych, jak i mtodych mickiewiczologéw reprezentujacych rézne kraje (Polska, Wio-
chy, Ukraina). Uczestnictwo najmlodszych uczonych ma ogromne znaczenie, poniewaz
$wiadczy o niestabnacym zainteresowaniu kolejnych pokolen zagranicznych literaturo-
znawcow tworczoscia Mickiewicza.

W niniejszej recenzji zwrocg uwage przede wszystkim na prace wloskich znawcow
Mickiewicza. Mimo Ze dotyczg zagadnien rozpoznanych dotad w mniejszym stopniu, pre-
zentuja bogactwo faktow i1 niepodwazalne konkluzje.

Rozprawy zamieszczone w tomie zostaly podzielone na trzy dzialy: Lingua, stile, temi
mickiewicziani (Jezyk, styl, tematy Mickiewiczowskie), Mickiewicz, gli Slavi, gli Ebrei (Mic-
kiewicz, Stowianie, Zydzi) oraz Mickiewicz e I'Italia (Mickiewicz i Wtochy). Podziat ten
umozliwit realizacj¢ podstawowego celu: redaktorzy dostarczyli do rak czytelnika nowo-
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czesne wprowadzenie w problematyke mickiewiczowska. Tom otwieraja rozprawy porusza-
jace kluczowe dla mickiewiczologii zagadnienia: praca Zofii Stefanowskiej o nowatorstwie
m.in. lirykdéw lozanskich, artykul Michata Mastowskiego o recepcji tworczosci Mickiewi-
cza we Francji, teksty Joanny Okoniowej, Marii Peisert oraz Aleksandra Wilkonia o jezyku
poety, analiza jego wyktadni polskosci autorstwa Ireny Grudzinskiej-Gross, a takze proba
wyjasnienia zagadki ,,czterdziestu i czterech” podjgta przez Matilde Spadaro.

Glownym tematem rozpraw pozostaje jednakze mit jedno$ci polsko-whoskiej, a uj-
mujac rzecz w perspektywie szerszej, mit jednosci stowiansko-romanskiej. Opowiada on
nie tylko o wspdlnych korzeniach obu kultur, ale réwniez o ich bliskich pokrewienstwach
literackich, politycznych, a nawet quykowych Rozwijajac si¢ od czaséw renesansu, stat
si¢ ogromnie popularny w okresie wojen napoleonskich, a takze w czasach walk wyzwo-
leficzych Wiochéw i Polakow.

Mit jednosci stowiansko-romanskiej oddziatat na twérczos¢ Mickiewicza, wplynat po-
nadto na ksztalt jego pogladow politycznych. Prace zgromadzone w tomie Per Mickiewicz
w sposOb niezwykle ciekawy i bogaty ukazuja ksztalt owego mitu w tworczosci Mickiewi-
cza. Tematyka ta zostala potraktowana cato$ciowo i wyczerpujaco udokumentowana. Bada-
cze skupili si¢ bowiem zaréwno na genezie mitu u Mickiewicza, jak i na jego p6zniejszych
przejawach. Wzigli pod uwagg nie tylko tworczos¢ poety, ale rowniez jego dziatalnos¢ poli-
tyczna. Zbadali wplyw mitu na literatury narodéw osciennych, a takze na literaturg Wioch,
oraz podjeli rozwazania na temat jego schytku i zaniku. Dzigki ich badaniom wiemy dzi$
znacznie wigcej o politycznym, literackim i religijnym wymiarze mitu jednosci stowiansko-
romanskiej u Mickiewicza.

Uczeni w sposéb tworczy wykorzystali inspiracje ptynace z prac Giovanniego Mave-
ra — patrona wloskiej polonistyki, zalozyciela katedry jgzyka polskiego na Uniwersytecie
»La Sapienza w Rzymie. Wypracowali takze nowe kategorie i z powodzeniem postuzyli
si¢ nimi w badaniach nad zZyciem i tworczoscig poety.

Fascynacje miodego Mickiewicza literatura whoska przedstawit Jan Slaski w artykule 7/
cammino del giovane Mickiewicz verso la letteratura italiana (Droga mtodego Mickiewicza
ku literaturze wloskiej). Zbadat Zrodta zainteresowania poety literatura Wioch, wskazujac na
dom rodzinny, szkol¢ w Nowogrodku i Uniwersytet w Wilnie. Zdaniem uczonego, Mickie-
wicz juz od najmtodszych lat obcowat z wloska poezja. Jego ojciec znal na pamigé wiele
ustepéw Gofreda Tassa—Kochanowskiego 1 czgsto je recytowal w obecno$ci syna. Znaczacy
wplyw literatury wloskiej na osobowos¢ poety wiaze si¢ dopiero z jego pobytem w Wilnie.
Istniata tam kolonia wloska, dzigki czemu mozna nawet mowi¢ o ,,wloskim Wilnie”. Nale-
zeli do niej m.in. uczeni, np. profesor prawa Luigi Capelli, ktory wydal Saggio sulla filosofia
delle lingue Melchiorre Cesarottiego, eseje poswigcone Alfieriemu i Petrarce, a takze Scelta
di poesie italiane 1 Scelta di prose — edycje te stanowily wybdr poezji i prozy majacy ulatwic
wszystkim mito$nikom jgzyka wloskiego kontakt z literatura napisang w tym jgzyku. Dowo-
dy $wiadczace o zainteresowaniu Mickiewicza i jego przyjaciol owa literatura zawarte sa tez
w dokumentach Towarzystwa Filomatéw. Wystgpuja tu Pietro Metastasio, Carlo Goldoni,
Melchiorre Cesarotti, Vittorio Alfieri i Ranieri Calzabigi.

Zdaniem Slaskiego, przytoczone fakty uprawniaja do postawienia tezy, iz literatura wio-
ska, obok niemieckiej i angielskiej, odegrata doniosta rolg w rozwoju mtodego romantyka.
Wihasnie te wezesne lektury sprawily, ze Mickiewicz porzucil poetyke oSwieceniows i stat
si¢ tworcg romantycznym. Whochy na zawsze mialy pozosta¢ w obrgbie jego zainteresowan.

Zagadnienia poruszane przez Slaskiego staly sig tez przedmiotem rozwazan Doroty
Pawlak, ktora w referacie pt. La lingua italiana a Vilna ai tempi del giovane Mickiewicz
(Jezyk wloski w Wilnie w czasach mtodego Mickiewicza) doszta do bardzo podobnych
wnioskoéw. Mickiewicz w okresie wilenskim pozostawal pod wptywem oddziatywania $ro-
dowiska wloskiego, przejawiajacego duza aktywnosc.

Wyniki badan przeprowadzonych przez omawianych autoréw pozwalajg sformuto-
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wac tezg, iz juz w okresie wileniskim Mickiewicz znalazt si¢ w krggu mitu stowiansko-
-romanskiej jednosci. Rozprawy Giovanny Tomassucci La scoperta di Mickiewicz in Ita-
lia: un mito letterario? Il caso della critica democratica in Toscana (1830-1846) (Odkry-
cie Mickiewicza we Wioszech: mit literacki? Przypadek krytyki demokratycznej w Toska-
nii (1830-1846)) oraz Cecilii Vedany Adam Mickiewicz e Venezia nel 1848 (Adam Mickie-
wicz i Wenecja w roku 1848) pokazuja przejawy tego mitu zaréwno w dziatalno$ci
politycznej samego poety, jak u jego whoskich zwolennik6w i mitosnikow.

Tomassucci przedstawia paradoksy recepcji Mickiewicza we Whoszech. Jej zdaniem,
poglady Mickiewicza trafialy tam na zywy oddzwigk i znajdowaly wielu wyznawcow. Wi-
dzieli oni podobienstwa w potozeniu obu narodéw —jeden walczyt o wyzwolenie, drugi o wy-
zwolenie 1 zjednoczenie. Podkreslali konieczno$¢ Scistego wspotdziatania w walce o wol-
nos¢. Z czasem zarysowat si¢ wérdd krytykéw wiloskich wyrazny podzial. Autorka udowad-
nia, ze skomplikowana problematyka I1I czgsci Dziadow oraz Ksiqg narodu i pielgrzymstwa
polskiego podzielita ich na dwa obozy. W sposob modelowy odzwierciedlaja one nastroje
panujace w nie zjednoczonych jeszcze Wloszech. Podczas gdy Giampietro Vieusseux i Nic-
colo Tommaseo w pelni akceptowali poglady poety wylozone w Ksiggach, poniewaz byty
bliskie ich liberalno-katolickiemu $wiatopogladowi, to krytycznie odnosili si¢ do indywidu-
alizmu reprezentowanego przez takich Mickiewiczowskich bohaterow jak Konrad. Autorka
przypomina, ze nawet Giuseppe Mazzini peten byt dezaprobaty dla tego rodzaju ,,byronow-
skich” osobowosci.

W érodowisku florenckiego czasopisma ,,Antologia”, z ktorym zwigzani byli wspo-
mniani Whosi, mit jednosci ducha stowianskiego i romanskiego przybrat, jak widzimy,
formg jawnie antyindywidualistyczna. Liberalny katolicyzm oraz chg¢ poruszenia szero-
kich mas spotecznych byly tymi warto$ciami, ktére uwazano za wspoélne.

Idea wspélnego dziatania ozyta ponownie w 1848 roku, dzigki wloskiemu Legionowi
Mickiewicza. Vedana zrekonstruowata w sposob bardzo doktadny plany przeniesienia Le-
gionu Mickiewicza z Lombardii do Veneto. Odwotata si¢ przy tym do dokumentéw histo-
rycznych, np. korespondencji Daniele Manina i Niccold Tommasea oraz Onufrego Korze-
niowskiego i Mickiewicza. Listy Korzeniowskiego do poety autorka zamie$cita, w swoim
thamaczeniu, w aneksie do artykutu.

Vedana stangta na stanowisku, iz ,,ideat wspotpracy migdzy narodami [...] wyjawnia tu
swe ograniczenia, podyktowane przez zdarzenia drugoplanowe, wzgledy praktyczne i ra-
cje polityczne” (s. 270). Trudnosci, na ktore Polacy natkngli si¢ w Wenecji, wynikaty z pro-
wadzenia przez rzad ostroznej polityki balansujacej migdzy nastrojami radykalnymi a na-
stawieniem ugodowym. Zlozona sytuacja wewngtrzna, a takze porazki na arenie mig-
dzynarodowej (zawieszenie broni w Salasco) przyczynily si¢, zdaniem autorki artykutu,
do zalamania plané6w Mickiewicza.

Badania nad ,,promieniowaniem Mickiewicza na Wlochy” zostaly zainspirowane pra-
cami Mavera. Podejmowat on t¢ problematyke niejednokrotnie, np. w rozprawie, ktorej
tytulem si¢ postuzytem: Promieniowanie Mickiewicza na Wiochy (1955), a takze w arty-
kule Mazzini i Mickiewicz (1955-1956)!. Nie bez znaczenia jest wigc fakt, ze redaktorzy
wlasnie jego wymienili wérdéd tworcow tradycji interpretacyjnej, do ktorej odwoluje sig
wielu autoréw w recenzowanym tomie.

W badaniach Tomassucci i Vedany, inspirowanych ustaleniami Mavera, mit stowian-
sko-romanskiej jednosci przybiera posta¢ demokratyczng i republikanska. Stuzy idei wal-

! Zob. G. Maver: Promieniowanie Mickiewicza na Wtochy. / Le rayonnement de Mic-
kiewicz en Italie. W zb.: Adam Mickiewicz 1798—1855. Hommage de I"'UNESCO. A ’occasion du
centiéme anniversaire de sa mort. Paris 1955; Mazzini i Mickiewicz — Mazzini e Mickiewicz. ,,Ricer-
che slavistiche” t. 4 (1955-1956). Przedruk w: Literatura polska i jej zwiqzki z Wlochami. Oprac.
A. Zielinski. Warszawa 1988.
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ki o wolnos¢, co thumaczy jego powszechne wystgpowanie w tworczosci wygnancow i emi-
grantow politycznych (Mickiewicz, Tommaseo).

Autorzy referatow pokazali, w jakim stopniu gloszone przez Mickiewicza hasta de-
mokratyczne rozbrzmiewaly wsrdd osciennych narodéw stowianskich 1 oddziatywaly na
tworcow ukrainskich oraz rosyjskich. Oksana Pachlowska w rozprawie ,, L Tmperium”
secondo Mickiewicz e Sevéenko (,,Jmperium” wedhig Mickiewicza i Szewczenki) wyka-
zala zbieznos¢ pogladéw obu poetdéw na imperium, uwypuklajac catkowita odmiennosc¢
duchéw republikanskich: polskiego i ukrainiskiego, od absolutyzmu rosyjskiego. Natomiast
Emanuela Sgambati w tekscie pt. I/ ciclo ,, Mickevy¢ v Odesi” di Mykola Bazan (Cykl
Mickiewicz w Odessie Mykoly Bazana) dowodzi, ze cykl ten wyznacza punkt zwrotny
w rozwoju ukrainskiego poety — tworca porzuca ideologi¢ marksistowska na rzecz poezji
symbolicznej. Wedle interpretacji Sgambati — Krym w tej poezji staje si¢ miejscem wyjat-
kowym. Jak bowiem ,,0jczysty tatarski Krym Mirzy jest podbity, jak polsko-litewska oj-
czyzna Mickiewicza jest uwigziona, [tak] uwigziona okazuje si¢ Ukraina Bazana” (s. 186).

Artykuly Rity Giuliani Viadislav Chodasevic e il suo ,,dziad” Adam Mickiewicz (Wla-
dystaw Chodasiewicz i jego ,,dziad” Adam Mickiewicz) oraz Claudii Scandury Su un’ inedi-
ta versione russa dei ,, Sonetti di Crimea” (O nie wydanej rosyjskiej wersji Sonetow krym-
skich) pokazuja, ze podobny , literacki” los spotkat Mickiewicza w Rosji. Dla Chodasiewi-
cza, ktory w 1922 roku udat si¢ na emigracjg, kontakt z poezja Mickiewicza byl szczegdlnie
wazny. Ogromnego znaczenia nabrata bowiem kwestia Zycia na emigracji i sztuki poddanej
emigracyjnej presji. Konieczna okazata si¢ odpowiedz na pytania postawione juz przez Mic-
kiewicza: kim jest poeta-wygnaniec oraz jakie miejsce powinna zajac sztuka nie tylko wérod
emigrantéw, ale w zyciu catego podbitego narodu. Z kolei dla Aleksandra Michajlowicza
Rewicza praca nad przektadem Sonetow krymskich mialta sta¢ sig azylem pozwalajacym na
czesciowe uwolnienie si¢ od otaczajacej go rzeczywistosci Rosji lat czterdziestych i pigé-
dziesiatych XX wieku.

Uwagg czytelnika wymienionych rozpraw zwracaja kategorie badawcze. Pachlowska
przywotata pojecie ,,prowincji-kolonii”, z ktérej i w ktorej imieniu przemawiali Mickiewicz
i Szewczenko, Sgambati za$ wydobyla z tworczoséci Bazana termin ,,bezludnyj kraj” odno-
szacy si¢ do rzekomego spokoju majacego panowac na Ukrainie. W opinii badaczki jest on
znakiem absolutnej samotno$ci, wyobcowania i zniewolenia. Jest to wlasciwie nie-kraj 1 nie-
-miejsce.

Bez komentarza nie mozna tez pozostawi¢ kwestii analizy jgzyka poetyckiego Mic-
kiewicza. Autorzy wloscy przeprowadzajg ja bardzo skrupulatnie. Efekty ich postgpowa-
nia wida¢ wyraznie w artykutach dotyczacych sonetow, a ujawniajacych wlasciwe bada-
czom wloskim wyczucie specyfiki tej formy wierszowe;.

Mit jednosci stowiansko-romanskiej stat sig czgscia procesu literackiego w Italii tak-
ze po $mierci poety. Swiadcza o tym liczne thumaczenia jego dziel. Autorzy referatow
zamieszczonych w tomie — Wanda Gasperowicz, Claudio Zanco, Jolanta Zurawska, Cesa-
re G. De Michelis — wprowadzaja w problematykg tych przektadow.

Gasperowicz w artykule pt. Miniato Ricci primo traduttore italiano del sonetto ,, Atuszta
w nocy” (Miniato Ricci, pierwszy wloski thimacz sonetu Afuszta w nocy) nakreslita barwng
sylwetke tego kosmopolity, poety i thumacza, ktory spedzit w Moskwie lata 1820—1828.
Nalezat on do towarzystwa utrzymujacego state kontakty z Aleksandrem Puszkinem. Jego
przektad sonetu Mickiewicza zatytulowany po prostu Alusc-ta pozostawatl do tej pory nie
opublikowany. Gasparowicz przytacza go i poddaje analizie. Zdaniem badaczki, jest to prze-
ktad ,,fortunny”.

Zurawska w referacie ,, Grazyna”. Raffionti critici e traduzioni italiane e francesi (Gra-
zyna. Sady krytyczne oraz przeklady wloskie i francuskie) omawia thumaczenia poematu
autorstwa Raffaele Palizzoli (1913) i Aurelia Palmieriego (1924). Brak zainteresowania Gra-
zyng wéréd kolejnych pokolen translatorow, zdaniem Zurawskiej, wynika ze zmiany wrazli-
wosci wloskiego czytelnika, obecnie poswigcajacego mniej uwagi kwestiom narodowym.
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Walki wyzwolenicze w Italii uznat za gtdwna przyczyng powstania wloskich thumaczen
Ksiqg narodu i pielgrzymstwa polskiego De Michelis w referacie Cesare Bragaglia e le ,, Ksig-
gi” di Mickiewicz (Cesare Bragaglia i Ksiggi Mickiewicza). W opinii badacza Ksiggi oraz
ich wloskie przeklady stanowia dowdd, ze Polacy 1 Wiosi postugiwali si¢ w XIX wieku ,,tym
samym jezykiem”.

Claudio Zanco z kolei w referacie Considerazioni a margine della traduzione unghe-
riniana dei ,, Dziady” cento anni dopo la sua pubblicazione (Rozwazania na marginesie
przektadu Dziadow autorstwa Ungheriniego w sto lat po jego publikacji) dokonat przegla-
du wloskich przektadow dramatu Mickiewicza. Whosi juz bardzo wczeénie zainteresowali
si¢ tym arcydzietem. W 1838 roku fragment Dziadow przettumaczyt Mazzini (na jezyk
angielski), w 1850 Pietro Cominazzi opublikowat poczatkowe fragmenty czgsci 111, kolej-
ne fragmenty wydat Paolo Lioy w 1862 roku pt. ,, La veglia dei morti”, frammento de ,, Gli
Avi”. W latach 1888 1 1898 ukazalo si¢ thumaczenie Aglaura Ungheriniego. Nastgpnie zo-
stata opublikowana m.in. znakomita wloska wersja improwizacji Konrada, piéra Tomma-
sa Gallarati Scottiego, 1 fragmenty czgsci II, IV i III przelozone przez Carla Verdianiego
i Riccarda Picchia. Baczny przeglad tych przektadow pozwolit autorowi rozprawy wycia-
gnac daleko idace wnioski. Zanco stangt na stanowisku, ze kolejne thumaczenia Dziadow
to ,jawny przyktad dekontekstualizacji” (s. 320). Od polowy lat dwudziestych XX wieku
widoczna staje sig¢ — obserwuje Zanco — tendencja do traktowania dramatu jako dodatku
majacego ilustrowal poszczegblne tezy zawarte w rozprawach i esejach poswigconych
Mickiewiczowi. Dzieto to stracito w ten sposob integralny charakter i sens ideowy. Na-
stepnie, wolne od implikacji politycznych, stato si¢ przedmiotem naukowych dociekan
filologéw i historykow literatury.

Opisana przez Zanca dekontekstualizacja Dziadow ilustruje zasadniczy zwrot, ktory
dokonat si¢ w recepcji mitu jednos$ci stowiansko-romanskiej. Kwestie pochodzenia obu
kultur ani hasto walki ,,za wasza i nasza wolno$¢” nie wydaja si¢ juz wspolne. Marina
Ciccarini w artykule Sulle ,, Lettere da Costantinopoli” di Adam Mickiewicz (O Listach
z Konstantynopola Adama Mickiewicza) probowata wykazac, ze podr6z na Wschod obja-
wita samemu poecie daremno$¢ realizacji zbrojnej mitéw tego rodzaju. Wtedy wiasnie
Mickiewicz miat pozby¢ si¢ wszystkich ztudzen i1 dostrzec utopijnos¢ ideologii, ktore do
tej pory starat sig weieli¢ w zycie. Autorka przytacza stowa poety skierowane do Wiady-
stawa Czartoryskiego: ,,Ale[...] Jaka [ma by¢] przyszto$¢ narodowa? — Nie w1dzq zadnej!”
(s. 102). Ustalenia Ciccarini zaw1erajq sugestig, ze whasnie na Wschodzie mogt sig zrodzi¢
u Mickiewicza pomyst innej, nie militarnej realizacji mitow mowiacych o wspolnocie i jed-
nos$ci narodéw. Problematyka ta wymaga dalszych badan.

Mit jednosci, traktowany nie jako ideologia, ale jako wyraz kulturowej wspolnoty,
pozostaje wciaz aktualny. Rozprawy zebrane w ksiedze Per Mickiewicz przekonuja, ze
nabiera on nowych znaczen i ulega glebokim przeobrazeniom. Prace wtoskich stowiano-
ZNawcow 1 polomstow pokazujq, 7e del‘lOSC obu duchéw — stowianskiego i romanskiego —
prze_]aw1a si¢ obecnie na gruncie rzetelnej i nowoczesnej filologii, dzigki ktorej realne sta-
je sig poglebienie wiedzy o Mickiewiczu 1 nowatorskie odczytanie jego tworczosci.

Mikolaj Sokotowski

Magdalena Siwiec, ORFEUSZ ROMANTYKOW MIT O ORFEUSZU
W TWORCZOSCI JULIUSZA SLOWACKIEGO I GERARDA DE NERVAL W KON-
TEKSCIE EPOKI. Krakéw (2002). (Towarzystwo Autoréw i Wydawcoéw Prac Nauko-
wych ,,Universitas™), ss. 356, 4 nlb. + 3 wklejki ilustr.

Oczywiste wydaje sig, ze historyk literatury dostrzec musi w dziele romantykow od-
wolywanie si¢ do mitu o Orfeuszu, byt to bowiem jeden z istotnych elementow wizji $wia-



