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1

W obszernym zbiorze rekopiséw poety, oznaczonym w Bibliotece Zaktadu
Narodowego im. Ossolinskich sygnatura 4807/111, znajduja sie, w czeéci 3 tego
zbioru, dwa rysunki: jeden na s. 87, drugi na s. 89 1. Rysunki nie sa zupelnie nie-
znane: Juliusz Kleiner w monografii poswigcit im stronicg?; o drugim rysunku
wspomniatl Pawet Hertz w Portrecie Stowackiego?; oba, zwigzle opisane, wymie-
niat katalog opracowany przez Wiadystawa Floryana i Bogdana Zakrzewskiego *.
Samych rysunkow nigdy jednak nie opublikowano. Rownocze$nie wyobrazenie
o nich, jakie dawaly wspomniane prace (szczeg6lnie katalog), dalekie byto od tego,
co mozna na tych rysunkach zobaczy¢. Wystarczajacy to powdd, aby nie tylko
przypomnie¢ oba obrazki, ale wreszcie pokazac¢ je oraz cokolwiek wigcej o nich
powiedziec.

2

Rysunki nie sa arcydzietami. Sporzadzal je jednak Stowacki dos¢ starannie:
najpierw szkicowal olowkiem, nastgpnie wykanczal i poprawial pidrem. Z jaka
intencja to robit?... Nie wykluczatbym, Ze z mysla o ich opublikowaniu, by¢ moze,
w formie jakiego$ ulotnego druku. Tak jak niewykluczone, ze z podobnym zamia-
rem zaczal przetwarzaé pierwotng redakcje wiersza, ktoremu w czystopisie dat

1

Rekopis 4807/II1 zostal na poczatku lat osiemdziesiatych XX w. uporzadkowany przez
W. Floryana: autografy podzielono na 6 czesci (1. Poezje; 2. Utwory dramatyczne; 3. Pisma prozq;
4-5.,, Krél-Duch”. Tzw. Rekopis drugi [R,]; 6., Krdl-Duch”. Autografy nie wiqczone do R,), podda-
no konserwagcji i oprawiono. Wedlug dawnej paginacji rysunki znajdowaly signak. 211ri 213r (strony
verso obu kart nie zapisane).

2 J. Kleiner, Juliusz Stowacki. Dzieje twérczosci. T. 4, cz. 1. Warszawa 1927, s. 315-316.
Zob. wydanie ze wstepem i w oprac. J. Starnawskiego: Krakow 1999, t. 4, s. 225-226. Lo-
kalizacje i cytaty tu i dalej wedlug tego wydania.

* P. Hertz, Porwret Stowackiego. Warszawa 1949. Ksigzka miala jeszcze 6 wydan: 1950,
1953, 1955, 1959, 1969, 1976. Dalej cytaty wedlug wyd. 4.

4 Stowacki w zbiorach i publikacjach Ossolineum. Oprac. W. Floryan, B. Zakrzew-
ski. Wroctaw 1959, s. 40.
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tytut Matecznik?®. Ostatecznie jednak prace nad Matecznikiem przerwal. Pracy nad
rysunkami réwniez nie doprowadzit do definitywnego konca.

Lacze¢ obie te proby — rysunki i wiersz — nieprzypadkowo. Mozna bowiem
z duzym prawdopodobienstwem przypuszczaé, ze powstaly mniej wigcej w tym
samym czasie, tj. w drugiej potowie lutego 1845 ¢ — jako istotne ogniwo protestow
poety przeciwko ,,daznoéci rosyjskiej” w Kole Sprawy Bozej. Wypadnie poswig-
ci¢ temu nieco uwagi.

3

Na zebraniu Kota w dniu 29 X1 1844 Mickiewicz powiadomit towianczykow
o wystaniu ,,braterskiego” adresu do Mikotaja I. Mowit m.in.:

teraz dla spelnienia naszej Sprawy trzeba nam sposobi¢ si¢ do milosci Chrystusowej ku bra-
ciom Slowianom, trzeba, Zeby ta milo$¢ byla czysta, szczera, prawdziwa, bez zadnej rachuby,
bez zadnego ogladania sig na siebie. Pokocha¢, co jest czystego i dobrego w Rosji, jak kocha-
my przyjaciol, i w tej miloéci dziata¢ z Rosjaninem. Skoro on tej milosci nie poczuje, to nie
poczuje i mocy, i bedzie nas gnebil.

Ten ton czysty wyszedt z plonacej duszy Mistrza i jego duchem objawiony bedzie w po-
$wigceniu sig i czynach. Pracowatl juz on w Rosji i wlal tego ducha w innych. Ten dzien na to
przeznaczony, aby kazdy z nas wzial ten ton Mistrza. Kto doszed! do tego stopnia, ten moze go
chwyci¢. To jest, co Ewangelia powiada: ,,Kto ma uszy ku stuchaniu” — bo Bég tylko otwiera
uszy czlowiekowi. Otworzenia wewngtrznych uszu trzeba.

Tu brat Adam odczytal pismo od brata Aleksandra Chodzki do cesarza Rosji”.

Towianczycy nie wiedzieli o istnieniu pisma Chodzki, datowanego na 15 VIII
1844 i ztozonego okoto 20 VIII w ambasadzie rosyjskiej w Paryzu. Nb. Chodz-
ko nie byt jego autorem®. Przepisat jedynie i podpisat list utozony przez To-
wianskiego i przettumaczony na francuski przez Mickiewicza®, a pomyslany
jako ,rozbudowana motywacja jego prosby o definitywna dymisj¢ z funkcji dy-
plomaty rosyjskiego w Persji”!°. Poniewaz adresat nie odpowiedzial na pismo,
gotowos¢ dorgczenia mu go zadeklarowal Seweryn Pilchowski. Otrzymat na to
zgode Towianskiego, a w przeddzien zebrania, 28 X1, poinformowal o swoim za-
miarze Mickiewicza.

Zwolane w rocznicg wybuchu powstania, zebranie byto kranicowym zaprze-

* Brulionowa wersja utworu, o incipicie ,,Oto Bog, ktory tona tajemnic odmyka...”, znajduje
sie W Raptularzu z lat 1843—1849 nak. 67-75r (karty 68-73 zostaly wydarte). Czystopis —na luZznej
karcie w rekopisie 4807/I11 (cz. 1, s. 5-6 — dawniej k. 81). Wszystkie cytaty z Raptularza podaje
wedlug autografu w Bibl. Ossolineum (sygn. 4743/1). Dodatkowo w przypisach odsylam do Dzief
wszystkich.

¢ Tak datowal wiersz Kalendarz zycia i twérczosci Juliusza Stowackiego (Oprac. E. Saw-
rymowicz, przy wspolpracy S. Makowskiego i Z. Sudolskiego. Warszawa 1960,
s. 493).

7 A. Mickiewicz, Dzietla. Wyd. Rocznicowe. T. 13. Oprac. Z. Trojanowiczowa.
Warszawa 2001, s. 198-199.

8 W tomie 13 Wyd. Rocznicowego Dziel! Mickiewicza (s. 628—634) list ChodZki dato-
wany jest na 18 VIII — jest to prawdopodobnie data przekladu tekstu francuskiego na polski (zob.
Z. Makowiecka, Kronika zycia i tworczosci Mickiewicza. Brat Adam. Maj 1844 — grudzien 1847.
Warszawa 1975, s. 58).

® O szczegolach dotyczacych powstania tego listu zob. Makowiecka, op. cit., s. 57-58.

10 Z Trojanowiczowa, objasnienia wydawcy w: Mickiewicz, op. cit, s. 584.
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czeniem ducha rewolucji listopadowej. Kilku towianczykéw na znak protestu
wystapito z Kota, wérdd nich putkownik Mikotaj Kamienski. Stowacki tego sa-
mego zrobi¢ nie mogl, zerwal byl juz bowiem z Kotem rok wczesniej, 1 XI 1843,
m.in. protestujac przeciwko narastajacym w Kole tendencjom prorosyjskim (pierw-
szym wyraznym tego akcentem byt udziat towianczykoéw 20 V 1843 w mszy $wigtej,
zakupionej przez czlonkoéw sekty mistycznej Eugéne’a Vintrasa za duszg¢ Aleksan-
dra '), Pozostawato mu zatem — poecie rewolucyjnej Warszawy, autorowi Hym-
nu, Ody do wolnosci 1 Kuliku, 1jednocze$nie, a bodaj w tym wypadku przede
wszystkim, towianiczykowi z ducha, nie z litery — glo$no wyrazi¢ swdj sprzeciw.
I robi to — jako poeta 1 jako najzarliwszy wyznaweca i straznik idei, ktora ,,w $wie-
cie duchowym jest jak systemat naszego Kopernika” ',

4

Niewykluczone, ze poeta zaczal swoje veto od zapisanego w Raptularzu na
k. 28 urywka Na jednej gorze podczas zawieruchy... Bezwzglednej jednak co do
tego pewnosci nie ma. Wiersz znajduje si¢ migdzy dwoma opisami snéw — snu
o matce z 27 na 28 VI 1844 oraz snu o biatych koniach z 15 IV 1845. Dukt pisma
1 pidro sklaniaja do przypuszczenia, Zze powstat w czasie bardzo bliskim pierwsze-
2o opisu: jako uogoélniona — i wtasnie ,,senna”, pomys$lana na tad koszmarnego snu
— wizja moskiewskich tendencji w Kole, ale jeszcze bez zwiazku z tak konkret-
nym wydarzeniem jak zebranie w rocznicg listopadowej rewolucji 2. Mozliwe row-
niez, aczkolwiek i w tym wypadku trudno o pewnos¢, Ze listopadowe zebranie
byto pretekstem dla dwoch innych zapiskow w Raptularzu — notatki na k. 52v:

— Wszystkie wielkie duchy dazyty do jednosci uwidomionej na ziemi. Dant o gibelinostwie
i scesarzeniu swiata my$lal — Mickiewicz o wszlachceniu idei najwyzszej w Towianskiego.

W ostatnim wieku forme poezji rozbito i podtug duchéw pokazaty narody duchy swoje —
strach, ile u nas juz ruskich ™.

— oraz niedokonczonego zdania na k. 55v: ,,Matecznik, w ktérym Mickie-
wicz” 15,
Niewatpliwie natomiast wiaze si¢ z owym fatalnym zebraniem 29 XI kilka

I Stowacki tak o tym pisal okoto polowy listopada 1843 w [Odezwie do braci w Kole], wyja-
$niajac motywy swojej decyzji: ,,Zaczeto sig to od projektu poselstwa do kréla belgijskiego — szto
potem dalej — przez wiazanie nas z Kolem Karlistowskim we Frangji... ktore, zrazu niewinne, zaczg-
o nam potem dyktowac rézne kroki, jak na przyklad mszg publiczng za ducha nie naszej wiary i nie
naszej idei”. Cyt. z: J. Stowacki, Dziela wszystkie. Red. J. Kleiner. T. 15. Oprac. W. Floryan,
J. Kleiner, S. Kolbuszewski. Wroctaw 1955, s. 254, Dalej do tego wydania odsylam skro-
tem DW. Liczba po taczniku oznacza tom, liczby po przecinku — stronice.

2 J. Stowacki, list do Z. Krasinskiego z 14 XII 1842. W: Korespondencja. Oprac. E. Saw-
rymowicz T. 1. Wroclaw 1962, s. 501.

13O datowaniu utworu zob. komentarz wydawcow w: J. Stowacki, Wiersze. Nowe wyda-
nie krytyczne. Oprac. J. Brzozowski, Z. Przychodniak. Poznan 2005, s. 273.

4 Pierwszy akapit tej notatki podano w DW-15, 468, w. 517-520, wérdd [Notatek réznych
z ,Raptularza”[; drugi — w DW-7 (Oprac. J. Kleiner. 1956), s. 334, jako poczatek Uwag wyzy-
skanych czesciowo w liscie ,, Do ksiecia A. C.”, oraz w DW-15, 437, jako fragment [Migracji du-
chow] z [Zapiskéw majacych stuzyé jako material do zamierzonego dziefa]. Trudno znalez¢ uzasad-
nienie dla takiej decyzji, rozbijajacej spojna myslowo notatks.

5 W: DW-15, 469, w. 551.
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innych tekstow, jakie Stowacki pisat na k. 57-75 Raptularza. Bodaj najwczesniej-
szy z nich, by¢ moze powstaty krotko po listopadowym zebraniu, stanowita za-
notowana na k. 57v—59r deklaracja secesjonistow z Kota, adresowana do Towian-
skiego 1 Mickiewicza, oni bowiem ,,powiedli Koto nasze ku tym idealnym abso-
lutnym celom — na ktérych wszelka roznica czasem i charakterem migdzy narodami
potozona ginie” . Czy réwniez w tym samym czasie znalazta si¢ na k. 59r dedy-
kacja Genezis z Ducha Mikotajowi Kamienskiemu, o ktérym Stowacki napisat:
,,Z wigksza ode mnie moca, polska i mgczeniska, broni duchem ostatnich szancow
ducha”'’, trudno powiedzie¢; mozliwe, ze utozyt ja poeta dopiero po publicznym
proteécie putkownika z potowy lutego 1845 (do tego wydarzenia odnosityby sig
stowa: ,,z wigksza ode mnie moca”). Prawdopodobne za$, Zze w nieodleglym cza-
sie od deklaracji secesjonistow, moze w grudniu, powstat, znany tylko z bruliono-
wej redakcji na k. 59v—60r, list do Mickiewicza;

Publikuj¢ nareszcie list nastgpny...

Bracie Adamie!

Przypominam ci, ze przyjety za brata w Kole waszym przez Andrzeja Towianskiego, kto-
ry publicznie mig bratem by¢ wyznal —w dniu pierwszym pazdziernika 1834 roku [poeta omy-
lit sig, powinno by¢: pierwszym listopada 1843 roku] listem do Kola braterskiego pisanym —
nie wyrzeklem sig bynajmniej braterstwa — ale polozylem vetfo z ducha polskiego — przeciwko
daznosci rosyjskiej — ktora mszg i nabozenstwo publiczne za ducha nie naszej wiary i nie na-
szej idei podyktowala [chodzi o mszg 20 V 1843].

Przypominam, Ze jako pierwej, tak i teraz veto moje nie zdjgte z Kola trwa na wieczno$é
— a tym samym czyni nieprawymi i bezskutecznymi wszelkie kroki, ktore Kolo w tymze duchu
taczacym nas z Rosja przedsigbierze.

I zZadam, aby ta nowa protestacja przeciwko ugigciu ducha polskiego przed cesarzem Mi-
kolajem zakomunikowana byla w Kole dla wiadomosci.

Zostawiajac sobie dalsza wolno$¢ czynienia krokow, ktore mi si¢ wydadza potrzebne dla
ratunku ducha Ojczyzny mojej —

w braku aktow, do ktérych bym wnies¢ mogl tg protestacja — o$wiadczam, ze powierze ja
pamigci narodu mojego.

Brat Juliusz Stowacki '8,

Prawdopodobne rowniez, ze krotko po 16 11 1845, kiedy putkownik Kamien-
ski oglosit list przeciwko wystaniu adresu do Mikotaja I (list pt. Pismo do Urzedu
zostal wydrukowany jako ulotka 19 11, z data dwa dni pdzZniejsza, 1 Il opubliko-
wato go kilka gazet emigracyjnych; Stowacki zapewne znat list juz 16 1I), poeta
zredagowal swoje pismo — Do Kola catego tak nazwanych towiansczykow, czyli
uczniow pewnego Andrzeja Towianskiego, na rece zastepcy Mistrza onego, Ada-
ma Mickiewicza (zapisane na k. 64—66 Raptularza):

Powolujac sig na vefo i zaprzeczenie z ducha moje w dniu ... [chodzi o nieznany list do
Kola z 1 XI 1843] potozone przeciwko daznosci rosyjskiej, ktora sig wtenczas juz w Kole
braterskim pokazala [mowa o nabozenstwie za Aleksandra [] —

Przekonany nie marnymi glosami, ale aktem publicznym pulkownika Mikolaja Kamien-
skiego, w dniu 1 Iutego [powinno by¢: 16 lutego| podanym do Kota i publicznie drukiem oglo-
szonym [19 II], Ze daznos¢ ta rosyjska, przeze mnie zaprzeczona i zatamowana, pomimo za-
przeczenia mego doszla do ostatnich granic hanby i upodlenia —

16 W: DW-15, 253. Zachowal sie jedynie poczatek tego pisma na k. 57v oraz fragment zakon-
czenia na k. 59r, calg kartg 58 wycigto, zostaly tylko szczatki koncowych wyrazow.

7 W: DW-14 (Oprac. W. Floryan, J. Kleiner. 1954), s. 84.

B W: DW-15, 257.
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plamiac 1 hanbiac godno$¢ ducha ludzkiego zaprzedawaniem si¢ wolnych ludzi w pod-
danstwo, co takze akt publiczny z d. ... [zapewne data ogloszenia listu Kamienskiego| drukiem
ogloszony, na hanbe ludzko$ci uwiecznia,

ohyde przynoszac duchowi polskiemu poddaniem sig tegoz ducha cesarzowi Mikolajowi,
na co dowodem mi jest wyrazne zeznanie tegoz pulkownika Kami[e]nskiego... a ktére to pod-
danie si¢ zasluzy zapewne na sama pogardg cesarza Mikolaja — ktéry otwartych nieprzyjaciol
srogo — a zdrajce za$ wzgarda traktuje.

Zwazajac, ze braterskie moje veto w boleSci serca, a bez ogloszenia publicznego potozo-
ne, nie tylko Ze nie zwrocito braci moich na droge prawdy i milosci, ale owszem, zatajone
przed Kolem, widzialnego skutku pozbawione, przez dwa lata [tj. od listopada 1843] w samym
tylko §wiecie Ducha sprawy polskiej bronilo, i dopiero w dniu 29 Listopada, jakby cudem Bo-
zym wywolane, przed wami w osobie putkownika Kamienskiego zmartwychwstalo i hanbig-
cych Polskg i siebie poddawaniem sig carowi Moskwy przerazilo, ale nie zatrzymalo,

oswiadczam:

Ze veto moje nie zdjete z Kola, ciagle duchem trzymane, i teraz ponowione, zostaje nadal
— kamieniem w Kole — i murem z ognia, ktore to Koto, pod zastong tajemnicy straszne i ohyd-
ne rzeczy czyniace, opasuje...

I bedac murem ogrodzenia i kamieniem zaprzeczenia, nie wypusci was inaczej, jak po-
zbawionych sztandarow i broni — innym wyrazem mowiac, w $wiecie ducha pozbawiwszy was
czcl 1 czyniae banitami wzgledem Polski i Polakéw — abyscie w Narodzie ani wody, ani ognia
nie znalezli dla zalania powodzia cnoty jego i dla spalenia sztandar6w jego...

Powolujac was wszakze jako braci z milodcia i upragnie[nie|m na droge czysta Boza...
obiecujac wam mito$¢ braterska, jeslibyscie sig wrocili z tej drogi, na ktéra was okropny pod-
step ludzki — i dlugo pracujaca nad wami sila zlego ducha zaprowadzila.

W przeciwnym zas razie przeznaczajac to vefo moje, aby bylo wegielnym kamieniem
i podstawa dla ludzi czystych i wysokich w Bogu, ktérzy za hanba ojczyzny i duchem jej nie-
$miertelnym ujma sig, w spotu bedac ze mna, cho¢by umarkym.

I proszg Boga — aby Duch, w jakim to veto moje czynig, osadzil — i wedlug osadzenia
swojego spelnit — lub odrzucit — nic wigcej nad wola Jego taskawa nie majac na widoku w tym
akcie moim, ktory jest najbolesniejszym aktem Zycia mojego.

Aby za$ prawno$¢ jego nie byla zaprzeczona — powierzam go przyjacielowi mojemu,
Jozefowi Reitzenheimowi, ktory jako prawy Polak i szlachetny niegdy$ obronca ojczyzny, do-
brawszy sobie dwoch $wiadkow, akt niniejszy w same rece zastepcy Mistrza ztozy... i zdjaw-
szy kopija onego, podpisem dwoch §wiadkow stwierdzona, kopija takowa w pewnym miejscu
zachowa... 1 przy zdarzonej okazji w pierwszym grodzie polskim do akt publicznych wniesie
i oblatuje...

Ostrzegajac was, ze poki w ciele na ziemi, cialem i duchem — a po $mierci duchem i Bo-
ska jego istotg broni¢ bede — z anioty Panskimi.

Zastrzegam sobie nareszcie niniejszym aktem wolnos¢ czynienia dalszych krokow, ktore
mi si¢ dla wyratowania was samych i tej Sprawy Bozej, swigtej i ojczystej, wydadza koniecz-
nymi...

Bezposrednio pod tym pismem widnigje na k. 66v Raptularza notatka;

Ukochanie woli Bozej, ktore przez T[owianskiego] gloszone za pryncypium, a przez
ucznidw jego przyjete, jest w zasadzie swojej dobre, ale zgubne co do czasu. Jakoz przekonaw-
szy czlowieka, ze powinien ukocha¢ wola Boza — mozesz mu potem latwo wmowi¢ dogma-
tycznie, ze wola jest Boga, aby Polska nie egzystowala — trzeba wigc czlowiekowi pokazaé
ostateczny cel, ktory jest wola Boza na ziemi — a potem zostawi¢ go z Bogiem, nie wiodac do
Boga przez cara®.

Nak. 67 pisal poeta pierwotna redakcj¢ Matecznika, kontynuowat jana k. 75r2.

¥ W: DW-15, 258-259.

2 W: DW-15, 470.
2 Karty 68—73 zostaly wydarte, prawdopodobnie wczedniej.
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5

Wymienione teksty uktadaja si¢ w ciag pism, notatek 1 urywkoéw w swej bru-
lionowo$ci nieostateczny 1 otwarty 2. Z drugiej jednak strony, tzn. gdy bra¢ pod
uwagg problemows istote tych tekstow, przede wszystkim za$ zwazy¢ stopieni ich
— by tak rzec — prywatno$ci, 6w ciag wyraznie zmierza do okreslonego finahu.
Finatu zakladajacego upublicznienie stanowiska poety wobec moskiewskich przed-
sigwzie¢ Kota, gldéwnie — wobec inicjatorow tych przedsiewziec, Mickiewicza i To-
wianskiego. Najpierw wigc zbiorowa deklaracja secesjonistow, nastgpnie list do
zastgpcy Mistrza, na koniec — niewatpliwie pod wpltywem publicznego protestu
putkownika Kamieniskiego — pismo do ,,uczniéw pewnego Andrzeja Towianskie-
g0, na re¢ee [...] Adama Mickiewicza”, w ktérym poeta zastrzega sobie prawo do
ogloszenia tego tekstu. Wszystko to uktada i pisze Stowacki jako ,,brat Juliusz”,
jako towianiczyk — jak wspomniatem na poczatku — wprawdzie od dawna juz nie
z litery, ale jak najglebiej z ducha; z ducha tej idei, w ktorej widziat metafizyczny
systemat rowny Kopernikanskiemu 1 ktora jednoczesnie jak najscislej wiazat z pol-
sko$cia.

Formutujac ostatecznie — mam na mysli pismo Do Kofa catego tak nazwanych
towiansczykow |[...] — taki final swojego protestu, takie vefo towianczyka i Polaka,
nie wykluczajac tez upublicznienia tego protestu, ale 1 nie ogltaszajac go tu 1 teraz
— czyzby dlatego, ze zrobit to juz putkownik Kamienski? — Stowacki uktada finat
inny, poetycki, wierszem. Z powodow tylez zasadniczych co oczywistych uklada
go mickiewiczowskim 13-zgltoskowcem, a w roli glownej obsadza przewodnikoéw
Kota, Towianskiego 1 Mickiewicza.

Na tad dalece prawdopodobnej hipotezy sktonny bytbym twierdzi¢, ze utozyt
poeta 6w wierszowany final w okresie bardzo bliskim powstaniu pisma Do Kota
/[...]. 1 ze nie oglosiwszy tego pisma, niecbawem zaczat przeredagowywac wiersz
z mys$la o druku. I Ze jednoczes$nie — choé¢ w tym wypadku formutowatbym hipo-
tez¢ mniej kategorycznie — rysowal to, czego w Mateczniku badz nie zmiescil,
badz dat w ksztalcie bardziej zmetaforyzowanym. Co zatem rysowal?

6

W r¢kopisie rysunki znajduja sig na stronach recto dwoch kolejnych kart. Czy
w takim porzadku powstawaty, nie wiadomo (dawna paginacja, nie méwiac o no-
wej, jest oznaczeniem wylacznie bibliotecznym). Niezaleznie jednak od tego, w ja-
kiej kolejnosci Stowacki je tworzyl, uktadaja si¢ one w dyptyk, ktérego pierwsza
czes¢ stanowi rysunek na s. 89, druga — obrazek na s. 87. Tak tez wypadnie je
skomentowac.

22 Dodaé w tym miejscu przyjdzie, ze na k. 74r Raptularza zaczal poeta pisaé [Projekt zdefek-
towanego pisma przeznaczonego dla towianczykéw], kontynuujac go na k. 75v i 76 (w: DW-15,
260-261). Na k. 76r znajduje si¢ ponadto wiersz Prowadzil mnie na bardzo ciemne wezowisko..., na
k. 76v wiersz Polsko, ojczyzno! padaj ze mng na kolana... Czas powstania [Projektu] oraz obu wier-
szy wiazano niekiedy z antytowianistyczna kampania Stowackiego na przelomie lat 1844 i 1845,
Sposob zapisu tych tekstow w autografie pozwala z duzym prawdopodobienstwem datowaé je do-
piero na marzec—kwiecien 1846 (zob. Slowacki, Wiersze, s. 446-448).
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Kleiner pisat o tym rysunku z ostroznoscia:

stoi ktos przed szeregiem domow — z dala za sloncem bryczka — drogowskaz ma litery: S. Pet.
— niewatpliwie znacza one: St. Petersburg. Czy to nie satyra na Mickiewicza, wpatrzonego
w bryczke, wiozaca Towianskiego, ktorego droga jest szlakiem... petersburskim? %

Hertz nie miat watpliwosci:

W tym samym raptularzu [co wiersz Otfo Bdg...] znajdujemy 6w rysunek, na ktérym wi-
daé postaé wypatrujaca na ulicy nadjezdzajaca bryczke. Obok tablica drogowskazu z napisem:
St. Pet. To Mickiewicz, w mysl wlasnych swoich zwierzen, oczekuje mesjasza jadacego trak-
tem z Petersburga?*.

Floryan 1 Zakrzewski opisali rysunek pomijajac zarowno konteksty, jak i za-
sadnicze realia;
Ulica w mie$cie z postacia meska na pierwszym planie. Po lewej stronie naroznik kamie-

nicy, w glebi drogowskaz z napisem ,,S. Pet.”, obok jednokonna furmanka %,

Oczywiscie, Stowacki narysowatl Mickiewicza. Sylwetka, wlosy, surdut, la-
ska, znane choéby z rysunkow Norwida, nie pozostawiaja watpliwosci, kto stoi na

B Kleiner, op. cit., s. 225.
M Hertz, op. cit., s. 221 (uwaga o lokalizacji rysunku w Raptularzu jest bledna).

2 Stowacki w zbiorach i publikacjach Ossolineum, s. 40.
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— przedstawionej szkicowo — ulicy w Paryzu. Nie pozostawia ich rowniez, i przede
wszystkim, list autora Dziadow do generata Skrzyneckiego, pisany 23 III 1842:
Okolo owego czasu, w miesigcu grudniu (dnia nie pamigtam), kiedy ogladatem przygoto-
wanie do egzekwij Napoleona, mialem w bialy dzien widzenie, widzialem czlowieka z glebi
kraju jadacego wozkiem jednokonnym w biedzie, po blocie i mgle, i uczulem, ze ten czlo-
wiek wiezie wielko§¢! wielko$¢ rzeczy! Nie bralem tego za widzenie prorockie, ale
za nadzwyczaj zywy obraz poetycki, cheialem go opisaé, ale postrzeglem niepodobienstwo do
prawdy, dalem pokdj. Po poznaniu si¢ z Andrzejem niepredko dowiedzialem sig o szczegolach
jego podrozy i uznatem prawde widzenia .

Stowacki najpewniej nie znat tego listu. O samym jednak wydarzeniu — proro-
czej wizji zastgpcy Mistrza — musiat stysze¢, 1 to w takiej wersji jak w przytoczo-
nym li§cie . Narysowal zatem to wydarzenie: Vorgeschichte historii, ktora swoje
apogeum osiagneta na zebraniu Kota w dniu 29 X1 1844 roku. Narysowat obra-
zek, ktéoremu mozna by dac tytul wzigty z wiersza o towianistycznym mateczniku:
»~Mocarz zapowiedziany w proroctwie oszusta”?.

Na $rodku paryskiej ulicy, w dzieri — trudno jedynie powiedzie¢: zaczynajacy
si¢ czy koniczacy — stoi Mickiewicz. Zapatrzony w obraz nad widnokrggiem, who-
zyl laske migdzy nogi, potrzebowat bowiem obu rak, by w zachwyceniu skrzyzo-
wacé je na piersiach. Nad horyzontem, w obtokach, od strony Sankt Petersburga,
jedzie woz, zwykla furmanka. Na wozie siedzi mgzczyzna; na glowie ma kaszkiet,
w rece bat. Sylwetka woznicy jest bardzo szkicowa: tu juz jednak niekonieczne
byto podobienistwo, ,,fabuta” nie pozostawia watpliwosci, o kogo chodzi. Kon,
w olbrzymim, tzw. ruskim chomacie, cztapie z wolna. Furmanka rzuca na ziemig
szeroki strumien promieni. Kon — odchody, trudno bowiem podejrzewac, by czta-
piac wyrzucat spod kopyt kamienie (nie moégl poeta prosciej 1 lepiej wybra¢ mo-
mentu wizji).

Rysunek — daleki, co prawda, od arcydzieta, ale w prostocie realiéw znakomi-
cie ironiczny — nie wymaga dalszego komentarza. Dodac¢ tylko przyjdzie, ze Sto-
wacki pierwotnie zaczat inny obrazek. W prawym dolnym rogu narysowat otow-
kiem kilka postaci: mgzczyzng (?), kobiet¢ w kapeluszu (?), posta¢ z wozkiem,
mezczyzng (moze z fajka?) stojacego w pozie podobnej do tej, w jakiej widzimy
Mickiewicza na rysunku w wersji ostatecznej. Mialoz to by¢ réwniez widzenie
w bialy dzien, ale z innej perspektywy przedstawione? Trudno cokolwiek pewne-
g0 o tym powiedzie¢. Poeta zarzucit t¢ probe, narysowal inny epizod (badz ten
sam, ale w innej perspektywie), lecz i tego definitywnie nie opracowal, pozosta-
wiajac wyrazne $lady pierwotnego pomystu.

% Mickiewicz, op. cit., t. 16 (Oprac. M. Dernatowicz, E. Jaworska, M. Zie-
linska. 2004), s. 55-56. Czas owego ,,widzenia w bialy dzien” zwyklo si¢ datowaé miedzy 8
a 14 XII 1840; uroczystosci zlozenia prochéw Napoleona w kosciele Inwalidow odbyly sig 15 XII.
2611842 pisal Mickiewicz (op. cit., t. 16, s. 31) do W. Jundzilla: ,,Powiem tez tobie, kochany
Panie, a to zachowaj u siebie, iz mialem o Tow(ianskimy), kilku miesiacami przed jego przybyciem,
widzenie w bialy dzien na ulicy paryskiej”.

27O odmiennych realiach Mickiewiczowskiego widzenia pisat 27 IV 1843 Z. Krasinski
do Delfiny Potockisj, relacjonujac (niewykluczone, ze z wlasciwa sobie tendencja do kontabulacji)
opowies¢, jaka uslyszal od J. B. Zaleskiego (Listy do Delfiny Potockiej. Oprac., wstgp Z. Sudol-
ski. T. 1. Warszawa 1975, s. 767): ,,Mickiewicz, na rok przed przyjsciem Towianskiego, razu jednego
byl wieczorem u siebie z Bohdanem i drugimi, a smetny, w rozpaczy i bez wiary, wtem nagle krzyk-
nal: »Widzg het, het daleko, widze Litwe i z Litwy kalamaszka jadacego szlachcica, w okularach, ktory
wigcej wie niz my wszyscy«. Wlasnie wtedy po raz ostatni z Litwy pan Andrzej wyjezdzal”.

B W redakcji brulionowej w. 14, w czystopisie w. 18.
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Kleiner pisat:

Wyrazniejszy drugi rysunek, przeladowany trescia i napisami. Z jednej strony, cerkiew
Preobrazenska, z drugiej, ko$ciolek z twarza kobieca (Polska? Warszawa?), z ktorej wychodza
stowa ,,Vivat Kilinski”. Na srodku studnia, podobna do szubienicy; wisza na nisj niby dokota
krzyza-orderu dwie osoby — przy nich napisy: ,.Ego sum via” (Jam jest droga) — ,.Et ego via
dux” (A jam droga i wodz) [w przypisie uwaga Kleinera: ,Moze nalezaloby poprawic: »Et ego
viae dux« (A jam przewodnik w drodze)”]; to prawdopodobnie Towianski i Mickiewicz. Na
lewo budka z zolierzem rosyjskim i z lancuchem. U dotu — DZwina i Ladoga. Z boku wiadro:
Farmacopia celestium [w przypisie uwaga: ,,Powinno by¢: Pharmacopoea coelestium (Farma-
kopea niebian)”]. Czlowiek obok (moze Gutt — aptekarz) wskazuje: ,,Sic itur ad astra (Tak sig
idzie do gwiazd) — ana to szlachcic z szabla: ,,Tne po tng [w przypisie uwaga: ,,Przystowie,
ktorego uzywa szlachcic stary w Wernyhorze Czajkowskiego; Slowacki w Beniowskim wpro-
wadza rowniez to okredlenie: »tnie po tnie«. Powinno byé: »tng potng«, nie »po tne«”], Mosci
Dobr{odzieju), to kazdy wprzdod nim obaczy to, co oni widza, powinien sie rozebra¢ do naga?
a szable tu zostawi¢? — a zgodzi¢ sig z wola Boza? — a wiadrem si¢ kaza¢ windowa¢ do gory?
Tne po tne! na to mnie nie namowisz, Farmaceuto niebieski”?’,

Floryan i Zakrzewski opisali obrazek nastgpujaco (nb. dwa poczatkowe stowa
tego opisu, kiedy zestawi¢ je z zaraz potem idacym opisem rysunku na s. 89, tego
ostatniego nie pozwalaja zidentyfikowac jako ,satyryczny”):

¥ Kleiner, op. cit., s. 226. Pisownie ,,po tne” cytuje za pierwodrukiem monografii, powto-
rzony bowiem w wydaniu Starnawskiego przypis jest niejasny, jako ze wydawca dal w tekécie gltow-
nym pisowni¢ poprawna.
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Rysunek satyryczny. Na §rodku szubienica z zawieszonymi u gory dwoma postaciami.
Do sznura przerzuconego przez szubienicg z jedne;j strony przywiazane wiadro z napisem ,.Far-
macopia celestium”, drugi koniec sznura ciagnie zolnierz carski, wolajacy ,,podawaj siuda”.
Obok wiadra stoi ,,farmaceuta niebieski”, przy nim szlachcic z szabla w reku. Po lewsj stronie
trzy wieze kopulaste wérod drzew z podpisem ,,Preobrazanska Cerkw”, po prawej stronie z dy-
mow unoszacych sig nad plongcym miastem uformowana jest gtowa, ktéra wota: ,,Vivar Kilin-
ski”. Na $rodku rysunku rzeka wpadajaca do jeziora Ladoga o sparafrazowansej ironicznie na-
zwie ,,Flfumen] Drwina”*.

Oba opisy zwracaja uwage na pewne szczegoty rysunku. Brak w nich jednak
okreslenia zasadniczej jego idei, z jednej strony czytelnej poprzez te szczegoty,
z drugiej — pozwalajacej wytlumaczy¢, choéby tylko tytutem hipotezy, niektore
z tych szczegblow, niezupelie oczywiste 1 jasne.

Idea obrazka wydaje si¢ w miarg prosta: stawia on naprzeciw siebie dwie prze-
strzenie, dwa systemy warto$ci, dwie strony —moéwiac dostownie i zarazem w prze-
noéni: lewa i prawa. Pierwsza okre§laja: ,,Preobrazanska Cerkw” ¥, carski zolnierz-
-straznik ¥, lezace obok niego kajdany; za brulionowym listem do Mickiewicza
z XII 1844 mozna by ja nazwacé strona ,,ducha nie naszej wiary 1 nie naszej idei”.
Druga strong, prawa, okresla kapliczka wéréd sosen oraz ruiny zamku na szczycie
gory, wespot skladajace si¢ na wyobrazenie ducha naszej wiary inaszej idei®?;
dalej — duch rewolucyjnej Warszawy z czaséw powstania Kosciuszkowskiego,
unoszacy si¢ nad wiezami koscielnymi i murami Starego Miasta z okrzykiem ,,Vi-
vat Kilinski”, duch ostatniej zbrojnej proby ocalenia Rzeczypospolitej przed
ostatecznym upadkiem; wreszcie — stojacy na blizszym planie kontuszowy szlach-
cic, w stroju narodowym, reprezentant (tak thumaczytbym jego powinowactwo z ko-
mornikiem Drozewskim z Wernyhory Michata Czajkowskiego **) tradycji barskiej,
pierwszego czynu politycznego i militarnego dla ratowania kraju.

Rozdziela te dwie strony, dwa §wiaty, rzeka Drwina (,,Fl/umen] Drwina”),
wpadajaca do Jeziora Ladoga (,,L{ac/ Ladoga”). Nie jest tak, zeby zupetnie nic
wspolnego nie mialo to z geografia, przede wszystkim jednak ma — z ironig. Iro-
niczna granica dzieli dwie krainy; czy moze lepiej: ironia rysownika je dzieli, w ta-
kim sensie, w jakim parafraza wlasciwej nazwy rzeki jest jego dzietem; niewyklu-

30 Slowacki w zbiorach i publikacjach Ossolineum, s. 40.

31 Czy chodzi w ogoéle o $wiatynie pod wezwaniem Przemienienia Panskiego, czy o konkretng
cerkiew — trudno powiedzieé. Jezeli przyjaé, ze o cerkiew Przemienienia w 0go6lnoséci, mozna w tym
widzieé ironiczna aluzjg do tej ,,przemiany” w Kole, jaka byla inicjatywa i zgoda na slanie adresow
do cara. Jezeli natomiast mysle¢ o konkretnej §wiatyni, to na bardzo dalekim tle i na prawach dalece
hipotetycznego domystu mozna by ja identyfikowac np. z cerkwia Przemienienia Panskiego w Za-
slawiu, wczesniej $wiatynig rzymskokatolicka, po powstaniu listopadowym przekazana prawoslaw-
nym i znang odtad wlasnie jako cerkiew Preobrazenska (nb. Zastaw znajdowal si¢ w granicach tego
okregu, do ktorego nalezaly rowniez Krzywicze, rodzinna miejscowo$¢ Aleksandra Chodzki).

Tytutem bardzo juz niesmialej dygresji zauwazg, ze Stowacki tak narysowal trzy cerkiewne
wieze, szczegoOInie gorne kopuly, iz po trosze wygladaja one jak ludzkie sylwetki; snu¢ jednak na ten
temat dalszych domystow niepodobna.

32 ‘Warto przypomnieé, ze ,,zandarmem Europy” nazywano Mikolaja L.

3% Mozna by w tym widzie¢, szeroko rozumiane, odwotanie do tradycji antemurale, Polski
jako przedmurza chrzescijanstwa.

3 QOkredlenie ,,tne potneg” w Beniowskim, na co zwracal uwage Kleiner, do takich znaczen, jak
na rysunku, nie odsyla. Mamy tam bowiem, w piesni [X (w. 348-350), jedynie sugestig, ze do celi
ksigdza Marka wszed! jakis szlachcic (czy szlachciura): ,.Jaki$§ pan tnie-potnie / Do jego ciche;j celi
wszed!l z hatasem / [ z wodka”.
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czone, ze dodatkowo podkresla to strzatka wskazujaca bieg Drwiny, niekoniecz-
na, wyraznie bowiem wida¢, w ktora strong ptynie woda. Zapewne tez nie jest bez
znaczenia w tym ironicznym obrazie, Ze rzeka toczy swoje wody wlasnie do jezio-
ra, od ktérego brzegdéw niedaleko juz do Sankt Petersburga. Na marginesie warto
rowniez zauwazy¢, ze parafraza nazwy wlasnie DZwiny ma umocowanie nie tylko
jako przekonujacy gest autorskiej ironii (w tym znaczeniu, ze nasuwajac sig nieja-
ko sama przez sig, bezwarunkowo potwierdza swoja trafnosc¢ 1 zasadnos¢), ale bodaj
takze mozna szukac¢ dla niej uzasadnienia na realnej mapie, geograficznej i poli-
tycznej: DZzwina ($cisle: DZzwina Zachodnia), uchodzaca w Zatoce Ryskiej do Bat-
tyku, byla fragmentem naturalnej granicy migdzy Rzeczapospolita a Rosja.

Centralna czgs$¢ rysunku zajmuje szubienica. Wisza na niej — tytem do siebie,
wygieci w tuk, potaczeni stopami, tworzac k 6tk o ruchomego bloku — Mickie-
wicz 1 Towianski, przywodcy K ota: pierwszy z lewej, drugi z prawej. Nie ma
watpliwosci, ze to oni: grzywa wlosow zastgpcy Mistrza i profil samego Mistrza
identyfikuja ich jednoznacznie. Srodkowa czgs¢ kotka, na grubej linie zaczepiona
do szubienicy, stanowi krzyz orderu. Zarysem po trosze przypomina order §w.
Anny badZ — najnizszy w hierarchii carskich odznaczen — order $w. Stanistawa
(nadawano go m.in. za rusyfikacje).

Mistrz 1 jego zastgpca nie milcza. Towianski powtarza poczatek zdania, jakie
Jezus kierowal do watpiacych uczniow podczas ostatniej wieczerzy (J 14,6): ,,Ego
sum via et veritas, et vita” — Jam jest droga 1 prawda, 1 zycie . Mickiewicz, jak na
zastgpceg Mistrza przystato, dodaje (nh. w nie najlepszej tacinie): ,.et ego via due”
—ajam droga druga .

Pod szubienica stoi szwagier Towianskiego — Ferdynand Gutt, lekarz i apte-
karz, krgpy i przysadzisty jak na znanej fotografii *’. Obok ma wiadro z zawarto-
$cia niebianskich medykamentow, zaczepione do liny ruchomego bloku. Drugi
koniec liny trzyma, po przeciwnej stronie szubienicy, carski zohierz, krzyczac:
wPodawaj siuda!” Sens calej tej szubienicznej machiny, z ruchomym zywym blo-
kiem w centrum, bylby nastepujacy: to, co w punkcie wyjécia Gutt-Farmaceuta
niebieski okre$la jako wlasciwa droge do gwiazd *®, w punkcie dojécia, przeszedt-
szy przez koto ruchomego bloku utworzone z ciat dwoch bozych i zarazem car-
skich ,,pomazancow”, okazuje si¢ popadnigciem w moskiewska niewolg (kajdany
obok zolnierza tylko czekaja). Nb. epizod z Guttem ma na rysunku swoja osobna
anegdote. Szwagier Mistrza, wskazujac (aptekarska pateczka do mieszania miks-
tur) wiszacych u szczytu szubienicy wodzow Kota, nie patrzy na nich. Patrzy na —
w pierwszej chwili wydawac by si¢ moglo — kepe trawy czy niewielki krzew. Kie-
dy atoli przyjrze¢ si¢ uwaznie, okazuje sig, ze przed Guttem lezy jaka$ istota
w owczej skorze. Nie jest to jednak wilk (chyba Ze tak nieporadnie go Stowacki
narysowat), raczej — owca badz baran. Sktonny bylbym widzie¢ tego ostatniego,
1 to z duza doza pewnosci. Na k. 63r Raptularza zanotowal poeta kilka uwag, okre-

35 Zniestychana ostroscia Stowacki przedstawil istote rzeczy: Towianski przyczepiony do krzyza
carskiego orderu powtarza stowa Jezusa wypowiedziane w tym momencie, w ktorym nieodwotalnie
wchodzil On na drogg krzyza.

3¢ Kleiner czytal ,,via dux”, jednoczesnie nie wykluczajac poprawki na ,,viae dux”. Wydaje sie,
ze Stowacki napisal ,.due”, co nalezatoby poprawié na ,duae”.

37 Zob. jej reprodukcie m.in. w: J. Lukasiewicz, Mickiewicz. Wroctaw 1998, s. 152.

38 Poshuguje sig¢ Wergilianskim ,,skrzydlatym stowem” z Eneidy (ks. IX, w. 641).
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$lajac je jako ,,Zarzuty przeciw M[ickiewiczowi]”. Na nastgpnej stronicy poswig-
cit kilka stow szwagrowi Towianskiego:

Gut sztuki z Kolem dokazywat i po kazdej scenie mial ming taka zbliZajac si¢ do Mickie-
wicza — jakby cheial mowié: ,,A widzisz, jakie barany?” — Na co Mickiewicz ming odpowiadal:
Prawdziwie, ze dokazale$ sztuki przemieniwszy tych ludzi w takich glupcodw”*.

Na rysunku bodaj wlasnie ten owoc sztuki aptekarza pokornie lezy nieopodal
grubej szubienicznej belki. Wyraznie, cho¢ zarazem do$¢ dyskretnie to Stowacki
przedstawit, nie o satyrg na wszystkich braci mu bowiem szto *, lecz o vefo wobec
naczelnikéw Kota, wobec Mistrza i jego szwagra oraz wobec zastgpcy Towian-
skiego.

Bardzo wymownie wyrysowal autor Matecznika istot¢ mechanizmu, ktory uznat
za absolutnie niemozliwa do zaakceptowania i usprawiedliwienia ,,dazno$¢é rosyj-
ska”. Daznos¢ — podkresli¢ wypadnie — okreslong przez Mickiewicza w przemo-
wieniu do braci w dniu 29 XI jako ukoronowanie duchowej pracy i narodowej
misji Kota Sprawy Bozej. Wymownie wigc, jasno i ostro dat wyraz swojemu sprze-
ciwowi wobec cementowania (wiadro i ruchomy blok §wietnie si¢ tutaj thumacza)
braterskiej wspolnoty obtgdna idea, przedstawiang jako szczytowe osiagnigcie ducha
(niearbitralnie tez wyniost je na rysunku na szczyt szubienicy). Jednoczeénie nie
omieszkal przedstawi¢ na obrazku skutecznej recepty na ten obled. Formuluje te
recepte kontuszowy szlachcic, troch¢ oryginat i dziwak zarazem (,,tng potng”),
widzacy przeciez rzecz prosto ijednoznacznie: nie ma takiej idei, nawet Bozej,
ktoéra uzasadnialaby wyzbycie si¢ tego, co wlasne i rownoczeénie wspolnotowe.
Dotyczy to wszystkich, bez wyjatku*!.

Rysunek zawiera jeszcze jeden szczeg6t. Nie odnotowali go ani Kleiner, ani
Floryan i Zakrzewski. Ot6z na przedmiesciach Warszawy Kilifiskiego stoi szubie-
nica. Wisi na niej portret (narysowany szkicowo, ale watpliwo$ci raczej nie ma, ze
to portret). Przed szubienica wida¢ mala czarna figurke, ktéra wskazuje reka na
szubienice znajdujaca si¢ w centrum rysunku. Jednoznaczna to kwalifikacja kie-
rowana do tych, ktoérzy na tej szubienicy wisza. W czasie powstania 1794 r. powie-
szono w stolicy kilku targowiczan. Najwazniejsi, Stanistaw Szczgsny Potocki i Fran-
ciszek Ksawery Branicki, unikngli stryczka. Na szubienicach zawisty jednak ich
portrety; podobnie jak krolewski, Stanistawa Augusta Poniatowskiego. Stowacki
na rysunku tak ten szczegot opracowal — na dalekim tle i jak najscislej w zwiazku
z rewolucyjng Warszawa (wyrazna linia drogi wychodzi z miejskiej bramy 1 wie-
dzie pod szubienicg) — Ze niepodobna w tym widzie¢ jakiego$ nawotywania czy
apelu. Kwalifikacja jest wszakze jednoznaczna; i jest — najmocniejsza z mozli-
wych do pomyslenia.

¥ W: DW-15, 470.

4 Podobnie w pismach, jakie ukladal w zwigzku z prorosyjskim skandalem. Inaczej wyglada-
o to w Mateczniku (i jego pierwszej redakcji), cho¢ —z drugiej strony — z niezbita pewnoscia mozna
tam zidentyfikowa¢ tylko dwoch bohaterow, Towianskiego i Mickiewicza.

4 To, co moéwi szlachcic, odnosi sie do kazdego: ,.to kazdy wprzod nim obaczy”. Pierwotnie
w autografie — napisana olowkiem (nie dostrzeg! tego Kleiner) i przykryta przez tekst pisany piorem
— wypowiedz szlachcica brzmiala nieco inaczej i dotyczyla tylko jego samego: ,,Tng potng, Mosci
Dobr|odzieju], to ja sig wprzod musze rozebra¢ do naga — wyrzec sig szabli 1 kontusza i zgodzi¢ sig
z wola Boza, nim wnidg do wiadra. Tng¢ potne¢ — na to mnie nie namowisz — Farmaceuto niebieski”.
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Poeta nie dokonczyt drugiego rysunku: nie utrwalit piorem ani stow carskiego
Zolnierza, ani okrzyku ducha powstanczej stolicy. Podobnie nie ukoniczyl Matecz-
nika oraz pierwszego obrazka. Jezeli zaczynal prac¢ z my$la o jakiej§ formie ich
ogloszenia, to owe niedociagnigcia swiadczytyby, ze kategorycznie 1 ostatecznie
w pewnym momencie zrezygnowal z tego. Trudno jednoznacznie odpowiedzied:
dlaczego? Nie wykluczalbym atoli, Ze jakiej§ czastki odpowiedzi mozna szukaé
w tym przekonaniu, jakiemu dat wyraz juz w pierwszym zdaniu notatki na k. 66v
Raptularza: ,,Ukochanie woli Bozej, ktore przez T[owianskiego] gloszone za pryn-
cypium, a przez uczniow jego przyjgte, jest w zasadzie swojej dobre, ale zgubne
co do czasu”.

W Mateczniku 1 na rysunkach pokazal istotg tego, co zgubne, lecz — rzektbym
—w swej incydentalnos$ci, incydentalnosci nie podwazajacej pryncypium. Uktadat
szereg pism, wiersz, rysowat obrazki wimi¢ tego pryncypium. I bodaj czy nie
z tych samych powodéw — raz jeszcze powtorze: towlanczyk z ducha, nie z litery
— zadnego z tych $wiadectw swojego veta nie oglosit publicznie. Trudne bowiem
by bylo — jesli w ogbdle mozliwe — przekonanie kogokolwiek, ze w imig wlasnie
pryncypium, a nie sensacyjnej anegdoty protestuje. Na co mial wiele dowodow,
z pewno$cia pilnie obserwujac trwajaca od kilku lat (nie bez lustracyjnych akcen-
tow) antytowianistyczna kampanig *.

Abstract

JACEK BRZOZOWSKI
(University of Lodz)

TWO FORGOTTEN DRAWINGS BY JULIUSZ SEOWACKI

The paper is a presentation of Juliusz Slowacki’s two drawings done most probably in the first
months in 1845. The drawings have never been reproduced and the scanty pieces of information on
them are either casual or grossly inadequate.

The first drawing shows in a satiric way an episode common among the émigrés: Mickiewicz’s
prophetic vision signaling Andrzej Towianski’s arrival to the West. The second drawing is an ironic
and derisive evaluation of pro-Russian tendencies in the Circle of God’s Cause initiated by its
founder Andrzej Towianski and his deputy, Adam Mickiewicz.

At the turn of 1844 and 1845 Slowacki actively and keenly protested against the aforementio-
ned tendencies: he wrote proclamations, notes, letters, and poems. Their analysis in the first part of
the paper (fragments 3-5) gives evidence to prove that at a moment the drawings in question
appeared as an important element of some action lead by Slowacki. One may not exclude the idea
that while working on them, Stowacki thought of publishing them (and it was probably also with the
intention that he copied a poem from his draft to give it a title in the clean copy A Lair (Matecznik)).

The second part of the paper (especially fragments 7-8) brings a commentary to the drawings in
question and an attempt to a possibly complete identification and explanation ot all the details Slowa-
cki put in them. One may explicitly see here the core of Slowacki’s extremely critical attitude to the
political and spiritual endeavors into which Master Towianski and his deputy involved their supporters.

42 Mozna by wymienié, tytulem przykladu, nastepujace publikacje: R. Jelenski, Paralizo-
wanie sprawy Polski, czyli proroctwo Imci Pana Andrzeja Towiarnskiego. Poitiers 1842. — W. Go-
tembiowski, Mickiewicz odstoniony i towiariszczyzna. Paryz 1844. — S. Witwicki, Towiarisz-
czyzna wystawiona i aneksami opatrzona. Paryz 1844. —J. Niezabytowski, Mickiewicz de la
littérature slave. Paryz 1845.



