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Mariusz Jochemczyk, RZECZY PIEKIELNE. WOKOL LPOEMATU
PIASTA DANTYSZKA” JULIUSZA SLOWACKIEGO. (Recenzent: Bogustaw Dopart).
Katowice 2006. Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, ss. 208. ,,Prace Naukowe Uni-
wersytetu Slaskiego w Katowicach”. Nr 2473. Redaktor serii ,,Historia Literatury Polskiej”:
Marek Piechota.

Ksiazka Mariusza Jochemczyka o utworze Juliusza Stowackiego Poema Piasta Dan-
tyszka ukazuje nowe mozliwosci jego lektury, dochodzenia sensu dziela poczawszy od
analizy kontekstow historycznych, politycznych i biograficznych, wybieranych i interpre-
towanych z punktu widzenia zainteresowan badacza. Ta perspektywa decyduje o meto-
dzie i przebiegu dociekan naukowych. Przede wszystkim — zdajac sobie sprawg z subiek-
tywnego charakteru wiclu formutowanych sadéw, Jochemczyk tak je konstruuje, by byto
jasne, ze nie orzeka, lecz prezentuje rezultaty obranego kierunku poszukiwan i tylko suge-
ruje wyniki interpretacji. Weigga tym samym czytelnika do snucia samodzielnych przy-
puszczen, na romantyczng modte prowokuje do dyskus;ji.

Przywiazywanie szczeg6lnego znaczenia do badania kontekstow wazy na kompo-
zycji rozprawy. Okolicznosci towarzyszace genezie poematu narzucaja styl docickan,
dominuja nad trescia kolejnych rozdzialéw i nadaja sp6jnos¢ koncepcji interpretacyjne;.

Kluczem do uchwycenia istoty recenzowanej ksiazki jest zawarte w jej tytule sto-
wo ,,wokol”. ,,Wokél” — to jakby analogia do piekielnych kregdéw z Boskiej Komedii;
,,wokol” to takze zaciedniajace, spiralne zblizanie analiz do centrum, do finalnej refleks;ji.
Pieczolowicie jest odtwarzane to, co ,,wokot” Stowackiego si¢ rozgrywato: w kraju i w ota-
czajacym $wiecie, w mentalno$ci Polakow — wszelkie zjawiska, ktoére mogly znalez¢ od-
bicie w poemacie. Rekonstrukcje Jochemczyk przeprowadza w duchu zasad i obrazéw
.»piekielnej” transfiguracji, przebiegajacej w wyobrazni i w przezyciach emocjonalnych
poety.

Spojrzenie z perspektywy wspolczesnej wplywa zasadniczo na dobér podejmowanych
w tej rozprawie kwestii i na styl ich prezentacji. W dawniejszych monografiach tworczo-
$ci Stowackiego tekst 6w pomijano badz traktowano jako wyraz chorobliwych zboczen
wyobrazni poety, jako ze bulwersowal nagromadzeniem elementéw makabry (podobnie
razit Sen srebrny Salomei), pono¢ przynoszacych ujme wielkiemu artyscie. Pozniej uwagg
historykow literatury przykuwato wlasnie wyrazanie podniostej problematyki patriotycz-
nej w stylistyce horroru i groteski, co z kolei postrzegano jako osobliwe nowatorstwo. Jo-
chemczyk te dylematy po prostu pomija, kwestie estetycznej niestosownosci fabuty i stylu
pojawiajg si¢ tylko marginalnie, bo okazaly sig nieadekwatne wobec meandrow wspolczes-
nej wrazliwosci; ten typ brutalizmu i wulgarnosci spospolitowat si¢ w literaturze i przestat
gorszy¢, a wige 1 prowokowaé do lektury i polemik.

Jochemczyk niemal pomija tg warstwe groteski, proponuje nowa metodg, nowe ,,szkiel-
ko” przyblizajace do rozumienia dziela. Punktem wyjscia staje sig atmosfera, w jakiej po-
grazal si¢ Stowacki w czasie narodzin poematu.

W rozdziale pierwszym autor prébuje okresli¢ charakter zwiazkow micgdzy pisarzem
a jego dzielem; to zapowiedz, ze powstaje ksigzka nie tylko o poemacie, lecz o Stowac-
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kim, o jego ,,piekielnych” przezyciach i mgkach twoérczych. Poema' okazuje si¢ niejako
wypadkowg okolicznosci, ktére mozna by nazwac szerokim ttem biograficznym. Rozdziat
drugi prezentuje rolg i rangg osobliwie przez Stowackiego traktowanej tradycji literackie;j,
dantejskosci” poematu. Dalsze rozwazania ukazujg niszczacg moc romantycznej mitosci
Polakéw do ojczyzny, potem pieklo jezyka (w kontek$cie dantejskim) i na koniec — piekto
polskiej historii.

Najpierw zatem — Stowacki we Florencji, nastr6j czasu i miejsca towarzyszacy naro-
dzinom dzieta. Badacz sugestywnie go odtwarza, korzystajac najczesciej z relacji i wyznan
zawartych w listach poety do matki. Uporzadkowal te zapiski inaczej niz poprzednicy, nie
liczac sig z chronologia, a wysuwajac na plan pierwszy wszystko, co ksztaltowato w tamtym
czasie owe dantejsko-dantyszkowe pieklo przenikajace usposobienie Stowackiego, wszyst-
ko, co $wiadczylo o jego psychicznym niezréwnowazeniu, o sktonnosciach do melancholii,
do wpadania w stany lgkowe, do rozwazan o czczosci zycia, do odchodzenia od zmystéw
1 upatrywania przerazajacych znakow bliskiej $mierci nawet w blahych wydarzeniach.

Szczegdlnie interesujace sa tu spostrzezenia dotyczace procesu przemieniania wspo-
mnien: gdy we Florencji poeta wracat pamigcig do dawnych lat, to zewszad wylanialy sig
owe majaki czame, gngbigce, doprowadzajace go do rozpaczy. Wszystkie wspomnienia —
poczynajac od krzemienieckiego dworku dziadunia — przeksztatcat tak, by ukazywaty tra-
gizm istnienia, by obrazy czasu minionego przeksztalcaly si¢ w wizjg utraconego szczg-
$cia. Przemyslnie dokonany dobér cytatéw ma moc przekonujaca, przyjeta konwencja
wchtania portret Stowackiego, w pelni nad nim dominuje. Cho¢ nieco jednostronny jest
Ow obraz, i nasuwa sig pytanie, czy jednak rzeczywiscie az tak ,,czcza i melancholijna”
byla wtedy ,,egzystencja poety” (s. 22).

Tak przekonujaco rysuje si¢ bowiem 0w portret tragiczny, ze przytlacza inne, urokli-
we aspekty pobytu Stowackiego we Whoszech, ktére rozpraszaty jego melancholijne na-
stroje: triumfy towarzyskie (o brylowaniu na salonach donosit matce); ledwo wspomniane
sq spotkania z tajemnicza pigkna florentynka, ,,moja Fornaring” (a przeciez jedyny raz tu
whasnie, we Florencji, pozwolit sobie na niedyskretne aluzje erotyczne do ,,szalonej nocy™).
Cieszyt sig, bawil 1 bywat kasliwy (ilez wzgardy wpisal wtedy do dwoch wierszy Do
A. M1). Swietnie rozwinigte sg spostrzezenia dotyczace urzekajacej poete panoramy mia-
sta, obserwowane]j z wysoka (podobnie, z gory, wczesniej spogladal na Wilno, Drezno,
Londyn i Paryz). Gdyby jednak wzbogaci¢ o tego typu informacje autokreacj¢ Stowackie-
go z lat florenckich, bylaby ona zapewne mniej monolityczna; gdyby Jochemczyk wpro-
wadzit do ksigzki obok melancholijnych wyznan takze zawarte w listach relacje z towa-
1zyskiego zycia poety (i chocby wzmianke o intensywnej pracy pisarskiej z mysla o przy-
sztej stawie), to glebia owej melancholii wydawalaby si¢ mniej przepastna. Mozna by ja,
chocby czgsciowo, ztozy¢ na karb — dokonywanej na uzytek otoczenia — autostylizacji,
jaka zawsze, od mlodzienczego dzienniczka i Godziny mysli, narzucata sposoby prezento-
wania przez Stowackiego wlasnej osoby. A w tym, co Jochemczyk nazywa — za Jarosta-
wem Markiem Rymkiewiczem — ,,dwoisto$cia” postaci, mozna ujrzeé nie rozbieznosé
migdzy dr. Jekyllem i mr. Hyde’em (analogia wprowadzona przez autora recenzowanej
ksiazki), lecz dystans migdzy wyobrazaniem sobie siebie a transformowaniem — na uzytek
odleglych adresatéw — owego wyobrazenia.

Badacz wciaga do interpretacji elementy psychoanalizy (co mnie jako recenzentke
zawsze prowokuje do podejrzliwosci), ale uderza staranno$¢, z jaka wspiera wyprowadza-
ne na tej drodze tezy rzeczowa argumentacja; uwiarygodnia jego koncepcje takze krytycz-

U Tytut utworu Stowackiego zaczyna si¢ wyrazem ,,Poema”. W toku interpretacji mozna, oczy-
wiscie, wymienia¢ go z obecnie uzywanym okresleniem ,,poemat”. Czy wolno jednak tak prze-
ksztatcaé cytujac — za poeta — tytul jego dziela, jak uczynit to Jochemczyk w tytule swojej ksiazki?
Utworu Poemat Piasta Dantyszka Slowacki nie napisat...
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ny dystans, z jakim podchodzi do wyznan poety, do jego pézi podejmowanych rél. I przede
wszystkim nie rosci sobie pretensji do nieomylnosci, czgsto zastrzega, ze prezentowana
interpretacja nie wyklucza dopehien czy innych odczytan.

Dopiero w okresie florenckim nastapita fascynacja Stowackiego Dantem. Uderza oso-
bisty charakter zapisywanych przezy¢, ,,doswiadczania obecno$ci” autora Boskiej Kome-
dii w jego miescie, chodzenia jego sladami, osobliwego kontaktu z przenikajacym miasto
duchem Dantego, towarzyszacym Stowackiemu we florenckich spacerach. W mowiacym
o tych przezyciach rozdziale najpetniej jest realizowany zapowiedziany w Stowie wstep-
nym zamiar analizy relacji migdzy pisarzem a dzielem; biografia (duchowa) autora staje
sig podstawowym kontekstem dla interpretacji poematu: Stowacki dazyt do kontaktu z ar-
cydzielem najpierw poprzez mistycyzujacy, duchowy kontakt z jego tworca. Obserwujac
tego typu fascynacjg mozna inaczej ujrze¢ problematyke podejmowania dantejskiej trady-
cji niz tylko poprzez powigzania migdzy tekstami; to bylo cos wigcej, to dramatyczne
wzruszenia i widzenie calego swojego zycia (poczynajac od dziecinstwa) w dantejskiej
perspektywie. Znak duchowej wspolnoty, prowadzacy czytelnika za poeta, za oboma po-
etami, ku otchlam.

Rozwazania Jochemczyka o stanach ducha bawiacego we Florencji Stowackiego sa
wstegpem do znakomitej interpretacji powiazan mi¢dzy Poema a Boskq Komedig. Cytowa-
ne stowa poety o Piekle: ,,wlasnic je czytam podlug nowych kluczy” (s. 45), mozna by
uznac takze za dewizg badacza: ,,podtug nowych kluczy” czyta z kolei Piasta Dantyszka,
wychodzac daleko poza tradycyjne docickania, koncentrujace si¢ na znajdowaniu analogii
i na opisie dokonywanych przez Stowackiego przeksztatcen motywow czerpanych z dzie-
ta Dantego. Odmienny jest punkt wyjscia: odtwarzanie okoliczno$ci towarzyszacych po-
wstaniu dzieta, owego klimatu, w ktérym zwykle rzeczy $wiata odstaniaja swe pickielne
oblicze. Odmiennie pojmuje tez Jochemczyk pojecie tradycji dantejskiej, obejmujac nim
o wiele wigcej niz transponowanie idei i watkéw. W dziataniach Stowackiego widzi prze-
myS$ing ,,gr¢ w Danta” (s. 66), polegajaca na podejmowaniu schematow z Boskiej Komedii
1 wypelnianiu ich nowa, aktualna trescig. Objasnia te dziatania zestawiajac np. kilka utom-
kéw z obu utworow: motyw z piesni X Piekla, przeksztalcony przez poetg na jgzyk aktual-
nych wydarzen najpierw w scenie dialogu bohatera z Grzegorzem XVI z Kordiana, a po-
tem w makabrycznym watku papieza przytloczonego krzyzem z Piasta Dantyszka — pro-
wadzacym do haniebnej kompromitacji ,,depozytariusza Piotrowych kluczy”; Iub niemal
dokladnie przejety z Piekia schemat oszalatej gonitwy samobdjcow, ktory prowadzi w Pia-
Scie Dantyszku do wyszydzenia prowokacyjnie, niejednoznacznie ukazanego wielkiego
ksigcia Konstantego. Ta §wietnie rozwinigta interpretacja stosunku Stowackiego do trady-
¢ji moze rzuca¢ nowe $wiatlo réwniez na tak charakterystyczne kontynuacje cudzych utwo-
r6w: Pana Tadeusza, Iliady, Konrada Wallenroda...

Stowacki daleko odszedt od polskich wzoréw siggania do Boskiej Komedii. Przykra-
wajac Pieklo na miarg potrzeb wlasnej epoki odart bohatera z patosu, zastgpujac go grote-
skowym pijanicg — Dantyszkiem; Piast zostal przeksztalcony w sarmackiego rubachg.
Skarlaty Dante, skarlaly Piast. Ale przeciez — co Jochemczyk podkresla — to wlasnie po-
sta¢ Dantyszka zostala obarczona podstawowym przestaniem poematu, to on niesie do
nieba wotlanie o sprawiedliwos¢, o Polske. Paradoks?

Pomoca w rozwiklaniu tych zawitosci moga stac sig rozwazania z kolejnego rozdzia-
h, ukazujacego ,,piekto mitosci”, czyli egzaltacjg uczuc do kochanki-ojczyzny, prowadza-
ca Polakow do utraty zmystéw z rozpaczy. Jochemczyk osadza te koncepcje w szeroko
referowanej literaturze przedmiotu, ksztaltujacej popularny dzi$ obraz romantycznych ,,ko-
chankoéw ojczyzny”, zarazajacych swym szalenstwem, ktory wchtania zar6wno bohate-
16w narodowych, jak poetow. Tak pojmowana przez badaczy patriotyczna rozpacz Pola-
kéw jest malownicza, lecz nieco ubliza ich rozumowi. Funkcjonuje jako stereotyp, u Jo-
chemczyka obejmujac takze Piasta Dantyszka (mimo ze, jak twierdzi, byla to galeria juz
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wtedy nieco anachroniczna: zamykat ja Konrad z Dziadow). W efekcie kreacja bohatera
zostaje tu sprowadzona do obrazu rozpaczajacego na grobie ojczyzny — zatosnego pijaka,
o otgpionych przez alkohol wladzach rozumu, dla ktérego alkoholizm ,,staje sig jedynym
gwarantem godnego odejscia” (s. 125). Jochemczyk sytuuje zatem bohatera poematu Sto-
wackiego posrod tych, ktorzy (zgodnie z tytutem rozdziatu) zmierzajg juz tylko ,.ku ot-
chlani”, pograzeni w rozpaczy, a Dantyszek nadto — w alkoholizmie.

A przeciez Dantyszek nie zmierza wcale ,.ku otchtani”, ale tylko — ku $mierci, po
ktorej ma nastapi¢ zmartwychwstanie ojczyzny. Do stereotypu niezbyt pasuje i nic wydaje
sig, by jedynym dla niego sposobem na zachowanie godnosci byt kielich, pozwalajacy
zapija¢ smutki. Gdy widzi si¢ Dantyszka w perspektywie stereotypowego kochanka oj-
czyzny 1 majaczacego alkoholika, mozna jego nadzieje na zmartwychwstanie Polski uznaé¢
za smutng zhudg; gdy jednak wspomnimy mesjanizm romantyczny i powracajacy wiele-
kro¢ motyw odradzajacej si¢ ojczyzny, wyglada to inaczej. Jako groteskowy splot rozpa-
czy 1 wielkosci.

Wprowadzenie Dantyszka do zbioru ,.kochankéw ojczyzny” (celnie sg dobrane cytaty
7 tekstow wcezesdniejszych poetéw) unicestwia jednak sens jego istnienia. Widze t¢ sprawe
inaczej: jesli, jak twierdzi autor recenzowanej ksiazki, stereotyp ten martwiat od czasu
Wielkiej Improwizacji, odchodzil w przeszto$¢ wraz z postaciami Konrada i Piasta Dan-
tyszka, znaczy to, ze patos zalu i nieszczgscia byl juz nie do zniesienia. Stad zderzenia
stylow: komizm rozbija efekty patosu, co nie pomniejsza miary dramatyzmu. Groteskowy
byt Dantyszek, bo w takim tylko stylu mozna bylo w tamtych latach i w tak wielkim natg-
zeniu emocji ukazaé ogrom mitoéci do ojczyzny. Swietnie odczuwat to Jozef Pitsudski,
ktory cytaty z Piasta Dantyszka wprowadzatl do swych przemowien.

Rozdzial o ,,pijanym jezyku” Piasta Dantyszka rozpoczyna si¢ od minitraktatu Mariu-
sza Jochemczyka In vino verifas, o pijackich obyczajach dawnych Polakéw. Napisany ze
znawstwem tematu, uczony i zabawny, roztadowuje patos napigc z wezesniejszych partii
ksiazki i $wietnie wpisuje Dantyszka w sarmacki kontekst. Jgzyk poematu jest traktowany
jako ,,poetyka w §wietle zamroczenia” (s. 127), za ktorej transformacjami podazaja prze-
miany bohatera, raz starego pijanicy, raz drugi — lekko plasajacego tancerza. Uwagi bada-
cza o jezyku koncentruja si¢ na tym, co szczegdlne w monologu, co pozwala uchwyci¢
glebszy sens tekstu. Wykorzystanie zdrobnien i powtorzen dla wzmagania ekspresji efek-
tow onomatopeicznych, swobodne przemiany szyku zdania, wprowadzanie formut fatycz-
nych i sentencjonalnych — wszystko to znakomicie podkresla spojnosc struktury grama-
tycznej; a interpretacja gier jezykowych zdaje sig¢ w pelni potwierdza¢ wczesniejsze wy-
wody. Wzmocnieniu ulegaja argumenty Jochemczyka deprecjonujace bohatera, ktory
,pozostaje w stanie permanentnej demencji, alkoholowego delirium” (s. 140) i w ,,bezgra-
nicznej rozpaczy tgpego zapatrzenia” (s. 140). Uwolnienie od sztywnych regut jezykowe;j
poprawnosci pozwala poecie wpisywac do makabrycznych scen monologu liryczng tesk-
not¢ do kraju dziecinstwa i mtodosci, a takze pozostajacy bez echa ,.skowyt w obliczu
milczacego Boga” (s. 145), jak to okresla Jochemczyk. Odstania sig $wiat, w ktoérym nie
ma miejsca dla Boga ani dla osobistych cierpien, istnieje tylko rozpacz i pustka.

A jednak owa spdjno$¢ struktury gramatycznej przeczy tezie o ,,permanentnej demen-
cji” Dantyszka; cho¢ bohater mowi jgzykiem ,,alkoholowego delirium” z charakterystycz-
nymi zakléceniami toku wypowiedzi, to jest on klarowny, niezwykle dynamiczny, a stowa
rozpaczy sa przetykane nadziejq i wiarg w zmartwychwstanie Polski. ,,Lecz my przysigz-
my, ze kraj zmartwychwstanie; / A przysigzemy — to zmartwychwsta¢ musi” (Poema Pia-
sta Dantyszka, w. 1705-1706). I wigcej — wierzy w sens wlasnego poswigcenia i wdzigez-
na pamigé przyszlych pokolen: ,,Polsko ty moja! [...] / [...] nie zapomnisz ty o nas [...]”
(w. 1730-1737).

Wywdd ten ukazuje, jak istotne dla literackiej interpretacji moga by¢ odwolania do
jezykowej struktury tekstu. Mozna jeszeze dodaé, ze Jochemczyk prowadzi do odczytania
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w postaci Dantyszka podobnej rozpaczy i nastrojow, jakie odkrywat u ,,florenckiego” Sto-
wackiego.

Warto na koniec wrécic raz jeszcze do proby okreslenia miejsca, jakie w obrebie po-
ematu zajmuja patetyczne eksklamacje o mitosci ojczyzny; Jochemczyk nadmiernie sen-
tymentalne frazy poety traktuje z wyraznym obrzydzeniem, ale przeciez dla niektorych
czytelniko6w moc mialy ogromna, jesli wzruszaty Pitsudskiego; w tym, co dzi$ razi jako
sentymentalny patos, co dzi$§ wstyd by bylo traktowac serio, deklamowacé z przejeciem —
Marszalek odnajdywat dume i moc tradycji, bo, jak cytowatl Stowackiego, ,,mys$my z twe-
go zrobili nazwiska / Pacierz, co placze, i piorun, co blyska” (Poema Piasta Dantyszka,
w. 1732-1733). Z podobnym przejeciem i moca Whadystaw Bartoszewski w stynnym wy-
ktadzie wygloszonym 23 X 2007 na Uniwersytecie Warszawskim recytowat jakze pate-
tyczny wiersz Kasprowicza: ,rzadko na moich wargach [...] jawi si¢ krwia przepojony, /
najdrozszy wyraz »ojczyzna«”.

Ksiagzka Mariusza Jochemczyka stanowi fascynujaca lekturg. Proponuje nowa me-
tode yymowania biografii poety: znane powszechnie fakty, osadzone nieco odmiennie
w kontekscie kulturowym, obyczajowym i politycznym, inaczej zarysowuja problemy,
z ktorymi Stowacki wowcezas si¢ borykat i ktore zadecydowaly o ksztalcie niegdy$ mocno
bulwersujacego utworu Poema Piasta Dantyszka. Konfrontacja tej rozprawy z wezesniejsza
literatura przedmiotu wskazuje takze, jak bardzo ocena wartosci dziela literackiego (czy
ogolniej: dziela sztuki) zalezy od pogladow estetycznych epoki, w ktorej jest formutowa-
na: w czasie spopularyzowania wszelkich horroréw makabra 1 groteska romantyczna, na-
wet w tak ostrym wydaniu, jakie zaprezentowal Stowacki, nikogo juz nie przeraza ani nie
gorszy. Nadszedt czas poszukiwan innych waloréw poematu. Tak czyni Jochemczyk.

Alina Kowalczykowa

(Instytut Badan Literackich PAN —
Institute of Literary Research of the Polish
Academy of Sciences, Warsaw)

Abstract

The text undertakes a review of Mariusz Jochemczyk’s book which is a new attempt to give
an outlook on Juliusz Slowacki’s Dantyszek’s Poem; the basis for the interpretation is a chain of
biographical events, as well as contexts and literary tradition from which the poem emerged. The
researcher’s attention focuses on the figure of Stowacki, on his internal experience, on the Dantean
of the poem, and on the romantic manifestations of love of the Polish people for the homeland.
A high value of Jochemczyk’s book is also a discursive writing style which brings about reflections
and replies.

SWIAT Z TAJEMNIC WYSPOWIADANY...” STUDIA O ,,SAMUELU ZBO-
ROWSKIM” JULIUSZA SEOWACKIEGO. Praca zbiorowa pod redakcja Marii Ka-
linowskiej, Janusza Skuczynskiego i Magdaleny Bizior Torun2006.
Wydawnictwo Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, ss. 384 + 6 wklejek ilustr. Seria: ,,Antyk
Romantykéw”. Osrodek Badan nad Tradycja Antyczna w Polsce i w Europie Srodko-
wo-Wschodniej Uniwersytetu Warszawskiego / Instytut Literatury Polskiej Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika w Toruniu.

Ksiazka o Samuelu Zborowskim, dramacie Stowackiego napisanym najprawdopodob-
ni¢j w polowie lat czterdziestych XIX wieku, wyszla w serii poswigconej réznym aspek-
tom kultury antycznej pojawiajacej si¢ w dzietach romantykéw. Wyjatkowos¢ tego opra-
cowania w ramach serii polega jednak na tym, ze dotyczy ono tylko jednego dzieta, w sto-
sunku do ktérego moze sprawia¢, nawet jesli nie jest to catkiem przez autoréw i redakcjg



