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»potem przez kilka lat zadnej powiesci nie pisalem, dopdki nie zdotatem otrzasnaé sig
z przemoznego wplywu, jaki Dostojewski na mnie wywieral — wywierac nie potrzebowal,
bo az nadto z jego duszy tkwilo we mnie samym™*.

Anna Sobieska

(Instytut Badan Literackich PAN — Institute

of Literary Research of the Polish Academy

of Sciences, Warsaw)

Abstract
The review discusses a monograph (which is a PhD thesis defended at the Institute of Polish

Culture, Polish Faculty, Warsaw University) by Andriej Moskwin devoted to the lot of Stanistaw
Przybyszewski’s literary creativity in Russia around the turn of 19™ and 20™ ¢. (1894-1917). The
book is valued as a reliable and highly interesting study as far as the material is concerned, it exhaus-
tively analyses all Russian translations of Przybyszewski’s works, their reviews, theatre performances,
and screen adaptations. Reproached in the review are the aspect of literary kinship to which little
attention is paid, leaving the puzzles of reception history referring to e.g. the attitude of most eminent
symbolists to the Polish writer unsettled, and the absence of the analysis of Russian inspirations in
Przybyszewski’s literary creativity.

Mirostaw Wojcik, PAN NA GORZENIU. ZYCIE I TWORCZOSC EMILA
ZEGADLOWICZA. (Recenzenci: Tadeusz Klak, Stanistaw Stabro). Kielce 2005. Wy-
dawnictwo Akademii Swigtokrzyskiej, ss. 564 + 12 wklejek ilustr.

Archiwum Zegadlowicza

Ksiazka Mirostawa Wojcika to owoc wieloletniej pracy autora nad archiwizowaniem
materialow, jakie zachowaly si¢ po Emilu Zegadtowiczu w jego domu w Gorzeniu Gor-
nym (gdzie obecnie miesci si¢ muzeum biograficzne). Fakt ten zdecydowat o charakterze
opracowania, imponujacego mnogoscia przytaczanych §wiadectw i szczegdétowoscia da-
nych o zyciu artysty. Wojcik skupit si¢ na mozliwie drobiazgowym udostgpnieniu gorzen-
skich zbioréw (ktore sam skatalogowal) oraz poinformowaniu o ich zawarto$ci szerszego
grona zainteresowanych. Ksiazka ma ponadto — na co wskazuje jej podtytut i stowa uzyte
we Wstepie — aspiracje literaturoznawcze. Monografia ta jest w zamys$le autora nie tylko
~opowiescia biograficzng” (tego rodzaju opracowania juz istnieja’, a na ich tle ksigzka
Wojcika prezentuje si¢ zdecydowanie najrzetelniej, co przypisa¢ nalezy zaré6wno nieogra-
niczonym wlasciwie mozliwosciom badacza w zakresie siggania do materiatlow archiwal-
nych, jak i naukowemu charakterowi omawianego tekstu), ale i rozprawa nad caloscig spu-
$cizny Pana na Gorzeniu, do tej pory ujmowanej oddzielnie w aspekcie dokonan prozator-
skich? i dramatycznych .

Archiwum Zegadtowicza stanowi rzadki w polskiej rzeczywistosci przypadek niemal
kompletnie zachowanego zbioru dokumentéw dotyczacych zycia i tworczosci jakiego$
pisarza. Dzigki ich udostgpnieniu historycy zajmujacy si¢ Dwudziestoleciem migdzywo-

1 Zob. E. Kozikowski, Portret Zegadlowicza bez ramy. Opowiesé biograficzna na tle

wspomnien osobistych. Warszawa 1966. — K. Kolinska: Emil i Maryla, Warszawa 1984; Zega-
dlowicz. Podwdjny zywot Srebrempisanego. Warszawa 1999.

2 Zob. K. Szymanowski, Narcyz. Rzecz o Zegadiowiczu-powieSciopisarzu. Krakow
1986.

3 Zob. W. Studencki, Twérczosé¢ dramatyczna Emila Zegadlowicza. Wroctaw 1962.



RECENZIJE 229

jennym zyskuja wiele materialtdbw do badan poswigconych tak réznym zagadnieniom, jak
rynek periodykow literackich w tym okresie, dzieje cenzury literackiej, historia teatru w Dru-
giej Rzeczypospolitej (korespondencja Zegadlowicza ze Stanistawa Wysocka), wspolpra-
ca autora i ilustratora dzieta (informacje zwiazane ze wspolpraca poety z Jedrzejem Wow-
ra i Stefanem Zechowskim), rozw¢j radiofonii w Polsce (notatki Zegadtowicza, zatrud-
nionego w latach 1934-1936 jako kontroler audycji radiowych), historia typografii
(dokumenty dotyczace wspolpracy pisarza z poznanskim typografem Janem Kuglinem)
iwiele innych. Poszerza si¢ takze znacznie obszar znajomosci realiéw socjologicznych
Dwudziestolecia, w tym trudna i wazna kwestia istnienia w spoleczenstwie postaw anty-
semickich, a takze spory stronnictw politycznych i stopniowa radykalizacja ich pogladow.

Osoba Zegadlowicza, barwnej postaci srodowiska literackiego w migdzywojennej
Polsce, juz za Zycia poety stawala si¢ obicktem bardzo réznych ocen. Jak zwraca uwage
monografista (m.in. na s. 484), autor Wrzoséw w czasie swej najwickszej aktywnosci lite-
rackiej bywat ,,anektowany” przez rozmaite stronnictwa polityczne: przypisywano mu (nie-
shisznie) $wiatopoglad katolicki, to zné6w polemicznie badZ apologicznie, zawsze jednak
wyolbrzymiajac skalg zjawiska, traktowano jego sympatie lewicowe. Po wojnie za$, zafal-
szowujac wymowg czgsci utwordow Zegadtowicza (a nawet zmieniajac ich redakcyjny
ksztalt*), widziano w nim pisarza postgpowego i (tym razem nie catkiem wbrew faktom)
piewceg ZSRR. Przedstawienie wielu dokumentéw z Zycia poety daje szans¢ ujrzenia je-
go sylwetki bez takiej czy innej naloZzonej na nia maski. Co réwniez warte podkreslenia,
Wojcik nie ztamat si¢ wobec pokusy nadmiernego eksploatowania mitosnych i erotycz-
nych perypetii pisarza i o0 jego zZyciu prywatnym wypowiada si¢ w sposob dos¢ powscia-
gliwy.

Wydawa¢ by si¢ moglo, ze dzigki takiemu — wolnemu od tendencji plotkarskich —
opracowaniu, dokumentujacemu rzetelnie pozaliterackie dzialania autora Zmér (w tym
takze jego proby ksztattowania odbioru utworéw) uda si¢ rozstrzygnac problem niegdy$
postawiony przez autora recenzji zatytwlowanej Geniusz czy potega reklamy? w odniesie-
niu do spuscizny Zegadtowicza. Takiego rozstrzygnigcia jednak Wojcik nie dokonuje, uni-
kajac wlasciwie samego pytania. Nie jest mozliwa odpowiedz na nie bez podjgcia proby
analizy omawianej tworczosci, a w tym zakresie ksiazka Pan na Gorzeniu okazuje si¢
wyraznie stabsza niz w dziedzinie archiwistyki i socjologii literatury.

W perspektywie tworczosci

Aspiracje monografii lepiej niz jej podtytul oddaje zdanie pochodzace z fragmentu
ksiazki poswigconego powstawaniu Motoréw i zachowanych dokumentéw z tego okresu
zycia pisarza, dotyczace gorzenskiego zbioru: ,,W historii literatury polskiej jest to jeden
z nadzwyczaj rzadkich zespoldéw archiwalnych, bgdacych kronika powstajacego dzieta li-
terackiego — rejestrujacych szczegdlowo najrozniejsze aspekty tego procesu: koncepcyj-
ny, edytorski, prawny, towarzyski i obyczajowy” (s. 388).

Nie tylko Mofory, ale cala w zasadzie spuscizna Zegadtowicza konsekwentnie ukazy-
wana jest przez monografistg dzigki prezentowaniu okolicznosci rodzenia sig dziet. Gtow-
ny walor takiego sposobu ujecia tematu, jakim jest w efekcie przekonujacy i cickawy
obraz realiow Dwudziestolecia, wskazywatam wczesniej. Jesli jednak za przedmiot zain-
teresowania badawczego obieramy utwor literacki, jego wyczerpujacy opis nie powinien
sprowadzac¢ si¢ do relacji o historii powstania dziela i jego miejsca w Zyciu towarzyskim
1 artystycznym epoki, cho¢by najrzetelniej sporzadzonej. Wojcika najbardziej zajmuja te
akurat zagadnienia dotyczace utworu, ktére sag wobec niego zewngtrzne: wspolpraca z wy-
dawcami, zobowiazania finansowe, recepcja, a w przypadku dramatéw — ich dzieje sce-

* Zob. uwagi Wdjcika opowojennym (1954) wydaniu dramatu Domek z kart w redakcji
A. Wazyka (s. 461-464).
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niczne. W efekcie zapowiedz ze Wstepu trudno uzna¢ za spelniona: ,,praca niniejsza jest
proba ocalenia indywidualnosci cztowieka i tworcy poprzez ukazanie dyna-
micznego zwiazku taczacego partykularne okoliczno$ci egzy-
stencjalne tworcy ze sfera uniwersalnych wartosci estetycz-
nych konstytuowanych przez wyabstrahowane z dostownosci swego czasu dzieto arty-
styczne” (s. 7; podkresl. K. Sz.-H.).

Dokonane przez autora monografii streszczenia utworéw Zegadtowicza sa z reguly
trafne, a w przypadku tekstow niepublikowanych — szczegdlnie cenne i na szczgscie wy-
czerpujace (cho¢ zdarza si¢ tez, ze Wojcik wspomina tylko o istnieniu jakiego$ korpusu
dziel, nie probujac go weale scharakteryzowac, jak wtedy, gdy pisze o ,,powstatych w tym
czasie [tj. w latach 1923-1925] [licznych wierszach, ktore] nigdy nie ukazaly si¢ w dru-
ku”, s. 144). Trzeba jednak stwierdzi¢, ze zawarte w monografii komentarze Wojcika do
utworéw Zegadlowicza, zredagowane zazwyczaj w formie nieledwie encyklopedycznej
notatki, nie stanowia prob ich interpretacji. Streszczenia dziet poetyckich i dramatycznych
przy tym sg niemal bez wyjatku pozbawione cytatéw. W obliczu mnogosci obszernych
przytoczen dokumentéw z Zegadtowiczowskiego archiwum to strategia niezrozumiala.
Wigkszos¢ lirycznych i dramatycznych tekstow pisarza jest przeciez stabo znana, gdyz
nigdy nie doczekala si¢ wznowien. W przypadku licznych utworéw poetyckich, np. po-
chodzacych z toméw Przyjdz krolestwo Twoje czy Kantyczka rosista, kiedy czytelnik mo-
nografii ma doprawdy niewielkie szanse si¢ggna¢ do pierwodruku (a tym samym zweryfi-
kowac¢ tezy autora monografii czy po prostu podjaé¢ probg samodzielnej analizy), argument
dodatkowego rozrostu objetosci ksiazki, ktorym zaowocowatoby cytowanie dziel, jest nie-
wystarczajacy. Dojmujacy niedostatek interpretacji tekstow Zegadtowicza przy jednocze-
snej obfitosci informacji o okoliczno$ciach towarzyszacych ich powstawaniu sprawia, ze
trudno uwaza¢ ksiazke Wojcika za monografig twérczosci, jesli tg ostatnia rozumiec nie
w kategoriach socjologicznych, ale definiowa¢ w kategoriach estetycznych.

Konsekwencja niezajmowania si¢ przez badacza dzielami Zegadlowicza jest nie-
omal catkowity brak warto$ciowania jego dorobku. Autor monografii wypowiada wpraw-
dzie krytyczne sady o literackich walorach niepublikowanej powiesci Zegadtowicza Progi
(s. 434-436), sady takie jednak dotycza znikomej czgécei spuscizny pisarza >, W zasadzie
warto$ci (niedostatki) utworow, wynikajace z ich istnienia jako przedmiotéw estetycz-
nych, a mozliwe do zbadania narzedziami analizy filologicznej, nie zostaly wskazane.
Powsciagliwos¢ w zakresie oceniania komentowanych dziet bywa zaletg historyka lite-
ratury. Kiedy wszakze powstaje opracowanie zjawiska tak kontrowersyjnego jak twor-
czo$¢ Zegadlowicza, proby okreslenia waloré6w materiatu literackiego zasadnie byloby
oczekiwac. Inaczej bowiem, jak ma to miejsce w przypadku komentowanej monografii,
imponujacej mnogoscia przytaczanych archiwaliow (fragmentow recenzji, dziennikow,
listow, dokumentéw urzedowych, autograféw tekstow i mnostwa innych), odczu¢ moz-
na pewien dyskomfort, polegajacy na niewspothmiernosci bogactwa zgromadzonych ma-
teriatdow biograficznych i dziela autora, ktory, cho¢ niezwykle plodny, nie byt jednak
wybitny. To przeciez nie szczegdlnym walorom literackim jego tworczos$ci przypisac
nalezy koniecznos¢ tak doktadnej, jak zostato to przez Wajcika zaproponowane, analizy

> Opinia krytyczna o stylu Progéw nie wynika zreszta z analizy utworu, ale z uwypuklenia
zrédla koncepcji powiesci, jakim byly dla Zegadlowicza listy M. Koszyc-Szolajskiej:

,MoOwiac o manierycznej egzaltacji deprecjonujacej wartos§é artystyczng Progow [...], pamigtac
musimy o tym, Ze przedmiotem tej uwagi sa listy odpowiednio spreparowane, pozbawione tych frag-
mentow, ktére nawet Zegadlowicz musial uznaé za niestosowne. [...]

Pisarz musial zdawac¢ sobie sprawe z dyskwalifikujacej warto$¢ artystyczna jego powie§ci ma-
nierycznej egzaltacji wyznan, ktéra znaczy wszystkie listy [...] serig eksklamacji, powtoérzen leksy-
kalnych i apostroficznych zaklgé. Ironiczna uwaga, jaka opatrzyt gotowe juz dzielo, zdaje sig uwzgled-
nia¢ przewidywane zarzuty krytyki” (s. 435-436).
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zawartosci gorzenskiego archiwum. Z proporcji, jakie rysuja si¢ w monografii migdzy
materiatami archiwistycznymi a komentarzem dotyczacym samego tekstu (nie za$ dzie-
jOW jego powstawania), przyznajacych gléwna rolg tym pierwszym, mozna wszakze wy-
snu¢ wniosek, ze tworczo$¢ Zegadtowicza jest zbyt dobrze znana albo zbyt staba, by ja
dokladniej analizowa¢. A to z kolei okazuje si¢ nieprawda: spuscizna pisarza, cho¢ sty-
listycznie nieréwna i grzeszaca grandilokwencja, stanowi z pewnoscia niedowartoscio-
wany badawczo, cho¢ cenny, element calosci literackiego obrazu Dwudziestolecia mig-
dzywojennego.

Nie sposdb bowiem zgodzi¢ si¢ z autorem monografii, kiedy pisze o ,,wcale zadowa-
lajacym stanie obecnosci pisarza w historii literatury Dwudziestolecia [...]” (s. 8). Mimo
ze o kilku opracowaniach dotyczacych tworczosci Zegadlowicza w swojej ksiazce Wojcik
w ogole nie wspomina °, to nawet biorac pod uwagge pozycje przez niego pominigte, trudno
traktowac catos¢ stanu badan poswigconych autorowi Zmor jako wyczerpujaca. Szansa na
zmiang tego faktu bylo przygotowanie studium czerpiacego z nie znanych dotad dokumen-
tow z gorzenskiego archiwum. Zasadniczo jednak na temat dziel Zegadlowicza powtarza
Wojcik dos¢ powszechnie akceptowane tezy natury ogolnej (o franciszkanizmie wierszy
z okresu wspotpracy z Czartakiem, o szczeg6lnej randze przyrody w $wiecie przedstawio-
nym tej tworczosci), a komentujac te dzieta, stosunkowo rzadko sigga do literatury przed-
miotu. W tej mierze badacz czyni wyjatek dla nieco juz przestarzatej monografii dra-
maturgii Zegadlowicza autorstwa Wiadystawa Studenckiego (zob. rozdziat Dramaty), na
ktorg czgsto si¢ powotuje. Monografista nie wykorzystuje jednak nadarzajacej sig okazji
do polemiki z niektérymi tezami Studenckiego, traktujac jego opinie jako miarodajne.

Warta podkreslenia zasluga Wojcika jest wszelako przeciwstawianie si¢ uproszczo-
nym, jednostronnym ocenom krytyki Dwudziestolecia, bezpodstawnie upatrujacej w Ze-
gadtowiczu — do pewnego momentu przynajmniej, tj. do opublikowania w 1931 r. Listu
pasterskiego polemicznego wobec klerykalizacji zycia publicznego — pisarza katolickie-
go. Monografista stusznie wskazuje, ze watki antykoscielne pojawiaja si¢ juz w tomach
poezji Zegadlowicza z pierwszej potowy lat dwudziestych (s. 151), choé, niestety, dowo-
dow konkretnych nie przytacza, a ostatecznym s$wiadectwem w tej sprawie czyni frag-
ment dziennika pisarza (s. 251), ponownie przyznajac prymat czynnikom pozatekstowym
nad literackimi. Okolicznos¢ ta sprawia, ze zdanie: ,,Gdyby$my w systematyzowaniu wie-
dzy o losach Emila Zegadtowicza przyznali pierwszenstwo epizodom biograficznym nad
dokumentujacymi ksztaltowanie si¢ osobowosci tworcy dzietami artystycznymi [...]7
(s. 426), wydaje si¢ nie tyle dopuszczac pewna mozliwos¢ na prawach eksperymentu, ile
raczej opisywac istniejacy w ksiazce stan rzeczy.

Dobrym punktem wyjscia dla zaprezentowania wlasnej opinii w sprawie warto$ci dziet
Zegadtowicza bylby komentarz do ktorej$ z przytaczanych w monografii polemik wywo-
tanych przez krytykow, a toczacych sig wokot tworczosci autora Motorow. Pasjonujace,
bo dowodzace skrajnej polaryzacji stanowisk, spory stanowilyby w dodatku wdzigczny
materiat do (blizszej chyba Wojcikowi) proby nakreslenia obrazu krytyki literackiej w Dwu-
dziestoleciu oraz dokonania analizy socjologiczno-politycznych uwarunkowan rozbiez-
nych opinii (w ksiazce znalez¢ mozna fragmenty zblizajace si¢ do takiego ujmowania
owych problemow np. w czgsci dotyczacej powiesci Godzina przed jutrzniq, s. 240-241).
Pojawiajace si¢ za posrednictwem stow krytykéw pytanie o rzeczywista warto$¢ utworo6w

¢ Wojcik nie odnotowuje istnienia ani trafnej interpretacyjnie wypowiedzi S. Kasztelo-
wicza Emil Zegadlowicz (W: Tragicy doby bez ksztaltu. O wspdlczesnej tworczosci literackiej.
Ekspresjonizm. Cieszyn 1933, s. 129-141), ani celnej mikroanalizy J. Stura (,Ballady” Emila
Zegadiowicza. W: Na przelomie. O nowej i starej poezji. Lwow 1921, s. 205-210). Pierwsza z tych
publikacji akcentuje marginalizowany przez Wojcika wpltyw ekspresjonizmu na autora Zmor. Ba-
dacz nie wspomina rowniez o zawierajacym 13 szkicow tomie w calo$ci poswigconym tworczosci
Zegadlowicza — Szkice o tworczosci Emila Zegadlowicza. Red. Z. Andres. Rzeszow 1985.
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Zegadlowicza nie zostaje przez Wajcika rozstrzygnigte, nie zostata podjgta nawet proba
takich rozstrzygnigc. Aby dokona¢ warto$ciowania, trzeba bowiem wyjs¢ poza ustalenia
biograficzne (o wartosci dziela niewiele mowiace) i dokonac analizy i interpretacji, ktore
musza samodzielny akt wartosciowania poprzedzac — a na tych monografii zbywa. Wojcik
nie ocenia rowniez przytaczanych sadéw krytycznych (cho¢ niekiedy thumaczy taka czy
inng opini¢ krytyka pozamerytorycznymi wzgledami), co prowadzi czasem do sytuacji
ktopotliwych. Kiedy bowiem, Jak W przypadku Zegadlowwzowsklego przektadu Fausta,

padaja skra]me rozbiezne oplme trudno nie zwrdci¢ uwagi na fakt, ze te negatywne wypo-
wiedzieli m.in. znawcy tej rangi co Karol Irzykowski i Tadeusz Boy-Zelefiski, zachwytem
natomiast dzielili sig pisarze dzi§ wprawdzie rozpoznawalni, ale raczej nie traktowani jako
wielkie autorytety, jak np. Witold Hulewicz czy Kornel Makuszynski (s. 203-205). To, ze
owej okolicznosci badacz nie dostrzegl, kaze domniemywac, iz sklonny jest sympatyzo-
wac z orgdownikami bohatera ksigzki. W hipotezie tej utwierdza fakt, ze — wspominajac
o opracowaniu Hulewicza dotyczacym wszystkich powstalych do 1926 r. polskich thuma-
czen Fausta — Wojcik nie odnotowal istnienia wspolczesnego studium z tego zakresu, w kto-
rym znalez¢ mozna dokladng analizg przekladu Zegadlowicza, zdecydowanie mniej entu-
zjastyczna od Hulewiczowskie;j .

Tymczasem przynajmniej czgs¢ przytaczanych przez badacza szczegotow datoby sig
owocnie wyzyskac przy interpretacji dziet. Wsrdd szeregu tego rodzaju zagadnien warto
wymieni¢ cho¢ kilka. Kiedy Wojcik pisze o zywych kontaktach Zegadtowicza z czeskim
poeta Otokarem Biezing, trudno nie wspomnie¢, ze tworca 6w byl jednym z artystow ma-
jacych wptyw na uksztaltowanie si¢ europejskiego ekspresjonizmu, przywolywanym przez
belgijskich ekspresjonistow w ich pismie ,,De Goedendag” 8, co w kontekscie ekspresjomni-
stycznych pierwiastkow objawiajacych si¢ w dzietach autora Motorow wydaje sig nie-
przypadkowe. Informacje dotyczace Zegadlowiczowskiego przektadu Fausta warto by wy-
korzysta¢ w refleksji nad watkami faustowskimi, wystepujacymi w oryginalnej tworczosci
poetyckiej i dramatycznej autora Ballady o corce doktora wszechnauk lekarskich Walpurgii
z apostrofami do jej matki. Materiaty, jakimi dysponuje gorzenskie archiwum, moglyby z pew-
noscia shuzy¢ pomoca w odkrywaniu zaniedbanej badawczo translatorskiej dzialalnosci Ze-
gadlowicza (przektady poezji rumunskiej), ktora — jak wskazuja na to artystyczne biografie
innych pisarzy-tlumaczy — rzadko pozostaje bez echa dla tworczosci wlasnej. Lektura listow
prywatnych autora Zmér pozwolitaby moze oceni¢, na ile zauwazona przez badaczy jego
dziel szczegblna maniera interpunkcyjna® byla efektem $wiadomego traktowania inter-
punkcji jako narzedzia ekspresji, na ile za$ stanowi $wiadectwo cechujacej Zegadlowicza
egzaltacji. Ciekawe zapiski z jego dziennika o filozofii Friedricha Nietzschego moga by¢
argumentem na rzecz stusznosci pomystu $ledzenia w tworczosci pisarza watkow o tej
proweniencji, niewatpliwie istniejacych w niej juz od czaséw wspédtpracy ze ,,Zdrojem”.

W perspektywie interpretacji dziet autora Zmor zaproponowany przez monografistg
biografistyczny tryb ich czytania okazuje si¢ niewystarczajacy, a nawet prowadzi do uprosz-
czen, mogacych obraz owych dzietl deformowac. Najpowazniejszym bodaj uproszczeniem
jest catkowita marginalizacja wystepowania w dorobku Zegadlowicza pierwiastkow eks-
presjonizmu. Wojcik traktuje Wsp(’)lpraCQ autora Wrzosow z poznanskim ,,Zdrojem” jako
»epizod” ekspreSJomstyczny (s. 113) 1 ,,przygodq (s. 115), wskazujac, ze ekspresjoni-
styczna formula tego pisma stanowila w opinii samego Zegadtowicza zagrozenie dla jego

7 Zob. K. Cwiklak, Polskie przektady ., Fausta” J. W. Goethego. Studium poréwnawcze.
W zb.: Postacie i motywy faustyczne w literaturze polskiej. Red. H. Krukowska, J. Lawski. T. 1.
Biatystok 1999.

8 Zob. P. Hadermann, J. Weisgerber, Expressionism in Belgium and Holland. W zb.:
Expressionism as an International Literary Phenomenon. Ed. U. Weisstein. Budapest 1973,s. 229.

® Zob. T. Budrewicz, Maniera interpunkcyjna Zegadlowicza. W zb.: Szkice o twérczosci
Emila Zegadiowicza.
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oryginalnej tworczosci (s. 107). W konsekwencji — powstajace do 1921 r. Ballady wymuje
monografista jako $wiadectwo ,,odchodzenia od manierycznych utworéw spod znaku eks-
presjonizmu” (s. 144). Tymczasem przyjrzenie si¢ niektorym (wymienianym takze przez
Wojcika) cechom dziet autora Zmor z okresu jego wspolpracy z Czartakiem i powierz-
chowna chocby lektura deklaracji programowych tego ugrupowania pozwalajg dostrzec
w owych dzietach wyrazna ciaglo$¢ migdzy epoka ,,Zdroju” a pdzniejsza poezja pisarza.
Motyw uniwersalnego ,,cztowieczenstwa”, przewijajacy si¢ przez cala wlasciwie twor-
czo$¢ liryczna Zegadtowicza (s. 119), da sig bez przeszkod wyprowadzi¢ z manifestow
zdrojowcdw '°. Postulowany przez Ponowg zwrot ku tradycji ludowej §wietnie korespon-
duje z programem 1 praktyka artystyczng znanego zdrojowcom ekspresjonizmu niemiec-
kiego. Antycywilizacyjne akcenty tworczosci Zegadlowicza maja tylez wspolnego z po-
gladami czartakowcow, co z ekspresjonistycznym antyurbanizmem. Postacie z wielu bal-
lad i z niektorych dramatéw ,,Pana na Gorzeniu” $mialo moga by¢ interpretowane jako
bohaterowie komunionistyczni . Szczegolne napigeie migdzy jednostkowym, podmioto-
wym ,,ja” a perspektywa uniwersalistyczna, typowa dla wielu utworéw Zegadtowicza
(s. 13), to charakterystyczna cecha niematej liczby dziet ekspresjonistycznych, rozciagnig-
tych migdzy postulatami uniwersalizmu i wyrazenia $wiadomosci jednostki. Dlatego teza
Wojcika o ,.finale ekspresjonistycznej przygody poetyckiej [...]” (s. 115) Zegadlowicza,
przypadajacym na r. 1921, jest stanowczo zbyt mocno postawiona.

Warunki i ograniczenia biografizmu

Wojcik jest zwolennikiem powigzania gatunku monografii z podej$ciem biografistycz-
nym. Autor ksiazki zdaje sobie sprawg z wszelkich ograniczen, jakie naklada na badacza
decyzja stworzenia monograficznego ujgeia tworczosci artysty, czego dowodzi Wstep,
w ktorym Wojcik pisze m.in.: ,,Plynace wprost z uwarunkowan definicyjnych gatunku kon-
sekwencje ujgé syntetyzujacych nie pozwalaja na satysfakcjonujace poglebienie badanej
problematyki, uniemozliwiaja uwzglgdnienie wszystkich najistotniejszych odniesien kultu-
rowych (historycznych, estetycznych, filozoficznych) dzieta, ograniczaja wreszcie koncep-
tualng inwencje badacza, zobowiazanego pogodzi¢ wymogi faktograficznosci rozprawy z jej
propozycjami interpretacyjnymi, integrujacymi zyciowe doswiadczenia i estetyczne wybory
tworcy w calos¢ metodologicznie poprawna, a zarazem atrakcyjng poznawczo” (s. 7).

Trudno do konca zgodzi¢ sig z takim ujmowaniem problemu: monografia stawiajaca
sobie za zadanie przyblizenie odbiorcy zarowno zycia, jak i tworczosci danego autora, nie
musi przeciez zubozac proponowanych interpretacji ani o wazne konteksty kulturowe, ani
—tym bardziej — o poetologiczne analizy, jak ma to miejsce w ksiazce Wojcika. Do obrony
przyjetej perspektywy biografistycznej, tym razem juz w $wietle obranego przez siebie
tematu, Wojcik wysuwa jednak jeszcze inny argument: ,,Nierzadko kwestionowany kon-
cept paralelnego potaczenia biografii z twoérczoscia w tym przypadku znajduje uzasadnie-
nie w wybitnie autobiograficznym charakterze pisarstwa Zegadlowicza” (s. 12).

Teza o autobiograficznym rysie dorobku autora Wrzoséw, uzasadniajaca odczytania bio-
graficzne, nie jest teza nowa. Juz w Dwudziestoleciu byla szeroko wykorzystywana przez
krytyke, co tatwo stwierdzi¢ na podstawie cytowanych przez Wojcika obszernych fragmen-
tow recenzji. Takie podejscie do dziet Zegadlowicza jest w pewnej mierze uzasadnione: jego
utwory w istocie obejmuja wiele elementow, ktore pozwalajg na zawarcie ,,paktu autobio-
graficznego™ 2, m.in. przedstawienie loséw jednostki, akcentujace zwhaszcza historig osobo-

10 Zob. np. A. Bederski, Czytelniku pobozny. W zb.: Krzyk i ekstaza. Antologia polskiego
ekspresjonizmu. Wybor tekstow i wstep J. Ratajczak. Poznan 1987, s. 68—69.

1 Zob. K. Jakowska, Zdziejow ekspresjonizmu w Polsce. Wokét ,,Soli ziemi”. Wroctaw
1977, s. 47 n.

2 Ph. Lejeune, Pakt autobiograficzny. Przet. A. W. Labuda. ,, Teksty” 1975, nr 5.
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wosci 1retrospektywna wizjg przesztosci, za ktorych sprawa los osobowy przetwarza sig
w warto$¢ . Tym samym zaprogramowane zostaje okreslone nastawienie odbiorcy, przyj-
mujacego konwencjg odczytania autobiograficznego. Zarazem trzeba pamigtac, ze Zegadto-
wicz (stad teza o ,,potedze reklamy”) kierowatl uwage odbiorcy na kontekst biograficzny,
ksztaltujac w ten sposéb oczekiwania czytelnicze ', o czym badacz monografii nie wspomi-
na. A przeciez juz sama pasja archiwistyczna autora Zmor, ktorej najpierw zawdzigczamy
tak obfite zbiory gorzenskiego muzeum, swiadczy o pewnej mitomanii pisarza. W §wietle
osobowosci tworcy — nie tylko gromadzit on dokumenty rodzinne, korespondencjg, rachun-
ki i wszelkie prasowe notatki na swdj temat, ale takze zalozyl w domu ksigge gosci, przepel-
nione zywiolem autobiograficznym dzieta moglyby stac si¢ materialem do interpretacji psy-
choanalitycznej. Trop ten nie zostaje jednak podjety (cho¢ Wajcik wspomina o Zegadlowi-
czowskich przeswiadczeniach dotyczacych sublimacyjnej funkcji procesu tworczego, zob.
s. 377). Ta sama wszakze pasja archiwistyczna kaze mysle¢ nieco bardziej krytycznie o szan-
sach perspektywy biografistycznej w podejsciu do spuscizny autora Wrzosow. Pisarz bo-
wiem nie tylko zbieral materialy archiwalne, ale poddawat wlasng biografig rozlicznym
mistyfikacjom. I nie chodzi tu wylacznie o ,,przeklamywanie” rzeczywistego swiata Wa-
dowic w obrazie powiesciowym (Wajcik dos¢ szczegdtowo wylicza wszelkie niescistosci
w tym zakresie), ale takze o niektore informacje zawarte przez artyste w listach '*.

W skrupulatnym przebadaniu Zegadtowiczowskiego archiwum kryla si¢ szansa nie
tylko na ustalenie rzeczywistego zasiggu relacji biografii i tworczosci pisarza (ktorych to
ustalen Wajcik w znacznej mierze dokonuje), ale takze na postawienie w zwiazku z uzy-
skanymi rezultatami tez natury teoretycznej, dotyczacych wciaz zywo dyskutowanych kwe-
stii autobiografizmu '°. W ten sposob material autobiograficzny twérczoscei ,,Pana na Go-
rzeniu” wyzyskat Stanistaw Jaworski w interesujacym studium Mit autobiograficzny w po-
ezji Emila Zegadtowicza ', ktérego to artykulu Wéjcik nie przywoluje ani razu.
W komentowanej monografii skupienie badawcze na ,,biograficznym” biegunie prowadzi
w odmiennym niz teoretycznoliteracki kierunku'®, Polemiki autora monografii z poprzed-
nikami piszacymi o tworczosci Zegadlowicza oraz sprostowania przezen dokonywane maja
charakter $cisle faktograficzny. Nie kwestionujac waloru, jaki stanowi dla historii literatu-
ry precyzyjne ustalenie dat pewnych wydarzen (czemu shiza liczne uwagi krytyczne o opra-
cowaniu Edwarda Kozikowskiego Portret Zegadiowicza bez ramy, zob. np. s. 334), ani —
rzeczywiscie istotnych w konteks$cie badania wplywow oddziatujacych na pisarstwo auto-

13 Zob. G. Gusdorf, Warunki i ograniczenia autobiografii. Przet. J. Barczynski. ,Pa-
migtnik Literacki” 1979, z. 1.

1 Zob. K. Ktosinski, Jak czytaé, Motory”? W zb.: Szkice o twérczosci Emila Zegadtowi-
cza, s. 85-86.

5 Wojcik przytacza (s. 332) obszemy fragment listu Zegadtowicza do Zony z r. 1932, w kt6-
rym pisarz ubolewa nad kryzysem malZzenstw swoich warszawskich znajomych. Zwazywszy, Ze jego
trwajaca od 1924 r. przyjazn z aktorka S. Wysocka nie miata charakteru wylacznie zawodowego,
tresciom zawartym w korespondenciji artysty nie zawsze chyba warto bezkrytycznie dawac wiare.

16 Sposréd pozycji wydanych niedawno zob. np. M. Czerminskie] Autobiograficzny tréjkat
(swiadectwo, wyznanie i wyzwanie) (Krakow 2000) i Ph. Lejeune’a Wariacje na temat pewne-
go paktu. O autobiografii (Red. R. Lubas-Bartoszynska. Przet. W. Grajewski, S. Jaworski,
A. Labuda [iin]. Krakéw 2001).

7' S. Jaworski, Mit autobiograficzny w poezji Emila Zegadiowicza. W zb.: Szkice o twér-
czosci Emila Zegadtowicza.

18 Autor monografii bez watpienia zdaje sobie sprawe z kontrowersyjnosci zastosowanych przez
siebie rozstrzygnigé¢, czego dowodzi zaré6wno Wstep, jak i (dos¢ rzadko) rozsiane w pracy uwagi,
ujmujace tg strategie w nawias, np.: ,,Oczywiscie, identyfikacja taka [t]. tytulowej Dziewczyny z Maria
Koszyc-Szolajska] nie jest konieczna; co wigcej, nie bylaby mozliwa dla czytelnika poematu nie-
swiadomego tajnikow biografii pisarza” (s. 467). Zastrzezenie to sprawia, Ze tym pilniejsza staje si¢
potrzeba odpowiedzi na pytanie o wartos¢ biografizmu, ktérej to kwestii Wojcik nie rozwaza.
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ra Zmor — spostrzezen dotyczacych zawartosci ksiegozbioru Zegadtowicza (na czym sku-
pia si¢ polemika W¢jcika z Kornelem Szymanowskim, zob. s. 348-349), mozna jednak
zadac pytanie, czy ustalenia takie doréwnuja swoja waga rozmiarom rozprawy, stawiaja-
cej sobie za cel zbadanie ,,zycia i tworczosci” artysty. W ich kontekscie monografia Waj-
cika okazuje sig¢ raczej cennym przyczynkiem do dalszych badan niz ksiazka przynoszaca
odpowiedz na pytanie: Geniusz czy potgga reklamy?

Majac zapewne w pamigei dos¢ plotkarski charakter istniejacych opracowan o zyciu
Zegadlowicza, autor monografii nast¢pujaco uzasadnia konieczno$¢ zajmowania sig bar-
dziej intymnymi szczegotami biograficznymi: ,,Zwiazek Zegadlowicza z Maria Koszyc-Szo-
lajska okazat sig trwaly. Jego dzieje mozna by bylo pominaé¢, gdyby nie fakt, Ze miat on
rowniez konsekwencje natury artystycznej: wspoélne (a przynajmniej domniemanie wspol-
ne) dziela oraz trudny do rozgraniczenia udziat partnerki pisarza w jego koncepcjach literac-
kich” (s. 437).

~Plotkarska opinia o perypetiach erotycznych pisarza™ ' byta w Dwudziestoleciu pu-
bliczng wlasnoscia, o czym Wdjcik nie wspomina, a przeciez — jesli konsekwentnie sig
mys$li w kategoriach biografizmu — i ten czynnik zewngtrzny mogt oddziatywac na ksztalt
utwordw. Istotniejsze jednak dla wartosci monografii jest to, Ze broniac w ten sposéb bio-
grafizmu jako metody docierania do zrodet tekstow i jako wskazowki dla badacza, Wojcik
nie probuje owych zrodet biograficznych wyzyskac¢ dla interpretacji; nie rozwaza wspo-
mnianych przez siebie artystycznych konsekwencji kolei zyciowych Zegadlowicza. Nato-
miast w innym miegjscu (gdy mowa jest o Zmorach) stawia tezg, z ktora latwiej sig zgo-
dzi¢: ,,Aczkolwiek w recepcji dzieta ten wlasnie aspekt (docickanie wiarygodnosci realiow
$wiata przedstawionego) bgdzie wyznaczat jedng z zasadniczych linii interpretowania sensu
Zmor, przyznac trzeba, ze dla artystycznej wymowy dzieta nie jest to istotne, na ile powie-
$ciowe zwierciadlo wiernie odbito wadowicki $wiat i jego mieszkancow™ (s. 345). Mimo
tej deklaracji sam badacz najczgsciej probuje opisu dziet Zegadtowicza w takich wlasnie,
w istocie kontrowersyjnych, kategoriach, niwelujacych rozwazania o estetycznym aspek-
cie spuscizny tworcy Wrzosow. Na niektore artystyczne konsekwencje strategii autobio-
graficznej Zegadtowicza wskazuje trafnie Wojcik np. wowczas, gdy pisze o ,,innym” au-
tobiografizmie Zmor 1 Godziny przed jutrznig (s. 344), analiz swoich nie probuje jednak
w oparciu o t¢ kategori¢ rozbudowac.

W $wietle obficie przytaczanych przez Wojcika recenzji utworéw Zegadlowicza kwestia
ciekawsza niz tropienie zgodnosci i rozbieznosci migdzy kolejami Zycia pisarza a ich lite-
racka transpozycja byloby przesledzenie losow oraz rzeczywistych osiagnig¢ badawczego
paradygmatu biografizmu, w Dwudziestoleciu noszacego jeszcze wyrazne pigtno teorii
Taine’owskich, w nowszych opracowaniach (zob. wskazywany wczesniej szkic Jawor-
skiego) wspartego poglebiona refleksja teoretyczna. OdpowiedZ na pytanie o ,,warunki
i ograniczenia” biografistycznego podejscia do tworczosci na materiale dziet Zegadtowi-
cza moglaby znaczaco wzbogaci¢ istniejace ustalenia. Niepostawienie tej kwestii sprawia
bowiem, ze w fakcie, iz ksiazki artysty nudzacego sig za mlodu (jak donosit w liscie) na
wyktadach profesora Stanistawa Tarnowskiego wielokrotnie padaly ofiarg podejscia tak
zniechgcajacego ich autora, mozna dopatrywac si¢ szczegolnej ztosliwosci losu.

Katarzyna Szewczyk-Haake

(Uniwersytet im. Adama Mickiewicza —

Adam Mickiewicz University, Poznan)
Abstract

The review discusses Mirostaw Wojcik’s book. Using unknown to a wider public materials
collected in Zegadtowicz’s archive in Gorzen Gorny, Wojcik gives a thorough and detailed portrait

¥ 1. Skwarek, Autobiograficzne powiesci Zegadlowicza. W zb.: Studia o Zegadlowiczu. Red.
J. Paszek. Katowice 1982, s. 78.
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of Zegadtowicz. The perspective Wojcik adopts when he concentrates more on Zegadtowicz’s
biography than on his literary achievements raises the timely and discussed many times issue of
justification of biography in literary creativity research.

Peter Stockwell, POETYKA KOGNITYWNA. WPROWADZENIE. Przektad
Anna Skucinska. Redakcjanaukowa Elzbieta Tabakowska. Krakéw (2006).
(Towarzystwo Autorow i Wydawcow Prac Naukowych ,,Universitas”), ss. 280.

Ksiazka Petera Stockwella jest proba sformutowania podstawowych problemoéw i po-
je¢ literaturoznawczych tak, aby pasowaty one do wspélczesnego i opozycyjnego wobec
dualizmu obrazu cztowieka. Lapidarnie kwestig ujmujac, w zaproponowanym przez bada-
cza podejsciu abstrakcyjne narzgdzia poetyki zostaja wyprowadzone z ludzkiego funkcjo-
nowania w §wiecie. Lektura dzieta sztuki literackiej wpisuje si¢ zatem w catoksztatt czyn-
nosci poznawczych — kognitywnych — wlasciwych naszemu gatunkowi. Mozna chyba si¢
domyslac, ze Stockwellowi bliska jest idea jednosci nauki. Dlatego tez badania kognityw-
ne poswigcone literaturze nie funkcjonuja jako odseparowana od innych gal¢zi wiedzy
refleksja. Jak pisze autor: ,,Poetyka kognitywna zapewnia literaturoznawstwu oparcie w po-
staci filozoficznego stanowiska, ktore jest naukowe we wspoélczesnym rozumieniu tego
stowa: szuka wyjasnienia naturalnych zjawisk (na przyktad czytania) zgodnego z najnow-
sza wiedza, zawsze dopuszczajac falsyfikacje i lepsze rozwiazania. Unika putapki btgdne-
go kota, wyprowadzajac metody analityczne nie z czytania literatury, lecz z j¢zykoznaw-
stwa 1 psychologii” (s. 85). Wstepem do takiego falsyfikowalnego badania literatury jest
samo zdefiniowanie wyjasnianego przedmiotu. Nacisk zostaje polozony na ,,czytanie lite-
ratury”, jednak autor omija pulapke psychologizmu (tj. pomylenia subiektywnej konkrety-
zacji z autonomicznym dzielem literackim). Od razu bowiem podaje, iz czytanie literatury
to dynamiczna calo$¢ mieszczaca w sobie tekst literacki oraz proces czytania. Ostatnia
z wymienionych instancji zaklada istnienie czytelnika, ktory podchodzi do lektury z okre-
slonym zasobem wiedzy oraz do$wiadczen. Z tej racji dzieto zawsze funkcjonuje w ja-
kims kontekscie. Pojgcie to, jak podkresla badacz, jest ,.kluczowe dla poetyki kognityw-
nej” (s. 3). Takie zaloZenie wynika z tego, Ze po pierwsze, ludzie to ,,ucicle$nione” umysty
(opozycja wobec Kartezjanskiego dualizmu), po drugie, czytanie literatury to konkretny,
dajacy si¢ uchwyci¢ proces. Uwzgledniajac w swojej refleks;ji tekst, recepcje, odbiorce
oraz kontekst, poetyka kognitywna potrafi catosciowo ujac trojkat: autor—tekst—czytelnik.
,»Jako dziedzina zwigzana z lekturg tekstow literackich, majaca wymiar zarowno psycho-
logiczny, jak 1 jezykoznawczy, umozliwia dyskusj¢ nad interpretacja — nad autorska wer-
sjarzeczywistosci badz nad odbiorem czytelniczym — oraz nad tym, jak interpretacja ujawnia
si¢ w tekstualnosci” (s. 7-8). W ramach tak zaprojektowanych badan budowany jest mo-
del lektury przebiegajacej w rzeczywistym §wiecie, mieszczacym w sobie uwarunkowa-
nia kulturowe, dos§wiadczeniowe oraz tekstowe. Piszac o ujgciu modelowym, spehniaja-
cym kryteria naukowe, autor Poetyki kognitywnej zauwaza, ze dotychczas literaturoznaw-
stwo zbytnio skupialo si¢ na interpretacjach niemodelowych, niezwyktych, gubiac tym
samym prawidlowosci rzeczywistego funkcjonowania literatury.

Po zarysowaniu cielesnego, calosciowego oraz falsyfikowalnego projektu poetyki
kognitywnej (rozdziat: Wprowadzenie: cialo, umyst i literatura) autor przechodzi do ana-
lizy podstawowych takze w odczytywaniu literatury kategorii poznawczych (rozdziat 2,
Figury i tla). Sanimi figura wraz z tte m. Badacz zauwaza, ze uzywane przez literatu-
roznawcow pojecia m.in.: udziwnienia, dominanty, literackosci, obrazowania czy pierw-
szoplanowosci opieraja si¢ na tym zaczerpnigtym z psychologii postaci sposobie percepcji
zjawisk. Podobnie kreacjg bohatera, operowanie wyrazistym srodkiem stylistycznym czy
kladzenie nacisku na jaki$ aspekt swiata przedstawionego nalezy interpretowac jako ruch



