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pojecia w réznych grupach spolecznych, zbyt mato natomiast zamieszczono informa-
cji o mozliwosciach i sposobach spozytkowania tego czasu przez kobiety.

Te drobne zastrzezenia w zadnej mierze nie umniejszaja wartosci pracy, ktorg
nalezy uzna¢ za zdecydowanie godng uwagi. Podjeto w niej zagadnienia dotychczas
pojawiajace si¢ sporadycznie w polu obserwacji historykéw. Autorzy wyekspono-
wali przede wszystkim uniformizujacy i demokratyzujacy wplyw miasta na zmiang
modelu popularnej kultury masowej, w tym form wypoczynku i rozrywki. Nalezy
mie¢ nadziej¢, ze ustalenia zawarte w recenzowanym tomie beda inspiracja dla dal-
szych badan nad obyczajowoscia zycia codziennego w dobie intensywnej industria-
lizacji i urbanizacji.

Aneta Botdyrew

Dangl Vojtech, Kop¢an Vojtech, Vojenské dejiny Slovenska, I zvéizok 1526-
1711, Ministerstvo Obrany Slovenskej Republiky, Bratislava 1995, ss. 228.

Blisko 10 lat temu naktadem Ministerstwa Obrony Republiki Stowackiej ukazala
sig pierwsza czeg$é 6-tomowej serii poswigconej historii wojskowosci i uzbrojenia
Stowacji (Strucny nacrt do roku 1526)". Celem niniejszego tekstu jest oméwienie
wydawnictwa bedacego drugim z kolei tomem ,,Vojenskich dejin Slovenska” obej-
mujacym lata 1526-1711. Skupig si¢ gidwnie na dziejach wojskowosci stowackiej w
XVI w., okresie najblizszym moim zainteresowaniom badawczym.

V. Kopéan (autor czgsci dotyczacej X VI stulecia) rozpoczyna swe rozwazania od
zarysu historii powstania monarchii habsburskiej. Szczegolna uwage zwraca na
struktury polityczne i gospodarcze Wegier (s. 9-22). Kolejnym problemem poruszo-
nym w pracy jest ekspansja turecka w Europie Srodkowej i sytuacja Stowacji w tym
czasie (s. 23-44). W trzecim rozdziale autor zajat si¢ problemem wojskowosci habs-
burskiej, wegierskiej i osmanskiej w XVI w. V. Kop&an zaraz na poczatku zauwaza
(s. 7), ze Stowacja przez dlugi czas pozostajaca czgscia Wegier (Gorne Wegry) wila-
$ciwie nie funkcjonowata jako samoistny byt, tak wigc i dzieje wojskowosci sto-
wackiej sa w zasadzie czgscia dziejow wojskowych Wegier. Kryterium wyboru sta-
nowi terytorium dzisiejszej Republiki Stowackiej oraz jezyk, jakim postugiwali si¢
jego mieszkancy.

Stowacja wchodzac w zwiazek z wladztwem Habsburgow stata sig¢ czgscia wie-
lonarodowej monarchii, a jej terytorium areng wielu bitew, powstan i przewrotéw.
Kazde z nich pozostawito niezatarty §lad w historii narodowej. Od lat dwudziestych
XVI w. obrona przed ekspansjg Porty oraz walka pomiedzy szlachta austriacka i
wegierska, a rodzacym si¢ habsburskim absolutyzmem zdominowaly zycie politycz-
ne i wojskowe ziem stowackich na prawie 200 lat. Wigksza czg$¢ potudniowej i

"A. Botdyrew([rec],B. Klein, A. Ruttkay, R. Marsina, Vojenske dejiny
Slovenska, 1. diel, Strucny ndcrt do roku 1526, Ministerstwo Obrany Slovenskej Republiky,
Bratislava b. d. w., ss. 184 - ,,Piotrkowskie Zeszyty Historyczne”, t. 5, 2003, s. 448-451.
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poludniowo-wschodniej Stowacji byla kontrolowana przez Turkéw. Poczawszy od
przegranej bitwy pod Mohaczem (1526) ekspansja turecka grozita zachodniej i p6t-
nocnej czgsei kraju. Nastgpstwem byt specyficzny rozwdj instytucji wiadzy teryto-
rialnej na obszarze polozonym na granicy migdzy Europa Zachodnia i Turcja. Ob-
szar ten pelnit rol¢ bufora migdzy imperium ottomarskim i monarchia habsburska.
Zagadnienie to ilustruje mapa ,,Rozdelenie Uhorska r. 1538” (s. 22). Tak wigc na
ziemiach stowackich Scieraly si¢ nie tylko opcje polityczne, interesy dynastyczne
ale i dwa kregi kulturowe, z wlasciwymi dla siebie metodami prowadzenia kampanii
wojennych, zaciagania wojsk czy organizowania dla nich zaopatrzenia.

Takze tu powstal jeden z trzech frontéw walki z Turcja i dlatego na Stowacji
skupiala si¢ uwaga dworéw europejskich, ktore widzialy w tym terytorium co$ na
ksztalt przedmurza chrzescijanstwa. Dlatego tez wsréd kombatantow walczacych z
Turcja znalazto si¢ wielu ochotnikéw z tych ziem, ale i Zotnierzy zacieznych rekru-
towanych przez Habsburgéw w calej Europie. Zolnierzy majacych rézne doswiad-
czenia, a przez zastang sytuacje¢ zmuszonych do przewartosciowania swoich sadéw
na temat prowadzenia wojny z ruchliwym przeciwnikiem, jakim byla jazda turecka
czy oddzialy o innym pochodzeniu etnicznym, ale walczace na sposob wschodni.
Armiami habsburskimi, ktére gromadzily konglomerat narodowosci, dowodzili ob-
cokrajowcy, nie braklo jednak i Stowakdw, ktorzy wczesniej walczyli pod obca ko-
menda. To im w gléwnej mierze nalezy przypisa¢ zastugg stworzenia strategii i
taktyki, ktéra pozwalata z powodzeniem walczy¢ z wojskami najezdzcy.

W podobnej sytuacji znalazta si¢ w XVI w. wojskowos¢ polska, ktéra musiata
stawi¢ czola identycznemu przeciwnikowi. Prowadzac réwnoczesénie polityke na
kierunku pétnocno-wschodnim, walczyta z zupetnie innym wrogiem'. Tak wigc w
sferze organizacji armii i jej dowodzenia oraz strategii i taktyki zachodza pewne
podobienstwa. Wojska polskie i wojska walczace na terenie Stowacji stanowily
prawdziwy amalgamat réznych metod wojowania.

Nie mozna pomina¢ trudnosci z jakimi borykano si¢ w trakcie walk. Grozba tu-
recka — zwlaszcza w 1 polowie XVI w. — skianiala bogate niemieckie mieszczan-
stwo do opuszczania miast stowackich. W ten sposob nadwatlona zostata zdolnosé
kredytowania wszelkich dzialan militarnych przez mieszczan-bankieréw. Spadtly
takze potencjalne mozliwosci wytwoércze, co w znaczacy sposob wptyneto na zdol-
nosci produkcyjne korporacji rzemieslniczych. Kolejnym problemem okazal si¢
brak odpowiedniej jakosci surowca, glownie metali. Eksploatacja miejscowych zt6z
byla inwestycja wysokonaktadowa i dlugoterminowa, trudng do realizacji w warun-
kach wojennych, zas klopoty natury geologicznej dodatkowo utrudnialy prace wydo-
bywcze. Nie oznaczalo to jednak zaprzestania produkcji broni i uzbrojenia. Autorzy
stwierdzaja nawet, Ze ta stale rosta (s. 43). Zjawisko to mozna jednak thumaczy¢ ogrom-
nym zapotrzebowaniem na narzg¢dzia walki przed kazda z kampanii i wzrastajacym po-
pytem po zakonczeniu walk, kiedy nalezato uzupeni¢ bron zniszczona czy zagubiona.

'M. Plewczyfsk i, Armia koronna 1506-1572. Zagadnienia struktury narodowo-
Sciowej, Warszawa 1991, s, 122-123.
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Mimo to rzemiosto stowackie w XVI w. nie osiagnelo takiego stopnia koncentracji pro-
dukgcji, ktéry mozna by uzna¢ za podwaling rodzacego si¢ juz w Europie Zachodniej
przemystu i do pewnego stopnia jest to kolejna zbiezno$¢ z realiami polskimi.

Nastgpne zagadnienie poruszone w omawianej pracy to kwestia pozyskiwania
rekrutow. Na ogét zolnierze europejscy niechetnie najmowali si¢ do shuzby na te-
rytorium szeroko rozumianych Wegier, jako ze obawiali si¢ ostawionych tureckich
okrucienstw oraz nieprzestrzegania przez nich zwyczajéw wojennych obowiazuja-
cych na polach bitew pod Rawenng (1512), Pawia (1525) czy Koszycami (1528).
Zacigzni czgsto uciekali w bezposrednim kontakcie z armia sultanska. W efekcie re-
krutowano zolnierzy z najbiedniejszych krajéw, czgsto o matym do$wiadczeniu.
Liczba wojska rosta w trakcie kolejnych kampanii (1541-1544, 1552-1554, 1566,
1593-1606). Najwigcej, bo az 80 tys., zgromadzono w 1552 r., lecz do wlasciwych
walk dotrwato ich znacznie mniej. Przyczyna byly choroby trapiace 6wczesne armie
oraz jakze czgsta dezercja (s. 51-52).

W obliczu tylu komplikacji sejm w Bratystawie (1542) postanowit, by szlachta i
magnaci z kazdych 36 poddanych wystawili jednego jezdZzca. Wobec stale rosnace-
go zapotrzebowania na jednolicie wyposazone wojsko sejm w Banskiej Bystrzycy
obnizy! limit do 20 poddanych. Uzbrojenie tej jazdy miato sktada¢ si¢ z hetmu, pan-
cerza, tarczy i kopii. Reczna bron palng dtuga i krdtka jazda otrzymata dopiero w 2
potowie stulecia, jako ze zmiany w uzbrojeniu powstrzymywat ciagly brak funduszy
na jej zakup. Do tego czasu jazda walczyla sposobem tureckim, tzn. kopiami (s. 45-
46). 1 tu nalezy zwréci¢ uwage na nomenklature autora tekstu, ktorzy wyzej opisa-
nego kawalerzyst¢ nazywaja cigzkozbrojnym; nie byt to jednak typowy kopijnik kon-
ny, ale kombatant wyposazony wedtug modelu husarskiego. Samo okreslenie tureckym
sposobom odnosi si¢ wlasnie do lekko- lub $redniozbrojnego jezdzca walczacego po
usarsku, co zreszta sami autorzy zaznaczaja kilka wierszy dalej (s. 46). Znowu mozna
odnotowaé pewna korelacjg warunkéw stowackich i polskich, tyle ze w Polsce reformy
wojskowe o podobnym charakterze probowano przeprowadzi¢ juz w 1527 r. w wyniku
przegranej przez Wegry bitwy pod Mohaczem (1526), ktéra wywarla ogromne wrazenie
na sejmie obradujacym w Krakowie od stycznia do marca'.

Tymczasem piechota walczaca na terenach nieopanowanych przez Turcj¢ zacho-
wywala $cisle model zachodnioeuropejski. Piechur, ktérego gléwnym org¢zem zaczep-
nym pozostawata bron drzewcowa (w wigkszosci przypadkoéw pika), miat ponadto hetm
i pancerz lub kirys. Stopniowo wprowadzano rgczna bron palna, ktéra jednak nie zdomi-
nowala charakteru oddzialow pieszych. Te pozostaly formacjami pikinierskimi, w od-
réznieniu od np. piechoty polskiej o charakterze wybitnie strzeleckim. Zotnierzy
pieszych formowano w choragwie liczace po ok. 400 ludzi i jest to kolejny argu-
ment za wigzaniem organizacji tej formacji z modelem zachodnim (s. 45).

Zagadnieniem do$¢ szczegbtowo omdéwionym w pracy V. Dangla i V. Kop¢ana
jest robwniez sprawa rozbudowy czy w kilku przypadkach budowy fortyfikacji o no-

'Z. Spieralski, Instrukcje i artykuly hetmarskie Jana Tarnowskiego, ,,Studia i Ma-
teriaty do Historii Wojskowosci”, t. XXXVI, 1994, s. 271.
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wozytnych zalozeniach architektonicznych (Ujvar, Nove Zamky). T¢ pierwsza wy-
budowano w latach 1573-1581, a w 1618 r. rozpoczgto jej przebudowe. Ujvar zbu-
dowano na planie gwiazdy z wysunigtymi kazamatowymi bastionami wysokosci 6-
10 m. Kurtyng obtozono kamieniami i gling oraz otoczono przekopem wypetnionym
woda. Od strony wewnetrznej, wzdhiz kurtyny, biegla droga stuzaca szybkiemu do-
starczeniu materialéw wojennych do poszczeg6lnych czgéci fortyfikacji. Dodatkowa
trudnoscia byta budowa na terenach podmokiych, co wymagato najpierw umocnie-
nia gruntu, aby nacisk ukoficzonego obwatowania nie powodowat zbyt szybkiega
osiadania konstrukeji (s. 61-63).

Nalezy wreszcie zwréci¢ uwage na strong edytorska opracowania. Recenzowany
tom posiada — podobnie zreszta jak i1 poprzedni — liczne ilustracje czarno-biate, w
wigkszosci z epoki. Brak natomiast rekonstrukcji modeli uzbrojenia reprezentantow
poszczegblnych formacji wojskowych, zas postacie wyobrazone na wspomnianych
juz rycinach nie zawsze w pelni oddaja charakter omawianych probleméw ze
wzgledu na liczne stylizacje. Wyjatek stanowi kolorowa rycina przedstawiajaca
francuskiego muszkietera i pikiniera z przelomu XVI i XVII w., czy moze nawet z 1
potowy XVII w. (k. nlb 1v). Rzecza nowa w stosunku do I tomu serii sa barwne ta-
blice na kredowym papierze dobrej jakosci, zamieszczone na konicu voluminu (karty
nlb migdzy s. 212 i 213). Tekst, tym razem autorstwa dwoch stowackich history-
koéw, zyskat na spojnosci, a i metoda prezentowania poszczegdlnych zagadnien jest
dzigki temu bardziej przejrzysta. Imponujaca forma edytorska (sztywna, kolorowa
oprawa, szyty grzbiet) na pewno zwigksza atrakcyjnos¢ publikacji. Rozmiar wy-
dawnictwa zblizony do formatu A4 pozwolil na umieszczenie reprodukcji calostro-
nicowych, dzigki czemu mozna dostrzec szczegoély rycin. Pewnym mankamentem
jest malo precyzyjne nazewnictwo, lecz to osiagnely nieliczne narodowe historie
wojskowosci. Nawet publikowane co pewien czas stowniki historii wo;'skowoéci
czy stowniki bronioznawcze nie zawsze s3 w stanie unormowac te sfer¢ . Dlatego
tez warto tres¢ omawianej pracy konfrontowa¢ cho¢by ze wznowionym stownikiem
autorstwa L. Krizka i Z. J. Cecha’. Pozostaje wyrazi¢ opinie, ze tom II serii
Vojenské dejiny Slovenska zostat przygotowany w sposob bardziej staranny w sto-
sunku do swego poprzednika, a z pewnoscig znaczaca rol¢ odegrata tu liczna litera-
tura przedmiotu (wykazana w bibliografii, s. 214-219) oraz znacznie bogatszy mate-
rial Zrédtowy pozwalajacy na syntetyczne opracowanie tematu.

Aleksander Botdyrew

'M. Gradowski,Z. Zygulski jun. Slownik uzbrojenia historycznego, wyd. II,
Warszawa 2000, s. VII-IX; Z. Fuin sk i, Uwagi o stownikach bronioznawczych, ,,Dawna

Bron i Barwa”, 1998, nr 4, passim.
21id e m, Encyklopedie zbrani a zbroje, druhé wydani, Praha 1999.
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