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Rosyjscy przemyslowcey i handlowey a polityka
zagraniczna Rosji w latach 1906-1914!

Przetom XIX i XX w. to czas, kiedy podejmowane sg dziatania
majace na celu stworzenie w Rosji organizacji przemystowo-
handlowych, opracowanie ich wspdlnej platformy politycznej. Na
szczegdlna uwage zastuguja proby dotarcia ze strony przedsiebiorcow
rosyjskich do cara Mikotaja II z postulatami politycznymi i gospo-
darczymi2. W nastepnych latach ich rola zwiekszata sie i mieli coraz
wiecej do powiedzenia, zwlaszcza w kwestiach gospodarczych. Istot-
nym przelomem byla rewolucja 1905 r., ktéora zmienita w znaczacy
sposéb struktury panstwowe i sytuacje spoleczno-polityczna w kraju.
Pojawienie sie instytucji ustawodawczych — Dumy Panstwowej i zre-
formowanej Rady Panstwa oraz odnowionej Rady Ministréw, mimo
ze odpowiedzialnej tylko przed carem — $wiadczylo o tym, iz Rosja
zrobila krok na drodze ku monarchii parlamentarnej. Pojawily sie
nowe grupy nacisku na rzadowa polityke w postaci parlamentu, two-
rzacych sie w toku rewolucji partii politycznych i licznej powigzane;j
z nimi prasy. W zwiazku z tym rozszerzyla sie tez baza polityki za-
granicznej caratu, ktory otrzymal poparcie wiekszos$ci partii poli-
tycznych w wypracowywaniu i przeprowadzaniu programu wielko-
mocarstwowej polityki zagranicznej Rosji na arenie miedzynarodo-
wej.

1 Artykul jest zmodyfikowansa wersjg tekstu w jezyku rosyjskim, jaki ukazal
sie w 2004 r., zob.: A.P. Bya3HbCKUIA, Pycckue mop2080-npombiluneHHsle Kpyeu U 8HEeWHAR
noaumuka Poccuu 1906-1914 22., [w:] UHdycmpuanusayua u obwecmso, pes,. I.®. MaTeees,
Mocksa 2004, s. 127-150.

2 Zobacz: 3. BuwHescku, Kanuman u enacme e Poccuu, Mockea 2006; idem, /lubepansHas
onnosuyus 6 Poccuu HakaryHe nepeoli mupoeoii eolitbi, Mocksa 1994; L. Jaskiewicz, Abso-
lutyzm rosyjski w dobie rewolucji 1905-1907, reformy ustrojowe, Warszawa 1982.
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W niniejszym artykule zostata poéwiecona uwaga wlasnie czesci
owych grup nacisku — kregom przemyslowo-handlowym, ich opiniom
i wplywowi na polityke zagraniczng panstwa. Dodaé nalezy, ze kregi
te byly powiazane z wickszoScig 6wczeénie istniejacych partii poli-
tycznych (od kadetéow przez pazdziernikowcéw, progresistow do
ugrupowan prawicowych). Dziatania, jakie podejmowali przemystow-
cy i handlowcy rosyjscy, zaprezentowane zostang na wybranych
przyktadach dotyczacych Dalekiego Wschodu (Japonia, Chiny) i Eu-
ropy (Niemcy i panstwa batkanskie). Punkty te zostaly wybrane nie-
przypadkowo, gdyz wtadnie na nich koncentrowata si¢ uwaga i inte-
resy przemysltowcow i kupcoéw rosyjskich.

Rozpoczynajac od Dalekiego Wschodu, nalezy zauwazyé, ze czyn-
nikiem, ktéry wiele zmienit w polityce rosyjskiej wobec tego regionu,
byta przegrana w wojnie z Japonia. Konczacy ja, zawarty w 1905 r.,
poko6j w Portsmouth pozostawiat otwarta droge do dalszych negocja-
¢ji i uregulowania rosyjsko-japonskich stosunkéw politycznych i eko-
nomicznych.

W maju 1906 r. minister spraw zagranicznych, Aleksander Izwol-
ski wydat rozporzgdzenie w celu wysondowania mozliwosci rozpocze-
cia rozméw z Japonig odnoénie do porozumienia. W ciagu miesiaca
rzad japonski odpowiedziat pozytywnie, a w lipcu rosyjski pelnomoc-
nik, senator Mikotaj Malewski-Malewicz przystapil do omawiania
szczegblow z japonskim postem (pézniejszym ambasadorem) w Pe-
tersburgu, baronem Ichiro Motono.

W tym samym czasie uaktywnili si¢ przedsiebiorcy Rosji Cen-
tralnej skupieni przy Moskiewskim Towarzystwie Gietdowym. Wy-
stali swoich przedstawicieli do Petersburga, by uczestniczyli w wy-
znaczonej na 24 wrze$nia 1906 r. Komisji Nadzwyczajnej, powotanej
dla oméwienia sprawy portdw wolnoctowych na Dalekim Wschodzie.
Komisja uznata za niewskazane podnosi¢ w obecnej, skomplikowane;j
sytuacji kwestie zniesienia portéw wolnoctowych. Wszystko to
znacznie utrudnialo negocjacje z Japonig. Jednak gléwna przeszkoda
na drodze do porozumienia okazaty sie postulaty rzadu japonskiego,
ktére wybiegaly daleko poza ustalenia z Portsmouth. Wedlug prasy
rosyjskiej, szto teraz o ekonomiczne podporzgdkowanie Mandzurii
przez Japonczykows,

Po diugich debatach zostat ostatecznie zawarty traktat rosyjsko-
japonski, na ktéry skladaty sie podpisane 28 lipca 1907 r. uktad

8 ,Pycckaa Mbicnp” 1907, t. 1, s. 205.
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handlowy i konwencja o rybotéwstwie oraz 30 lipca 1907 r. porozu-
mienie ogdlnopolityczne. Konwencja jawna zawierata wzajemne zo-
bowigzania Rosji i Japonii dla utrzymania catoéci terytorialnej i nie-
podlegto$ci Chin, a umowa tajna przewidywata podziat Chin na stre-
fy wplywow?.

Nastepnym krokiem =ze strony rzadu rosyjskiego odnoénie
do Dalekiego Wschodu, po podpisaniu porozumienia z Japonig, byto
wniesienie pod obrady Dumy projektu budowy amurskiej linii kole-
jowej. Projekt ten pojawil sie na poczatku 1908 r., a popierali
go premier Piotr Stotypin i cata Rada Ministréw®. Koncepcja budowy
wspomnianej linii nie znalazta uznania w oczach cze$ci kregéw
dworskich. Byly gubernator Kraju Nadamurskiego i cztonek Rady
Panstwa, D. Subboticz byl przeciwny temu planowi, co wyrazit
w pos$wieconej temu broszurze®, uwazajac, ze budowa chwilowo nie
jest konieczna oraz moze przysporzy¢ wielu trudnoéci z powodu wa-
runkéw naturalnych panujacych na tamtym obszarze.

Réwniez w Dumie opinie byty podzielone. Jak zauwazala prorza-
dowa ,Rossija’, zaczynajac od socjaldemokratéw i konczac na partii
Pokojowej Odnowy, cata opozycja wypowiadala sie przeciw budowie
tej linii, majacej wedlug swojego przeznaczenia z jednej strony
wzmocni¢ §rodki obronne kraju, a z drugiej sluzyé¢ kulturalnemu
rozwojowi oddalonego obszaru i pomoc jego ludnosei.

Deputowanych starat sie przekonaé¢ premier Stolypin, méwiac,
ze budowa tej linii kolejowej nie stanowi zadnego niebezpieczenstwa,
a jest konieczna gdyz przy ogromie naszego terytorium jest niezwykle
istotnym mieé¢ mozliwosé przerzucania armii z jednego kqta kraju
w drugi. Zadne umocnienia (...) nie zastqpiq komunikacjis.

W czasie glosowania w Dumie, przeciw ustawie wystapili kadeci,
progresiéci, socjaldemokraci i trudowicy. Mimo ich sprzeciwu, pro-
jekt zostal przyjety dzieki poparciu pazdziernikowcoéw i prawicy, kto-
rzy tym samym wyrazili zaufanie dla proponowanych przez rzad
rozwiazan.

4 0. AltpaneToB, BrewHaa noaumuka Poccuiickoil umnepuu (1801-1914), Mocksa 2006,
s. b17.

5 B. KokoBuoB, 43 moezo npowrnozo. Bocnomunanua 1903-1919 ee., t. 1, Mockea 1933,
s. 321.

6 0. Cy660Tny, AMypckaa xeenesnaa dopoza u Hawa noaumuka Ha JansHem Bocmoxe,
C. NMetepcbypr 1908.

7 ,Poccua” 1908, nr 723.

8 M. CTonbinuH, Ham HyxHa senauxas Poccus, Mockea 1991, s. 121.
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Kolejnym punktem w polityce dalekowschodniej, o ktérym wypo-
wiadaly sie m.in. kregi przemysltowo-handlowe, byto zblizenie z Chi-
nami. Zostalo ono zapoczatkowane zawarciem 10 maja 1909 r. poro-
zumienia rosyjsko-chinskiego o wspolnym zarzadzaniu strefa Kolei
Wschodniochinskiej. Uktad byt postrzegany w Petersburgu jako $ro-
dek do umocnienia wplywéw Rosji w Chinach w celu przeciwdziata-
nia tam ekspansji innych mocarstw, a zwlaszcza Japonii.

Gdy porozumienie =zostatlo zawarte, natychmiast pojawita
sie kwestia rozbudowy przez Rosje sieci kolejowej w Chinach. Rozpa-
trywano ja z dwoch punktéw widzenia. Zgodnie z pierwszym z nich,
nalezato sprzeda¢ Kolej Wschodniochinska Chinom i jednocze$nie
uzyskaé¢ od rzadu chinskiego koncesje na budowe linii kolejowe;j
Kiachta-Urga-Pekin, ktora utatwilaby eksport rosyjski w rejony
Chin wtasciwych. Ten punkt widzenia reprezentowali zwolennicy
mozliwie bliskiego zwiazku z Chinami wymierzonego przeciwko Ja-
ponii, przy czym szczegélng aktywnos¢ przejawiali przedstawiciele
wschodniosyberyjskich przemystowcéw i handlowcéw skupieni przy
Towarzystwie Gietldowym we Wladywostoku®. Drugi punkt widzenia,
popierany przez przemystowo-handlowe kregi Rosji Centralnej i cze-
sciowo przez Moskiewskie Towarzystwo Gieldowe, sprowadzal sie
do tego, ze bliskie zwiazki z Chinami tylko skomplikuja pozycje Rosji
na Dalekim Wschodzie lub spowoduja zgodng reakcje ze strony in-
nych mocarstw oraz ze sprzedac¢ Kolei Wschodniochinskiej nie mozna
z obawy przed przejsciem jej w rece USA lub Japoniil®.

Aby nastawié¢ przychylnie do programu rzadowego przemystow-
coOw i handlowcéw, czlonkom rzadu polecono prowadzi¢ rozmowy
z liderami partii liberalnych, wystuchiwaé ich zadan, dowodzi¢ im
stusznoéci polityki prowadzonej przez rzad na Dalekim Wschodzie.
Na polecenie ministra spraw zagranicznych A. Izwolskiego, wicemi-
nister Sergiusz Sazonow w rozmowach z ksigeciem Grigorijem Tru-
beckim (wydawca periodyku ,Moskowskij Jezeniedielnik”) mial wy-
jasni¢ wszystkie kwestie zwiazane z Dalekim Wschodem, ktore
wzbudzaly zainteresowanie przemystowcow. Minister finansow Wto-
dzimierz Kokowcow w drodze z Mandzurii do Petersburga specjalnie
zatrzymal si¢ w Moskwie, aby omowi¢ kwestie polityki daleko-
wschodniej z Grigorijem Krestownikowem — przewodniczgacym Mo-

9 Informacja podana za pracg |. Bestuzewa, 5opb6a 8 Poccuu no sonpocam sHewHell
nonumuku 1906-1910, Mocksa 1961, s. 359.
10 Jbidem.
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skiewskiego Banku Kupieckiego i Moskiewskiego Towarzystwa Giet-
dowego. Wreszcie, na przyjeciu u premiera Stolypina, Izwolski i Ko-
kowcow wskazywali liderom frakcji Dumy Panstwowej na brak ja-
kichkolwiek podstaw, by obawiaé sie agresywnej polityki rzadu ja-
ponskiego, jezeli Rosja ze swej strony bedzie przestrzegac¢ prawa Ja-
ponii do tych terenéw, ktore podlegaja jej wpltywom?!.

Wyzej wspomnianym kwestiom byta po§wiecona specjalna konfe-
rencja przedstawicieli handlu i przemysthu, jaka odbyla sie 5 i 6 lute-
go 1910 r. w Moskwie!2. Wtedy wlaénie dyskutowano nad réznymi
koncepcjami polityki dalekowschodniej. ,Moskowskij Jezeniedielnik”
pisal: Kiedy jedni uwazali, ze Rosja powinna skoncentrowaé
wszystkie swoje sity na Dalekim Wschodzie © przygotowaé sie do
wojny z Japoniq, co wymagatoby zblizenia w Europie z Niemcami
1 wyrzeczenia sie polityki porozumienia z Angliq, drudzy wskazywali
na niemoznos$é odpowiedniego umocnienia wojskowego tego terenu
w zwiqzku z niewielkim zaludnieniem 1 niesprzyjajqcymi warunkami
naturalnymi. W zwiqzku z tym postulowali, aby umocnié sie w rejonie
Jeziora Bajkal, a zwtaszcza w zachodniej Syberit poprzez budowe
drugiej linii kolejowej, przemieszczenie tutaj wojsk 1 przede
wszystkim planowq kolonizacjq'3.

W zwiazku z amerykanska propozycja neutralizacji linii kolejo-
wych w Mandzurii 1 obawa przed agresja japonska na Dalekim
Wschodzie, amerykanski projekt moégl wydawaé sie niezwykle inte-
resujacym dla czeSci przedsigbiorcow rosyjskich. Wprowadzal on
w Mandzurii ekonomiczne interesy innych mocarstw i tworzyl bufor
miedzy Rosja a Japonia. Od razu ujawnito sie, podkreslano
w ,Moskowskim dJezeniedielniku”, Ze jest on w rzeczywistosci
niewykonalny. Japonia naturalnie odrzucita go'*. Przeciwnicy pro-
jektu wskazywali, ze przy czeSciowe] neutralizacji tylko rosyjskiej
cze$ci Kolei Wschodniochinskiej Rosja w wypadku wojny znalaztaby
sie w nieslychanie trudnym polozeniu, poniewaz Japonczycy mogliby
przewozi¢ wojska swoimi liniami a Rosjanie nie. W zwigzku z tym
nie mozna zgodzié sie na projekt amerykanski.

Obroncy projektu stwierdzali, ze jego przyjecie spowoduje zblize-
nie ze Stanami Zjednoczonymi i pomoze zachowaé¢ dobrosasiedzkie

11 Mockosckua Begomoctn” 1909, nr 275.
12 MocKkosckuit ExxeHegenbHuk” 1910, nr 5.
13 Ibidem, kol. 31-32.

14 Ibidem, kol. 32.
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stosunki z Chinami. Podkreslali istnienie antagonizmu Ameryki
i Japonii oraz utrzymywali, ze przyjdzie mu odegraé¢ wielka role
w rejonie Oceanu Spokojnego, zwlaszcza po przekopaniu Kanatu Pa-
namskiego.

W stosunku do Chin zauwazano, ze jest to $wiat bardzo mato Ro-
sjanom znany, ktory w przyszloéci moze stanowié¢ zagrozenie, ale
obecnie jest przeceniany. Chiny sa jeszcze dalekie od tego, zeby sta-
nowié¢ przeciwwage dla Japonii na Dalekim Wschodzie. Wskazywa-
no, ze pozostato kontynuowaé zblizenie z Japonia, gdyz nie posiada
ona ani §rodkéw, ani motywoéw do wojny z Rosja. Miato to byé dopel-
nienie tego, co zaczeto w latach 1907-1908.

Konferencja nie przyniosta konkretnych rezolucji, ale z dyskus;ji
i z ich podsumowania wyptynela ogblna $wiadomo$é koniecznoéci
zachowania szczegolnej ostroznosci w rosyjskiej polityce zagranicznej
zwigzanej z Dalekim Wschodem. Zwrocono réwniez uwage na po-
trzebe obrony istotnych interesow 1 zdecydowanego wyrzeczenia sie
wszelkich dziatan o charakterze agresywnym, mogacych stworzyc
dla Rosji zagrozenie. Zaakcentowano konieczno$é rozpatrzenia kwe-
stii 0 ekonomicznym i prawnym polozeniu przylegajacych do Man-
dzurii i Oceanu Spokojnego rejonow Syberii oraz przestudiowania
warunkow zycia rosyjskiego pogranicza pod wzgledem ekonomicz-
nym i politycznym, czemu najlepiej postuzylyby podréze czlonkéw
rosyjskich organéw ustawodawczych, przedstawicieli przemystu,
opinii publicznej i prasy?'®.

Dostrzegano, ze alians z Japonia grozi Rosji antagonizmem
ze Stanami Zjednoczonymi. Jezeli doszloby do tego, to uznawano, ze
z dwojga zostalo wybrane mniejsze zlo. Wskazywano, ze wspolnota
rosyjskich i japonskich intereséw nie oznacza ich pelnej tozsamosci.
Jezeli Japonia z powodu swoich warunkéw geograficznych i ekono-
micznych postanowi zamknaé¢ drzwi w poludniowej Mandzurii, zeby
zabezpieczy¢ swoj przemyst przed zagraniczng konkurencja, to inte-
resy rosyjskie w pdéinocnej Mandzurii nie sg analogiczne. Przemy-
stowcy i handlowcy rosyjscy uwazali, ze Rosja nie jest w stanie ozy-
wi¢ wlasnymi érodkami tego obszaru i przylegajacego do niego po-
granicza. Wskazywali, ze w takim wypadku prawdziwe interesy ro-
syjskich przemystowcoéw i handlowcoéw potrzebuja nie zamkniecia
drzwi, a szerokiego ich otwarcia dla dostepu kapitalow zagranicz-

15 Jbidem.
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nych'¢. Wedlug nich, zaproszenie kapitalu zagranicznego zaréwno
do strefy wplywoéw rosyjskich, jak i w granice Rosji byloby najbar-
dziej skutecznym orezem w walce z niechecia innych panstw wobec
dzialan podejmowanych tam przez rosyjskich kupcéow i przemystow-
cOw.

7 kolei w 1911 r. rosyjscy przedsicbiorcy wzywali rzad carski
do jawnej ingerencji w wewnetrzne sprawy Chin. Radzili poprzeé
dynasti¢ mandzurskg i zmusié ja do ustepstw ekonomicznych i tery-
torialnych na rzecz Rosji. Uwazali, ze Rosja wspoélnie z Francja i Ja-
ponia powinna domagaé si¢ podziatu Chin na strefy wplywow.
Wskazywali, ze pélnocne Chiny powinny pozosta¢ pod panowaniem
dynastii mandzurskiej, ktorej Rosja w razie konieczno$ci powinna
okaza¢ pomoc finansows. Wplywom rosyjskim nalezaloby poddaé
m.in. péinocna Mandzurie, Mongolie i wschodni Turkiestan!?.

Mimo tych apeli ze strony kregéw przemystowo-handlowych, rzad
carski nie podjal aktywnych krokéw. Ograniczyt sie do wysuniecia
zadania, aby Chiny nie mieszaly sie do spraw mongolskich. Ponadto
nalezy zauwazy¢, ze rzad chinski zobowiazal sie do konsultacji z rza-
dem rosyjskim w razie zamiaru przeprowadzenia reform w Mongolii.

Rok 1912 w polityce dalekowschodniej Rosji przyniést nowe poro-
zumienie z Japonig. Przed jego podpisaniem minister spraw zagra-
nicznych Sazonow moéwil w Dumie (26 kwietnia 1912 r.) o stosun-
kach z dJaponig, ze potwierdzajq ten optymizm, jaki emanowat
ze stéw mojego poprzednika, gdy przemawiat z tej trybuny. Oparte na
szeregu uktadéw: trakiacie handlowym i konwencji o rybotowstwie
z 1907 r.; konwencjach politycznych z lat 1907-1910, z ktorych
plerwsza usuneta rywalizacje miedzy nami w MandzZurii, a druga
ustalita solidarno$é naszych dziatann na tym terenie, (..) jeszcze
bardziej umocnity sie w ubiegtym roku, w momencie pojawienia sie
kryzysu w Chinach'®. Polityke rosyjska i japonska okreslit mianem
paralelnej. Nowa umowa miata byé rozwinieciem wczeéniejszych
i dotyczyta rozgraniczenia sfer wplywoéw w Mongolii.

16 [bidem.

17 Zob.: B. LWenoxaes, Mdeonoaus u noaumuveckas opeaHuzayua pocculickoli nubepa-
neHoll 6ypreyasuu 1907-1914 ez., Mockea 1991, s. 171.

18 FocydapecmeenHas yma. Cmerozpagpuveckus omuemsi (dalej FACO), cosbib 3, cecua 5,
t. 3, kol. 2171. Na temat zawartego w 1912 r. porozumienia zob. np.: A. 3auoHu4KoBCKUiA, [Tod-
2omoska Poccuu K muposoli soiiHe 8 mewdyHapodHom omHoweHuu, MockBa 1926,
s. 233-234.
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Prasa réwniez informowata o konferencji przedstawicieli japon-
skich z rosyjskim premierem W. Kokowcowem (nastepca zabitego
w 1911 r. P. Stotypina) i ministrem spraw zagranicznych Sazono-
wem, po$wieconej porozumieniu o rozgraniczeniu sfer wplywow
w Mongolii i Mandzurii. Podkreélano, ze jest to uzupelnienie wcze-
$niejszych konwencji'®. Porozumienie to bylo zgodne z oczekiwania-
mi kregéw przemystowo-handlowych, ktore rzad zaprosit na spotka-
nie po$wiecone jego zawarciu. Poniewaz umacnialo ono pozycje Rosji
w Mongolii, ktérej rzad carski przyznal autonomie, przemystowcy
i kupcy rosyjscy przyjeli je z zadowoleniem. Uwazali, ze otworzy to
dla rosyjskiego przemystu i handlu szerokie perspektywy prawie
niepodzielnego panowania w tym kraju.

Po roku 1912 mozna zaobserwowacé ostabienie zainteresowania
politycznego Dalekim Wschodem. Jako przyczyne mozna przyjaé
przeniesienie §rodka ciezkosci polityki rosyjskiej na Batkany, gdzie
rozgrywaly sie wydarzenia istotne z rosyjskiego punktu widzenia.
Nalezy podkresli¢, ze zaro6wno panstwo, jak i kregi przemyslowo-
handlowe dopatrywaly si¢ tam réwnie zywotnych ekonomicznych
i politycznych interesow Rosji.

W stosunku do Batkandw, czy jak to nazywano Bliskiego Wscho-
du, przedstawiciele rosyjskich przemyslowcow i handlowcow wysu-
wali rézne koncepcje. Stanowisko liberatéw zaprezentowal Piotr
Struve, ktory wskazal, ze Rosja powinna skierowac wszystkie sitly na
ten obszar, ktéry jest rzeczywiscie dostepny dla realnych wplywow
kultury rosyjskiej. Obszar ten, to caty basen Morza Czarnego,
tj. wszystkie kraje europejskie i azjatyckie ,wychodzace” ku niemu.
Tutaj, pisal Struve, znajdujq sie prawdziwe podstawy dla naszego
niekwestionowanego wtadania gospodarczego 1 ekonomicznego:
ludzie, wegiel kamienny 1 zelazo. Na tych realnych podstawach
- 1 tylko na nich — nieustannq pracq kulturalnq, kiéra w catosci
powinna byé popierana przez panstwo, moze zostaé stworzona
ekonomicznie silna Wielka Rosja?°. Wedtug koncepcji liberatéw pod-
stawa rosyjskiej polityki zagranicznej powinno byé ekonomiczne pa-
nowanie Rosji w basenie Morza Czarnego. Z takiego panowania sa-
ma miata wyptynaé polityczna i kulturalna przewaga Rosji na catym
tak zwanym Bliskim Wschodzie. Liberalowie uwazali, ze Rosji na jej

18 BecTHuK Eponbl” 1912, t. 8, s. 435.
20 11, CtpyBe, Patriotica. Monumuka, kynemypa, peauaus. C6opHuxk cmamell 3a nAmMb nem
1905-1910, C. MeTepcbypr 1911, s. 78.
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obecnym stopniu ekonomicznego rozwoju potrzebna jest silna armia
i flota, ktore dawataby jej panowanie na Morzu Czarnym. Wedlug
nich wszystko to mozna bylo osiagnaé¢ tylko pod warunkiem,
ze z liczby wielkich mocarstw morskich Rosja bedzie mieé¢ za prze-
ciwnika w najgorszym wypadku tylko Niemcy, przeciwko ktérym
bedzie mieé zawsze ,zabezpieczenie” w Anglii i Francji?!.

Wiekszo$é ugrupowan politycznych, skupiajaca w swych szere-
gach przedstawicieli kregéw przemystowo-handlowych, byta zgodna,
ze Rosja powinna prowadzi¢ aktywna polityke na Batkanach. Wska-
zywano jednak, ze powinna ona by¢ ostrozna, a dzialania rosyjskie
winny byé czynione w porozumienia z innymi mocarstwami. Roznica
w koncepcjach polegata na tym, ze o ile liberatowie oprocz popierania
przez Rosje rozwoju panstw batkanskich uwazali, iz nalezatoby za-
bezpieczy¢ i rosyjskie interesy polityczno-ekonomiczne, to prawica
wysuwata postulat wspierania rozwoju kulturalnego narodéw sto-
wianskich na Batkanach, wskazujac, ze interesy ekonomiczne Rosji
lezg na Dalekim Wschodzie.

Wydaje sie pewne, ze Izwolski wzigt raczej pod uwage w swoich
dalszych dziataniach sugestie liberatéw. Zaowocowalo to w 1908 r.
rozmowami miedzy nim a ministrem spraw zagranicznych Austro-
Wegier Aloysem Aehrenthalem. Co prawda ich inicjatorem byly Au-
stro-Wegry, zamierzajace przytaczyé Boénie i Hercegowine i chcace
uzyskac na to zgode rosyjska, ale bylo to na reke Rosji. Rzad rosyjski
myS$lat uzyskaé w ten sposob poparcie Austrii w stosunku do cie$nin
czarnomorskich. Do rozméw rosyjsko-austriackich doszto w zamku
Buchlau?2, Po spotkaniu Izwolski udat si¢ w podréz po stolicach mo-
carstw europejskich, majac nadzieje uzyska¢ w jej trakcie zgode
na zmiane statusu cie$nin. W tym czasie otrzymal depesze od wice-
ministra spraw zagranicznych Mikotaja Czarykowa, ktory stwier-
dzat, ze decyzje gabinetu wiedenskiego oznajmiajacq w najblizszej

2t [bidem, s. 92,

22 Na temat spotkania w Buchlau zob.: C. Onbaen6ypr, Lapcmsoeanue umnepamopa
Hukonaa ll, Mocksa 2003, s. 372; B. NonyxuH, 3anucku 6biswezo dupekmopa denapmamenma
Munucmepcmsa uHocmpanHbix den, CaHkT-MeTepbypr 2008, s. 176-177. O ancksji Boéni
i Hercegowiny zob.: M. Taube, La politique russe davant — guerre et la fin
de UEmpire des Tsars (1904-1917). Mémoires du baron M. de Taube, Paris 1928,
s. 189-190; Bokpye aHHexcuu BocHuu u Fepyezosursl, ,KpacHblit Apxus” 1925,t. 3, s. 41.
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przyszloéci o aneksji Boéni i Hercegowiny nalezy uznac za ostateczna
i nieodwracalng?s,

Podréz Izwolskiego zakonczyta sie fiaskiem, gdyz jeszcze
w trakcie jej trwania Aerenthal oglosit w sejmie austro-wegierskim
decyzje o przytaczeniu Boéni i Hercegowiny do Austro-Wegier.

Krok ten wywotat olbrzymie poruszenie w spoleczenstwie rosyj-
skim. Glos w sprawie dziatan dyplomacji rosyjskiej zabierali przed-
stawiciele wszystkich orientacji w kregach przemystowo-handlo-
wych. Poglady liberalow ujat ,Wiestnik Jewropy”. Wedlug czasopi-
sma, sytuacja miedzynarodowa Rosji stala sie nadzwyczaj powazna,
dlatego dyplomacja powinna dotozy¢ wszelkich staran, zeby utrzy-
mywaé ustanowione wiezi polityczne, unikaé wszelkich niepotrzeb-
nych posunieé, tworzy¢ konieczne porozumienia i dopasowywac poli-
tyke Rosji do zmieniajacych sie warunkow i okoliczno$ci2t. Zauwaza-
no tu, ze panstwo rosyjskie jest zmuszone iS¢ na ustepstwa, ktore
wezeéniej wydawaty sie nie do pomys$lenia. Jednak dyplomacja rosyj-
ska i nardd rosyjski powinny przejawiaé¢ bezwarunkowe umitowanie
pokoju i dziekowaé losowi za to, ze sgsiednie panstwa nie wykorzy-
stujg stabosci Rosji dla urzeczywistnienia wrogich zamiarow, ktorym
nie bylaby w stanie si¢ przeciwstawi¢?, W tym upadku zewnetrznej
potegi dopatrywano sie znacznego utatwienia swobodnej dziatalnosci
Austro-Wegier na Batkanach i pozbawienia Rosji nawet tego wply-
wu, jaki miata tam do czasu skierowania swojej polityki na Daleki
Wschod.

Natomiast w prasie prawicowej rozlegly sie glosy oburzenia
na stopniowe podporzadkowywanie Pétwyspu Batkanskiego faktycz-
nemu wladaniu Austro-Wegier i Niemiec?. Podkreslano tu, ze Rosja
ztozyta ofiare z krwi i skromnych zasobéw swojego narodu, jakby
tylko po to, zeby oczy$ci¢ Austriakom i Niemcom szeroka droge na
Batkany i do Stambutu. Jak zauwazano, Austro-Wegry polozyty teraz
swojq reke na okreg oddzielajqcy Serbie od Czarnogéry; majq zamiar
przeprowadzié linie kolejowq od Sarajewa do Mitrowicy, przez turec-

23 Apxus BHewHelt MonuTMKM Poccuitckolt Mmnepuu, doHa Kanuenapus, teczka 210,
1908, kartka 35.

24 BecTHUK Eeponbl” 1908, t. 3, s. 425.

25 [bidem.

26 Pisze o tym ,BecTHuK EBponbl”, nie podajac zrddla, zob.: ,BectHuk Esponbl” 1908,
t. 3, s. 426.
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ki powtat Nowobazarski, zeby ztqczyé swojq sieé kolejowq z Konstan-
tynopolem a nastepnie przez Macedonie z Salonikami?’.

Poniewaz Rosja nie miata w tym czasie wystarczajacych sit
1 Srodkéw do podjecia zdecydowanych dziatan na Batkanach, w MSZ
postanowiono urzeczywistnié¢ projekt zjednoczenia narodéw batkan-
skich w jedna ,federacje”, ktéora miata stuzyé za przeciwwage dla
wplywow austriackich. Koncepcja byta zgodna z propozycjami wysu-
wanymi ze strony umiarkowanej prawicy i liberatéw. Trudno jest
jednak ustalié, czy byta ona stworzona w oparciu o nie, czy tez wy-
pracowana samodzielnie przez [zwolskiego®®. Po raz pierwszy w jego
wydaniu pojawita sie w pazdzierniku 1909 r., podczas po$wieconego
kwestiom batkanskim spotkania Mikotaja I z krélem Wtoch Wikto-
rem Emanuelem III w Racconigi. Woéwczas minister spraw zagra-
nicznych Rosji wysunal mysl o stworzeniu ligi matych panstw bat-
kanskich®. Idea federacji batkanskiej zostata jednak zrealizowana
dopiero przez jego nastepce na stanowisku ministra spraw zagra-
nicznych — S. Sazonowa. Tymczasem Rosja postanowita wzmocnié
swoje wplywy na Batkanach poprzez zawarcie odpowiedniego trakta-
tu z Bulgarig, co nastgpilo w marcu 1910 r. podczas wizyty w Pe-
tersburgu wladcy bulgarskiego cara Ferdynanda.

W odpowiedzi na dziatania dyplomacji rosyjskiej ze strony skraj-
nej prawicy padta propozycja, ze jedyna polityka =zagraniczna
stuszng dla Rosji jest ta, ktéra wyniosta Rosje tak wysoko za pano-
wania Aleksandra III — polityka catkowitej nieingerencji w sprawy
europejskie, a szczegdlnie w batkanskie®®. Poniewaz cze$¢ rosyjskiej
opinii publicznej byta przekonana, ze jesli Rosja nie zaangazuje sie
na Batkanach, to odda tam pole Austrii, zwigzany z prawica Wto-
dzimierz Mieszczerski pisat w ,Grazdaninie”: Nie powinni$my
mieszacé sie do nie naszych spraw w catym tym okresie, jaki potrzebny
jest nam do uporzqdkowania siebie, przywrécenia sobie sity
i autorytetu. Mozemy mieszaé sie tylko pod jednym warunkiem, Zeby

27 Ibidem.

28 Koncepcja ta nie byla niczym nowym. Idea federacji balkanskiej pojawila
sie juz w XIX w. 1 zostala sformulowana przez rosyjskiego ministra wojny D. Miluti-
na, zob.: H. KuHanuHa, 5aaKkaHsl U Nponussi 80 eHewHel noaumuxe Poccuu 8 KoHue XIX eexa,
Mockea 1994, s. 14-20.

28 M. Taube, op. cit., s. 244; B. CyxomnunHos, BocnomuHaHua CyxomaurHosa, MOCKBa
1926, s. 151.

80 pawganunn” 1910, nr 7, s. 18,
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mieé mozliwosé poparcia sitami zbrojnymi naszych Zqdan®'. W swojej
wypowiedzi byt tez zgodny z zaprezentowanymi w 1908 r. przez
Struvego koncepcjami liberaléw, stwierdzajac, ze kiedy Rosja silna
dzieki flocie czarnomorskiej i doskonale uzbrojonym armiom bedzie
w stanie nie obawiac si¢ zagrozenia zbrojnego, wtedy bedzie posiadaé
glos na Polwyspie Batkanskim i na Dalekim Wschodzie. Dlatego, jak
podkreslat, rosyjska polityka zagraniczna powinna by¢ polityka nie-
ingerencji.

W roku 1911 zaszlo wiele wydarzen miedzynarodowych. Rosja
podpisata z Niemcami uktad dotyczacy Kolei Bagdadzkiej, doszlo do
kryzysu marokanskiego i slynnego skoku niemieckiej kanonierki
,Pantera’, rozgorzala wojna turecko-wloska o Trypolitanie i Cyre-
najke. Wszystko to wywotalo poruszenie rosyjskiej opinii publiczne;j.
W pewnej czesci naszej prasy, zauwazal w zwiazku z tym ,Wiestnik
Jewropy”, rozlegajq sie glosy za samodzielnym wystgpieniem
dyplomacji  rosyjskiej dla uzyskania jakichkolwiek korzysci
w zwiqzku z powiktanq sytuacjq miedzynarodowq w Europie. Austro-
Wegry przytqczyly Bosnie i Hercegowing, Francja — Maroko, Niemcy
cze$¢ francuskiego Kongo, Wlochy potozyty reke na Trypolitanii;
dlaczegoz — pytajq wielbiciele wielkiej polityki — jedna Rosja milczy
i nic nie bierze sobie w czasie tego ogélnego dzielenia? Moéwiq,
2e Rosja powinna uzyskaé dla floty wojennej prawo swobodnego
przej$cia przez Bosfor i Dardanele, gdyz w przeciwnym razie nie
bedziemy czué sie gospodarzami na Morzu Czarnym?2.

Poniewaz wojna turecko-wloska spowodowata ograniczenie eks-
portu rosyjskiego zboza w nastepstwie podjetych przez Turcje $rod-
kéw ograniczajacych ruch statkdOw przez ciesniny, ze strony prawicy
zaczely podaé¢ hasta koniecznoéci zmiany dotychczasowych regud,
pozbawiajacych panstwo rosyjskie swobody dziatania. Od dyplomacji
zaczeto domagaé sie zabezpieczenia dla Rosji prawa swobodnego
przejécia przez Bosfor i Dardanele droga odpowiedniego aktu mie-
dzynarodowego, wskazujac na to, ze ograniczenie ustanowione byto
przez traktaty miedzynarodowe33,

Jakby w odpowiedzi na te glosy oraz w zwiazku z niepewna sytu-
acja wywolang przez konflikt turecko-wloski, dyplomacja rosyjska
postanowita podjaé probe sklonienia Turcji do ustepstw odno$nie

31 Ibidem.
32 BecTtHuk Esponbl” 1911, t. 6, s. 414.
33 Ibidem.
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do cieénin3t. Ambasador rosyjski w Konstantynopolu M. Czarykow
wreczyl rzadowi tureckiemu 10 grudnia 1911 r., na prosbe wicemini-
stra spraw zagranicznych Anatola Nieratowa, projekt konwencji,
w ktorej Rosja obiecywata Turcji, w wypadku obcej napasci, popieraé
istniejacy status Dardaneli. Mialo to jednak nastapi¢ pod warunkiem
pozostawienia jej swobody przeprowadzania okretéow wojennych
przez cie$niny 1 rozciggniecia protekcji rosyjskiej na sgsiedniq okoli-
ce®s. 7le zamaskowany plan zawladniecia cie§ninami wywolat sprze-
ciw Turcji popartej przez Niemcy i nie znalazt aprobaty Anglii
i Francji. Sazonow musiat oglosi¢ go zwyklym akademickim rozwa-
zaniem 1 poswieci¢ Czarykowa, ktory zostal odwolany.

Natomiast wystepujac w 1II Dumie Panstwowej, w dniu
26 kwietnia 1912 r., Sazonow podkreslil, ze elementy niepokojow
na Balkanach nabieraja, z powodu trwajacej miedzy Wlochami
a Turcja wojny, duzego znaczenia®. Przyznal, ze decyzja Turcji
o zamknieciu Dardaneli przyniosta znaczne szkody rosyjskim intere-
som handlowym. Wskazal, ze w odpowiedzi ambasador rosyjski w
Konstantynopolu ztozyt Porcie o§wiadczenie odwolujace sie do za-
bezpieczonej umowami swobody zeglugi panstw neutralnych
1 2e swoboda zZeglugi zostanie przywrécona w najblizszej przysztosci®.
Podkreslit tez, ze Rosja w swojej polityce batkanskiej bedzie nadal
trzymaé si¢ juz dawno ustalonej linii, tj. utrzymania status quo
na Batkanach oraz popierania rozwoju malych panstw batkanskich.

Na tresci zawarte w przemowieniu ministra odpowiedziat P. Mi-
lukow, ktory zauwazyl, ze minister wymienit trzy punkty, jakie jesz-
cze w czasach Izwolskiego uwazane byly za ustanowione miedzy rza-
dem Rosji 1 rzadem Austro-Wegier, a doktadnie utrzymanie status
quo na Batkanach, niepodleglo$é, umocnienie i pokojowy rozwo6j ma-
lych panstw batkanskich i popieranie nowego ustroju tureckiego.
Nastepnie, prezentujac poglady kadetow, stwierdzil, ze Rosja powin-
na bronié zasady status quo i nie powinna poruszaé spraw, ktéore mo-
ga okazaé si¢ dla niej niebezpieczne®®. W zakonczeniu podkreslil, ze
przy urzeczywistnieniu idei federacji balkanskiej ani Austria, ani
Rosja nie uzyskajq bezposrednich korzysci, ale stworzona zostanie

34 M. Taube, La politique russe..., s. 268.

* 1. Muniokoe, Bociomunanus (1859-1917), t. 2, New York 1955, s. 106.
% rACO, co3biB 3, cecua 5, t. 3, kol. 2157.

37 Ibidem, kol. 2158.

38 Ibidem, kol. 2231.
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srednia réwnowaga, ktéra nie wzmocni zadnego z konkurujacych
mocarstw.

Ze strony prawicy wystapit Fiodor Uwarow, ktory stwierdzil,
ze w ostatnim czasie politycy obejmujacy stanowisko ministra spraw
zagranicznych uwazaja za swo6j podstawowy obowiazek rozwigzanie
sprawy Dardaneli poprzez ich otwarcie®®., Uwarow byl przekonany,
ze zamkniecie Dardaneli nie jest takie niebezpieczne dla Rosji,
a przeciwnie — w pewnych warunkach — jest dla niej korzystne. Jako
przyktad podal sytuacje z czaséw wojny rosyjsko-japonskiej, stwier-
dzajac, ze dzigki temu, iz cie$niny pozostaly zamkniete Rosja zacho-
wata flote czarnomorskg. Na zakonczenie zauwazyl: Niech
Dardanele pozostanq w rekach Turcji, ale pod warunkiem,
postadania przez nas na Morzu Czarnym takiej floty, ktéra mogtaby
catkowicie zamknqé w kazdej chwili i Dardanele i wyjscie z Bosforu
na Morze Czarne. Wowczas dla nas niegroZna bedzie Turcja, ani
wszelkie uktady*.

Poprzez forum Dumy, liberalne kregi przemystowcow i handlow-
cow rosyjskich sugerowaly wiec rzadowi carskiemu, aby w swojej
polityce batkanskiej trzymal sie ustalonych wczeéniej z Austro-
Wegrami punktéw, czyli status quo: wspierania malych panstw bal-
kanskich oraz nowego ustroju w Turcji. ROwniez prawica sugerowa-
ta, aby Rosja porzucita mysl o otwarciu cieénin dla floty rosyjskiej,
proponujac w zamian stworzenie silnej marynarki wojennej, ktéra
zabezpieczylaby panstwo rosyjskie przed wszelkim niebezpieczen-
stwem na Morzu Czarnym.

W zwigzku z wojnami batkanskimi, przed Rosja stanelo zadanie
wypracowania nowej pozycji wobec tego regionu. Odbicie tego mozna
znalez¢ we wspomnieniach ministra spraw zagranicznych Rosji Sa-
zonowa, ktéry zauwazat, ze o ile na poczatku konfliktu na Batkanach
rzady panstw Tréjporozumienia absorbowata kwestia niedopuszcze-
nia do przyjecia przez wojne rozmiaréw wojny europejskiej, to zwy-
ciestwo panstw batkanskich nie tylko nie dawato zadnych gwarancji,
a by¢ moze nawet zaostrzato niebezpieczenstwo wynikajace z nowego
polozenia spraw na ,Bliskim Wschodzie”. Formula terytorialnego
status quo, wygladajaca korzystnie w momencie przyjmowania jej
przez wielkie mocarstwa, ostatecznie powinna upasé. O jej zastoso-
waniu celem utrzymania nienaruszalno$ci terytorium Turcji nikt nie

3 Ibidem, kol. 2262.
© Jbidem, kol. 2263-2265.
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mogt powaznie pomysleé¢ nawet w Wiedniu i Berliniet!. Wedlug Sa-
zonowa, nalezato znalezé sposob, aby Turcja zatrzymata tylko
te cze$é jej batkanskiego terytorium, jaka byta konieczna dla obrony
jej stolicy, oddawszy zwyciezcom do podzialu podbita przez nich Ma-
cedonie, 1 pozwoli¢ im wykorzystaé w mozliwie szerokim rozmiarze
plody ich zwyciestw. W kregach rzadowych uwazano, ze utworzony
przy sprzyjajacym stosunku Rosji Sojusz Batkanski §wietnie spelnit
poktadane w nim nadzieje. Podkreslano jednak, ze do osiagniecia
z rosyjskiego punktu widzenia, gléwnego celu trwatego pokoju na
Batkanach, jako nastepstwa swobodnego rozwoju panstwowego kaz-
dego z czlonkdéw sojuszu, z réwnoczesnym zabezpieczeniem przed
zewnetrznym zagrozeniem, bylo jeszcze daleko*2.

Jednak dziatania dyplomacji rosyjskiej nie znalazly uznania
w kregach przemystowo-handlowych o orientacji prawicowej. Nie-
przychylny dla dzialan dyplomacji rosyjskiej nastr6éj ogarnat Dume
Panstwowa. W odpowiedzi Sazonow, aby =zapoznaé¢ parlament
z prawdziwym przebiegiem zdarzen, zaprosil do siebie wszystkich
jego czlonkow, ktbérzy interesowali sie polityka zagraniczna i prze-
czytal im autentyczne dokumenty dyplomatyczne. Dokumenty te
wydaty sie im na tyle wiarygodnymi, ze nieprzychylny nastréj, jaki
panowat w Dumie wobec polityki rosyjskiej, zmienit sie w przychylna
oceng*s,

W 1913 r. w Dumie Panstwowej z omoéwieniem rosyjskiej polityki
odnoénie do Batkanéw wystapil, zamiast ministra spraw zagranicz-
nych, premier Kokowcow, ktory zauwazyl, ze jako wielkie stowian-
skie 1 prawostawne mocarstwo, ktére poniosto niezliczone ofiary
w obronie swoich wspélplemiencow i wspolwyznawcow, Rosja nie
moze pozostaé bezczynna. Musi poméc im w osiagnieciu takich wa-
runkéw istnienia, ktore odpowiadajac podjetym wysitkom, odpo-
wiednio zabezpieczatyby ich zyciowe interesy oraz oddalilyby w przy-
sztoéci mozliwo$é nowych konfliktow, zawsze tak niebezpiecznych
dla pokoju europejskiego®t.

Z wystapien, jakie mialy wowczas miejsce w Dumie Panstwowej,
wyplywa kilka wnioskow. Kokowcow podkreslil, ze Rosja dazyla
do pokojowego rozwiagzania wszelkich kwestii zwigzanych z Batka-

“c. CasoHos, Bocnnomunarnusa, Mocksa 1991, s. 84.

12 Ibidem.

4 Ibidem, s. 88; zob. tez B. lonyxuu, op. cil., s. 215.
U TACO, cosbiB 4, cecna 1, t. 1, kol. 278.
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nami oraz nie byla zainteresowana nabytkami w tym regionie. Co
najwazniejsze, przyznal, ze rzad w swoich dziataniach wzial pod
uwage poglady opinii publicznej. Potwierdzeniem tego sa wystapie-
nia deputowanych. Liberatowie i prawica przyjeli bowiem z zadowo-
leniem stowa premiera, podkreslajac, ze dyplomacja rosyjska zrobita
to, czego oczekiwato od niej spoleczenstwo. Jedynie socjaldemokraci
skrytykowali dzialania rzadu. Wedlug nich najlepszym rozwiaza-
niem byloby zaproponowanie przez Rosje przeprowadzenia plebiscy-
tu, ktory pozwolilby samodzielnie zadecydowa¢ narodom batkanskim
o ich losie.

23 maja 1914 r. w Dumie Panstwowej ponownie doszto do dysku-
sji poswieconych polityce zagranicznej. Tym razem wystapit juz sam
minister spraw zagranicznych Sazonow, ktéry w swoim przemowie-
niu szczegdlnie podkreslal m.in. konieczno$¢ wzajemnego zblizenia
wszystkich panstw batkanskich oraz zblizenia rosyjsko-tureckiego®s.

Po wystapieniu ministra, ze strony liberatéow glos zabrali Milu-
kow i Iwan Jefremow. Lider kadetow zauwazyl, ze sytuacja zmienita
sie na niekorzys$¢ Rosji. Sojusz Batkanski przestat istnieé i legta na
nim ciezka ptyta uktadu bukaresztenskiego. W zwiazku z tym wszel-
kie proby przywrocenia Sojuszu Batkanskiego, jakie s podejmowa-
ne, sa skazane na niepowodzenie, dopoki nie zostanie poprawiony
pokdj bukaresztenski‘.

Natomiast Jefremow zauwazyl, ze wzmocnienie i rozwdj kultu-
ralno-ekonomiczny pokrewnych Rosji narodéw na Batkanach oraz
zespolenie ich w solidny sojusz wydawaly sie nadzwyczaj wazne.
Zamiast tego przywiazywala ona wieksza wage do utrzymaniu euro-
pejskiej harmonii i zadan Trojprzymierza. Wskazal, ze dzialania te
byly najprawdopodobniej przyczyna naruszenia i rozpadu Sojuszu
Batkanskiego. Podkreslit tez, ze wszystkie starania dyplomacji rosyj-
skiej powinny byé skierowane ku temu, aby odbudowac¢ Sojusz Bal-
kanski, z wlaczeniem do niego Rumunii. Majac na uwadze dobro ro-
syjskich przedsigbiorcow, Jefremow szczegolnie podkreslat korzysci
7z wywozu wyrobow rosyjskiego poludnia przez Morze Srodziemne
i swobodne przejscie statkéw handlowych przez cie$niny konstanty-
nopolskie. Podkreslal zwlaszcza fakt, ze MSZ powinno nie tylko po-
siadaé pelny plan rozwigzania tej waznej dla Rosji kwestii, ale powi-
nien byé on znany réwniez innym panstwom europejskim, zeby nie

TACO, co3wib 4, cecna 2, 1. 4, kol. 336; kol. 340.
16 [bidem, kol. 349.
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wzbudzaé w nich bezpodstawnych podejrzen o daleko idace agresyw-
ne zamiary i sktoni¢ je do zaspokojenia zywotnych ekonomicznych
interesOw Rosjit7.

7 kolei przedstawiciel prawicy Markow nazwatl polityke skiero-
wang na odnowienie Sojuszu Batkanskiego donkiszoterig z powodu
niezgodnosci intereséw panstw batkanskich?®.

Tym samym ze strony kregéw przemystowo-handlowych pojawity
sie koncepcje, wyrazone przez deputowanych do Dumy, porzucenia
idei Sojuszu Batkanskiego jako niemozliwej do urzeczywistnienia
z powodu sprzeczno$ci intereséw panstw batkanskich. Wskazywano
natomiast rzadowi, ze powinien rozwigza¢ kwestie cie$nin czarno-
morskich. Jako droge ku temu celowi sugerowano nawigzanie przy-
jaznych stosunkéw z Turcja oraz opracowanie takiego planu, ktéry
nie wywotywaltby u innych panstw wrazenia dziatan agresywnych.
Mozna uznaé, ze dyplomacja i rzad rosyjski podjetyby dziatania
zgodne z tymi postulatami, gdyby nie wydarzenia, jakie nastapily
wkrétce na arenie miedzynarodowej. Przed rzadem i dyplomacja
stanat bowiem problem, ktéry w konsekwencji doprowadzit do wybu-
chu I wojny éwiatowej. 24 czerwca 1914 r., a wiec w miesiac po dys-
kusjach w Dumie Panstwowej, w stolicy Bosni, Sarajewie, zostal za-
bity nastepca tronu Austro-Wegier Franciszek Ferdynand.

Innym przyktadem uczestnictwa rosyjskich przedsicbhiorcow
w dyskusjach nad polityka zagraniczna panstwa byly stosunki
z Niemcami®. Najbardziej spektakularnym wydarzeniem z punktu
widzenia polityki bylo spotkanie Mikotaja II z Wilhelmem II w Pocz-
damie, ktore odbylo sie 4 listopada 1910 r.5°

W prasie skrajnej prawicy pojawily sie artykuly, w ktorych spo-
tkanie w Poczdamie przedstawiano jako zwyciestwo polityki naro-
dowej dwoch poteznych panstw, rozpatrywano jako krok ku uzdro-
wieniu rosyjskiej polityki zagranicznej i wyzwolenie z ciasnych objeé
angielsko-francuskich. Spotkanie w Poczdamie dato nadzieje, pisal

47 Ibidem, kol. 413-414.

4 Ibidem, kol. 420.

4 Zob. np.: U. Actades, Pyccko-2epmarckue dunnomamuyeckue omrowerus 1905-1911
22. Om nopmemymckoeo mupa 0o Momcdamckozo coenawerud, Mocksa 1972; WN. Bectyxes,
Bopsba e Poccuu no sonpocam sHewHell noaumuku HakaHyHe nepsoil muposoli soliHel (1910-
1914 22.), ,WcTopudeckune 3anucku”, t. 75, pea. A. CugopoBs, Mockea 1965.

50 Szerzej o spotkaniu poczdamskim zob. np. U. Anekceesa, Onnosuuus E2o Benuy-
ecma. [lyma, yapusm u coio3Huku Poccuu no Anmanme 8 snoxy [l. A. Cmoneinuxda 1907-1911
22., C.-MeTepbypr 2004, s. 239-246.
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,Grazdanin”, Ze nastepca p. lzwolskiego odda w wiecznq niepamieé
to wszystko z jego polityki, co okazalo si¢ nierozumne i przeciwne
tradycjom i interesom Narodu Rosyjskiego i rosyjskiego panstwa®!.

,Nowoje Wremia” wystepowalo przeciwko opinii, wedlug ktorej
spotkanie w Poczdamie powinno stanowi¢ punkt zwrotny rosyjskiej
i niemieckiej polityki. W gazecie pisano m.in.. Proponuje sie nam
transakcje. Niemcy wyrzeknq si¢ przeciwdziatania interesom rosyj-
skim nie tylko na Dalekim, ale i na Srodkowym i Bliskim Wscho-
dzie®2, Jako cene takiego wyrzeczenia gazeta podawala obroécenie
Rosji w uzupetiajacg figure Trojprzymierza, ktére w swej istocie
jest wymierzone przeciwko wplywom Rosji na Batkanach.

Prorzadowa ,Rossija” uwazata, ze spotkanie monarchéw w Niem-
czech byto przede wszystkim nowym i namacalnym dowodem trwato-
$ci historycznych tradycji, jakie wiaza ze soba nie tylko rosyjska
i niemiecka rodzine panujaca, ale takze Rosje i Niemcy?®. Ponadto
stwierdzala: Rosja 1 Niemcy nie majqce w rzeczywistosci sprzecznych
intereséw w obszarze Zycia politycznego i ekonomicznego, tak z racji
ich potozenia geograficznego, jak 1 na mocy ich historyczno-
kulturalnej misji powinny podtrzymywaé miedzy sobq dobro-
sqstedzkie stosunki, catkowicie odpowiadajqce Zyczeniom obu
narodow®.

Zdania dotyczace rezultatéw spotkania w Poczdamie byly po-
dzielone. Skrajna prawica wyrazala zadowolenie, uwazajac, ze spo-
woduje ono zmiane orientacji polityki rosyjskiej. Ze strony liberaléow
i umiarkowanej prawicy wskazywano, ze spotkanie to doprowadzi
do uregulowania stosunkow rosyjsko-niemieckich. Rozlegly sie tu
jednak glosy podkreslajace, ze porozumienie zawarte w Poczdamie
moze sprowadzi¢ Rosje do roli wasala Niemiec oraz ze moze ono byé
przyczyna popsucia stosunkéw z panstwami Trojporozumienia, nie
oferujac w zamian nic oprocz obietnic. Poniewaz opinie te padaty
ze strony ugrupowan popierajacych rzad, miaty dla premiera P. Sto-
typina i ministra spraw zagranicznych S. Sazonowa duze znaczenie,
tym bardziej, ze wiekszos¢ przemystowcow i handlowcdéw rosyjskich
byta przeciwna jakimkolwiek ustepstwom na rzecz Niemiec.

51 pawgaHun” 1910, nr 41, c. 15.
52 Hogoe Bpems” 1910, nr 12.

5 »,Poccua” 1910, nr 1512.

54 Jbidem.
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Rzad Stolypina zostal w ten sposdéb zmuszony do prowadzenia
rozmow nie tylko z Niemcami, ale i z moskiewskimi przemystowca-
mi. Ich przedstawicieli zaproszono na specjalnie zorganizowane
przez Ministerstwo Handlu i Przemystu posiedzenie Komisji Nad-
zwyczajnej, na ktorym poruszono m.in. sprawe budowy linii kolejo-
wych w Persji. Nie uproécito to sytuacji, gdyz do kregu uczestnikow
Komisji trzeba bylo wkrétce dokooptowaé przedstawicieli kregdéw
przemystowych z potudnia Rosji. Tymczasem w prorzadowej ,Rossii”
pojawita sie informacja, w ktérej stwierdzano: Nasze organizacje
przemystowo-handlowe podniosty sprawe przystgpienia we wtas-
ciwym czasie do prac nad przygotowaniem materiatéw dla
odnowienia umow handlowych — chociaz jak wiadomo termin umowy
z Niemcami uptywa w 1915 r., a z Austro-Wegrami w 1917 r. Rzqd
ze zrozumieniem odnidst sie do tej mysli i ze swojej strony obiecal
wszelkq pomoc organizacjom handlowo-przemystowym i rolniczym,
ktére zechcialyby zajqé sie tymi pracami®.

Wystapienie kregow przemyslowych, zadajacych zajecia twardego
stanowiska wobec Niemiec w Persji, odegralo niemala role w za-
ostrzeniu stosunkéw rosyjsko-niemieckich. Jednak przeciwienstwa
miedzy Rosja a Niemcami nie konczyly sie na sporze o rynek perski.
Dotyczyty takze walki o wplywy na Bliskim Wschodzie oraz szeregu
probleméw zwigzanych z ekspansja kapitalu niemieckiego wewnatrz
Rosji. W poréwnaniu z tym kwestia perska miala mniejsze znacze-
nie. Na plan pierwszy wysunela sie tylko przez zbieg okolicznosci na
przetomie lat 1910-1911, ale nastepnie zapoczatkowata jakby reakcje
tancuchowq i spowodowala narastanie napiecia w stosunkach rosyj-
sko-niemieckich az do lipca 1914 r.

Jezeli chodzi o ekspansje niemiecka w Rosji, to rozmowy o poro-
zumieniu rosyjsko-niemieckim doprowadzily do rozpatrzenia jednego
z najwazniejszych probleméw — kwestii renegocjacji niewygodnego
dla Rosji uktadu handlowego zawartego w 1904 r., kiedy wojna na
Dalekim Wschodzie zmusila strone rosyjska do wiekszych ustepstw
na Zachodzie. Do konca obowiagzywania umowy bylo jeszcze daleko,
ale po stronie niemieckiej juz przygotowywano sie, przy aktywnej
pomocy rzadu, aby nie tylko utrzymaé dotychczasowy stan posiada-
nia, ale i powiekszy¢ go. Rzad rosyjski, jak mogl, powstrzymywat
wystapienia rosyjskich kregéw finansowych, ktére nawet nie dopusz-
czaly mysli o przedluzeniu niekorzystnego traktatu, a tym bardziej

55 ,Poccua” 1911, nr 1709.
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o ustepstwach na rzecz Niemiec. Jednak jego wysitki nie przyniosty
rezultatu, a spowodowane to bylo spotkaniem w Poczdamie. Oma-
wianie stosunkow rosyjsko-niemieckich w prasie liberalnej prze-
ksztalcito si¢ w kampanie prasowa na rzecz zlikwidowania handlo-
wego wykorzystywania Rosji przez Niemcy. Po tym glos zabrala ro-
syjska finansjera. Na przetomie maja i czerwca 1911 r. do premiera
Stotypina, ministra handlu i przemystu S. Timaszewa i ministra fi-
nansOw Kokowcowa udata sie delegacja, w sklad ktorej wchodzili
przedstawiciele przemystowo-handlowych kregéow Rady Panstwa
i Dumy Panstwowej na czele z Mikotajem Awdakowem i Wtodzimie-
rzem Timiriazewem. Domagali sie oni powolania specjalnej komisji
dla opracowania rosyjskiego projektu nowej umowy handlowej
z Niemcami. Chociaz z politycznego punktu widzenia dla rzadu ro-
syjskiego podejmowanie tej kwestii bylo w tym momencie niewygod-
ne, gdyz grozito zaostrzeniem stosunkow z Niemcami, to jednak zde-
cydowal sie nie sprzeciwi¢c zadaniom Kkregéw przemystowo-
handlowych. Kokowcow w jego imieniu wyrazil zgode na utworzenie
komisji miedzyresortowej, ktora miataby przejrze¢ uktad rosyjsko-
niemiecki i zapewnil, ze przy odnawianiu traktatu handlowego nie
dojdzie do pomytek, jakie mialy miejsce poprzednio™.

Innym istotnym przyktadem proby wspoltworzenia polityki za-
granicznej przez rosyjskie kregi przemystowo-handlowe byly wysta-
pienia ich przedstawicieli w IV Dumie Panstwowej, w 1914 r.
W trakcie dyskusji nad preliminarzem wydatkow MSZ réwniez po-
ruszano problem stosunkéw z Niemcami. W swoim wystapieniu
sprawozdawca komisji budzetowej Pawel Krupienski stwierdzil, ze
jedng z gtéwnych kwestii omawianych w trakcie obrad komisji bu-
dzetowej byta sprawa przygotowan do zawarcia umowy handlowej
z Niemcami w 1917 r. Zauwazyl, ze wprowadzenie w zycie wszyst-
kich zatozen tego traktatu, tak by byt on jak najkorzystniejszy dla
Rosji, moze nastapi¢ tylko w wypadku skoordynowanych dzialan
wszystkich ministerstw, czyli handlu, finanséw i spraw zagranicz-
nych®. Ponadto Krupienski zauwazyt, ze tylko przy petnej wspotpra-
cy wszystkich trzech sif, tj. Dumy, Rady Ministréow i MSZ, mozna
rozwigzaé problem tak, zeby w ostatecznym rezultacie porozumienie
z Niemcami byto jak najkorzystniejsze dla Rosji. Z wystapienia Kru-
pienskiego przebijata troska o zabezpieczenie intereséw rosyjskich.

5 Peub”, 5 nioHs 1911.
57 r4CO, 1914, co3bis 4, cecuna 2, t. 4, kol. 332.
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Jednoczeénie wyrazal on niezadowolenie z braku wspélpracy miedzy
organami panstwowymi. Uwazal, ze jest ona niedostateczna, co
w sposob zdecydowany wplywa niekorzystnie na rozwigzywanie
wszelkich kwestii dotyczacych intereséw politycznych i ekonomicz-
nych Rosji. Sugerowat, ze gdyby wspoétdziatanie to bylo lepsze, Rosja
moglaby zawieraé¢ korzystniejsze dla siebie uktady. Wskazywat przy
tym na dotychczasowe umowy z Niemcami.

Nastepnie w imieniu partii progresistow glos zabrat 1. Jefremow,
ktéry zwrécil uwage, ze rosyjskie MSZ nie zabezpieczylo w swoim
czasie zywotnego interesu dla Rosji, jakim jest swobodny wywoz pro-
duktéw rosyjskiego potudnia na Morze Srédziemne i swobodne przej-
§cie statkow handlowych przez cie$niny konstantynopolskie.
Wyliczyt przy tym straty, jakie ponidést handel Rosji: W 1912 r.
Ciesniny zostaly zamkniete na kilka dni i wylicza sie, Ze straly
zeglugi cywilnej wynosity 2 000 000 frankéw dziennie, za ten czas
rosyjska zegluga poniosta straty do 8 000 000 frankéw (...) To samo
powtdrzyto sie w 1913 r.5® Wytknat MSZ, ze zamiast chronié¢ interesy
rosyjskich kupcéw, zajelo sie sprawa misji generala Limana von
Sandersa, ktorej i tak nie umiato zapobiec, a ktora tak boleénie ugo-
dzita w rosyjskie poczucie godnos$ci narodowej. Jednak na zakoncze-
nie stwierdzil: Z radosciq przyymuje starania naszego Ministerstwa
Spraw Zagranicznych, aby podtrzymaé dobrosqsiedzkie stosunki
z Niemcami i Austro-Wegrami. Rosja moze tylko zyskaé na statych
pokojowych 1 przyjacielskich kontaktach z tymi bliskimi sqsiadami.
Nasze interesy przemystowe i handlowe sq tak bardzo ze sobq
powiqzane, tak zalezq jedne od drugich, ze dla obu stron jednakowo
nieodzowne jest oddalenie wszelkich nieporozumien i niezadowolenia
oraz ustanowienie jak najlepszych stosunkow, opartych na wza-
jemnym poszanowaniu i uznaniu praw i interesow obu stron™. Pro-
gresiéci popierali tym samym starania rosyjskiego MSZ, majace na
celu utrzymanie jak najlepszych stosunkéw z panstwami Trojprzy-
mierza. Stanowisko takie zaprezentowali, mimo iz wczesniej zarzu-
cali dyplomacji rosyjskiej, ze zamiast zabiega¢ o ochrone intereséow
ekonomicznych Rosji, zajeta sie zapobieganiem politycznym skutkom
dziatan niemieckich w rejonie Konstantynopola.

W dyskusji glos zabral réwniez przedstawiciel prawicy, Mikolaj
Markow, ktory wskazat, ze Rosja stopniowo roztrwania realna przy-

% Ibidem, kol. 414.
5 Ibidem, kol. 418.
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jazn z Niemcami. Kierujac swoje stowa pod adresem ministra spraw
zagranicznych, stwierdzit: Mysle po obywatelsku, ze lepiej zamiast
wielkiej przyjazni z Angliq mie¢ maleriki sojusz z Niemcami, to bedzie
tatwiejsze, 1 wydaje mi sie, mozemy sie o wiele tatwiej porozumied.
Z Niemcami nie walczylismy od ponad stu lat. (...) wojna miedzy
Rosjq i Niemcami jest niepozadana ani dla Rosji, ani dla Niemiec®.
Z wystapienia Markowa wynikalo, ze prawica nadal pragneta zmia-
ny obozu mocarstw. Uwazala przy tym, ze najlepsze byloby zwiaza-
nie sie z blokiem niemieckim.

Wystapienia w Dumie Panstwowej jak zwykle zarysowaty réznice
w podejéciu do stosunkéw rosyjsko-niemieckich. O ile liberatowie
uwazali, ze istniejacy uklad sojuszy jest dla Rosji najkorzystniejszy,
o tyle prawica wskazywala, ze lepiej byloby zwigzac sie z Niemcami.

Nie da sie tez nie zauwazy¢ pewnych wspolnych tendencji w po-
gladach obu orientacji, jezeli w gre wchodzily interesy czysto ekono-
miczne. Wowczas sfery przemystowo-handlowe zaréwno po stronie
prawicy, jak i liberatéw, domagaly si¢ od rzadu energicznych krokéw
majacych zabezpieczyé ich interesy przed zagrozeniem ze strony go-
spodarki niemieckie;j.

Podsumowujac, nalezy stwierdzié, ze rosyjskie kregi przemysto-
wo-handlowe od momentu uswiadomienia sobie koniecznoéci zorga-
nizowania sie i osiagniecia wplywow na polityke prowadzona przez
panstwo aktywnie przystapily do realizacji tego celu.

Wplywaé na polityke zagraniczna usilowaly poprzez kontakty
z ministrem spraw zagranicznych, z premierem czy ministrem finan-
sow. Czynity to przez swych przedstawicieli w Dumie Panstwowej,
przez wyrazanie swoich opinii w prasie lub na tzw. gruncie towarzy-
skim. Niejednokrotnie ich opinie znajdowaly uznanie w oczach od-
powiedzialnych za polityke zagraniczna, co przektadalo sie na zawie-
rane uktady czy odbijalo w krokach podejmowanych przez dyploma-
cje rosyjska.

Podkres$li¢ nalezy, ze roéwniez rzad (w tym odpowiedzialny za po-
lityke zagraniczng minister spraw zagranicznych) zdawat sobie
sprawe z koniecznoéci zapewnienia swoim dziataniom poparcia kre-
gow przemystowo-handlowych. Stad tez organizowane byly spotka-
nia z przedstawicielami przemystu i handlu, w trakcie ktérych in-
formowano ich o krokach podejmowanych przez dyplomacje rosyjska.

60 Jbidem, kol. 431.
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Oczywiscie nie informowano o wszystkich dziataniach, gdyz wiele
z nich objetych bylo Scista tajemnica.

Summary

Russian entrepreneurs and tradesmen and foreign Rus-
sian policy between 1906-1914

The article entitled Russian entrepreneurs and tradesmen
and foreign Russian policy between 1906-1914 draws attention to the
opinions and the influence of industrial and trade connected groups
on the foreign policy of the country. One should add the fact that the
groups were connected with most of the political parties existing
at that time (beginning with cadets, the Octobrists, progressives,
and ending with rightists’ groups). The activities taken
up by Russian entrepreneurs and tradesmen were presented in the
chosen examples concerning the Far East (Japan, China), the Bal-
kans (as called the Russians of Near East) and Germany. The re-
gions were not chosen coincidentally as the attention and the inter-
ests of Russian entreprencurs and tradesmen focused exactly
on those points.

The Russian entrepreneurs tried to influence the foreign policy
by the contacts with each of the following foreign policy ministers,
the prime ministers or the minister of finance. They also endeav-
oured to achieve their goals by their representatives in the State
Duma, by expressing their opinions in press or, in the so called, soci-
ety. Numerously, their opinions were recognized and accepted
by those who were responsible for the foreign policy which resulted
in the stated arrangements or the steps undertaken by Russian di-
plomacy.

It must be emphasized that the government (including the minis-
ter of foreign affairs) was aware that the activities had to be sup-
ported by industrial and trade groups. That is why the meetings
with the representatives of the mentioned groups were organized
and they were informed about the activities undertaken by the Rus-
sian diplomacy.
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